Dr hab. Mariusz Zemto, prof. UwB Bialystok, 21 listopada 2022 r.
Zaklad Socjologii Wiedzy i Edukacji

Instytut Socjologii

Uniwersytet w Biatymstoku

Recenzja
rozprawy doktorskiej mgr Agnieszki Jurczak, ,Kapital spoteczny i kulturowy
miodziezy polonijnej na przykladzie Fundacji im. Wiladystawa Reymonta w
Kanadzie” Lublin 2022, mps ss. 466, z aneksem ss. 763. Promotor: dr hab. Monika

Adamczyk, promotor pomocniczy ks. dr Tomasz Adamczyk

We wspolczesnym spoleczenistwie, skutecznosé dzialania, umiejetnosci
adaptacyjne, podnoszenie efektywnosci, operatywno$¢ oraz wszelkic inne
umiejgtnosci wzmacniajgce dynamike, przebojowosé, sit¢ itp. s3 cechami jednostek,
ktére spotykajg si¢ ze szczegélnym uznaniem; sg najbardziej poszukiwane, cenione i
przez to dazy si¢ do ich pozyskania. Ich warto$¢ doceniana jest we wszelkich
mozliwych kontekstach funkcjonowania spoleczefistwa, w gospodarce, kulturze,
edukacji, nauce itd. Jednym z takich obszaréw jest takze adaptacja do nowych
warunko6w, jakie stajg si¢ wyzwaniem dla oséb nie zyjacych w swoich »pierwotnych*
srodowiskach — migrantéw. Jej skuteczno$é zwiazana z efektywnoscig dzialania,
otwartoscig, umiejgtnoscia funkcjonowania i aktywizowania si¢ w nowych jakosciowo
warunkach, w stosunku do obowigzujacych w $rodowisku pierwotnego pochodzenia
zalezy od kapitatu spolecznego i kulturowego jednostek. To odpowiednie zasoby
jednego i drugiego kapitalu w znacznym stopniu decydujg o szansach zyciowych
jednostek, realizacji celéow daleko- i bliskosi¢znych, powodzeniu ekonomicznym,
samospelnieniu sig, osiaganiu zamierzonej pozycji spotecznej itd. Przedsigwziecie
badawcze, ktorego owocem jest opiniowane studium jest wazne z punktu widzenia
rozumienia mechanizméw adaptacyjnych w ogélnosci i rozumienia mechanizméw
adaptacyjnych kolejnego pokolenia migrantéw w srodowisku spoleczenstwa
migracyjnego (do takiego mozna przyporzadkowaé milode spotecznosci Ameryki

Pétnocnej) w szczego6lnosci. Jest to praca z zakresu socjologii migracji, a ze odnosi sie



do analizy szczegblnej grupy spolecznej jaka jest mtodziez — réwniez przynalezy do
socjologii mtodziezy.

Rozprawa sklada si¢ ze wstgpu, dwéch rozdziatéw teoretycznych, rozdziatu
metodologicznego, dwéch rozdzialéw badawczych oraz zakoficzenia. We wstepie
Autorka informuje o gtéwnej idei swego projektu badawczego — badanie kapitalu
spolecznego i kulturowego mlodziezy polskiej zamieszkujacej w Kanadzie z
uwzglednieniem doch grup: korzystajgcych ze wsparcia Fundacji im. Wiadystawa
Reymonta oraz grupy nie zwigzanej z tg instytucja. Do podjecia takiego tematu
zainspirowaly Autorke kontakty z wyzej wymieniona fundacjg i zauwazonie roznice
migdzy miodzieza majacy z nig kontakty i z osobami mtodymi, ktére tych kontaktéw
nie mialy. W zwigzku z tym tematem w oparciu o literature przedmiotu i wlasne
doswiadczenia, bedace Zrédtem intuicji badawezych buduje pytania po cztery do
kazdego z rodzaju kapitatu oraz osiem hipotez. Dalej, w skrocie przedstawia kluczowe
dla rozprawy pojecia oraz ich twércéw i kontynuatoréw, zaznaczajac, ze dokonane
przez nich rozstrzygnigcia bgdg stanowi¢ zreby prowadzonych badan, ktérych wyniki
opisane beda na dalszych stronach dysertacji. Po czym zgodnie z przyjetym w
rozprawach naukowych kanonem zapowiada, tresé poszczegdlnych rozdziatow.
Kostrukcja tego fragmentu rozprawy nie budzi uwag, procz jednej. We wstepie,
dopiero majgcym wprowadza
w projekt badawczy w zupelnosci wystarczyloby pozostaé na etapie przedstawienia
celu badawczego, ktéry otwieralby horyzont poznawczy. Natomiast budowanie pytan
szczegotowych oraz formutowanie hipotez jest zabiegiem za wczesnym na tym etapie.
Przeciez przeglad zagadnien zwigzanych z kluczowymi kwestiami, co ma nastgpi¢ w
rozdziatach teoretycznych, pomaga budowaé hipotezy. Zatem po rozdziale
teoretycznym jest czas na stawianie hipotez.

W rozdziale pierwszym mgr Agnieszka Jurczak przechodzi do prezentacji
wazniejszych zagadnien zwigzanych z kapitalem spotecznym. W zwigzku z nimi
przedstawia rozne ujecia tegoz, jakie pojawily si¢ w literaturze przedmiotu,
wazniejsze podejécia, definicje (klasykéw i polskich badaczy), klasyfikacje
(strukturalne, normatywne, mieszane). W odrgbnym paragrafie wiele miejsca
poswigca kategorii zaufania — fundamentalnej dla budowania i wzmacniania

wspomnianego Kapitatu. Nadto zostal wyodrebniony paragraf po$wiecony kwestiom



pomiaru tego kapitatu, co jest kluczowe z punktu widzenia wykorzystania tej kategorii
w konkretnych przedsigwzigciach badawczych, w tym takze podjetym przez Autorke
dysertacji.

W rozdziale drugi Autorka rozprawy — wzorem pierwszego omawia
kategorig kapitatu kulturowego. Budujac jego konstrukcj¢ wychodzi od okreslenia
kultury, jej typologii oraz pemionych funkcji. Nastepnic zapoznaje z klasycznymi
teoriami kapitatu kulturowego podkreslajac szczegolnie jego funkcje diferencjacyjna.
W oméwieniu nie zabrakto zestawu definicji odnoszacych sie do omawianej kategorii,
charakterystyk kapitatu kulturowego w wymiarze osobowym i zbiorowym i innych
waznych ustale. Rozdzial zamykaja zagadnienia zwiazane z kwestiami
metodologicznymi — odnoszacymi si¢ do sposobéw badania tegoz kapitatu. Tutaj
czytelnik zostal takze zapoznany z badaniami empirycznymi, przedmiotem ktérych
stat si¢ kapitat kulturowy.

Oba rozdzialy teoretyczne, stanowiace przygotowanie gruntu pod badania
empiryczne i zarazem wprowadzenie do zasadniczej czedci rozprawy robig jak
najlepsze wrazenie. Ich struktura jest transparentna, wypelnienia zostata w sposob
kompetentny trafnie dobranymi oraz czytelnie przedstawionym tresciami. Wywéd
zostal poparty solidnie dobrang literaturg przedmiotu. Erudycja zostala utrzymana na
najwyzszym poziomie.

Zgodnie z powszechnie przyjeta konwencja w rozprawach empirycznych po
rozdzialach teoretycznych przychodzi czas na rozdzial metodologiczny. Autorka
trzyma si¢ tej konwencji. Rozdziat trzeci jest zatem rozdziatem metodologicznym. Ten
sklada si¢ z trzech paragrafow. W pierwszym, na ogélnym tle sytuacji migracyjnej
odbywajacej sie z Polski, zarysowany zostat obraz migracji Polakéw do Kanady. Tutaj
Autorka przedstawia histori¢ ruchéw przesiedleficzych do interesujacego jg kraju,
wyodrebniajac ich zasadnicze etapy, skupiska, liczebnogé tych skupisk, wazniejszych
przedstawicieli. Nadto zapoznaje ze specyfika badan ruchéw migracyjnych z
uwzglednieniem zasadniczych teoretycznych efektéw tych badan. W paragrafie
drugim znajduje miejsce na prezentacje struktury organizacyjnej Polonii kanadyjskiej,
ze szczegllnym polozeniem akcentu na doktadng charakterystyke¢ Fundacji im.
Wiladystaw Reymonta — z racji, Ze przynalezno$é do tejze (badz jej brak) ma kluczowe

znaczenie w prowadzonych badaniach empirycznych. W paragrafie trzecim



przedstawia kluczowe zalozenia metodologiczne z punktu widzenia realizowanego
projektu badawczego. Tutaj znalazly sie nastgpujgce kwestie: a) aspekty oraz
odpowiadajace im wskazniki zwigzane z kluczowymi wymiarami poszczegdlnych
kapitatéw, b) bloki tematyczne ogniskujace uwage doktorantki (dla Kkapitatu
spolecznego: zaufanie, normy spoleczne, powiazania, dla kapitalu kulturowego bloki
zwigzane z formami: inkorporowana, zobiektywizowang, zinstytucjonalizowang), a
takze stanowigce podstawe do konstruowania struktury rozdzialéw badawczych, c)
prezentacja uczestnikow badan oraz zasady ich doboru; d) cel badan (opisowy,
eksploracyjny, diagnostyczny), pytania i hipotezy badawcze.

W tym miejscu, odniosg si¢ jedynie do struktury tego rozdziahu. Zagadnienia
przynalezace do dwoch pierwszych paragrafoéw nie przynaleza do metodologii. One
daja wglad w kontekst historyczny, spoleczny, kulturowym i instytucjonalny
prowadzonych badan. Wskazane byloby stworzenie odrebnego — trzeciego rozdziatu
przygotowujacego grunt do zasadniczych rozwazan, omawiajgcego te zagadnienia.
Rozdziat metodologiczny powinien ograniczyé sie do tego, co aktualnie zawarte jest
w paragrafie trzecim omawianego rozdzialu. Wszak sama Autorka to czuje opatrujac
ten paragraf tytutem ,,Metodologia badan wtasnych i charakterystyka badanej grupy”.
Struktura tego paragrafu (trzeciego) takze domaga sie korekty. Gdyby mgr Agnieszka
Jurczak tres¢ tego paragrafu zrealizowata zgodnie z jego tytulem, klopotu by nie byto.
A tak, to od czego winien rozpoczynaé sig ten paragraf: cel badan, pytania i hipotezy
badawcze zostato umieszczone na jego korncu. Charakterystyka badanej grupy nie
znalazla si¢ na ostatnim miejscu tegoz paragrafu, lecz przed tematami wyj$ciowymi.

Rozdzialy o charakterze empirycznym czwarty i pigty odnosily si¢
odpowiednio do identyfikacji kapitatu spolecznego i kulturowego badanej grupy
spotecznej. Kazdy z nich posiadat strukture podporzadkowang wybranym parametrom
identyfikujagcym poszczeg6lne kapitaly. Co swiadczy, ze Autorka rozprawy wlasciwie
wigze poszczegélne jej elementy sktadowe; na czytelniku robi to dobre wrazenie.
Zauwazy¢ nalezy, ze tych rozdzialach czytelnik nie jest ,atakowany” tabelami
zestawiajgcymi wszystkie uzyskane wyniki, lecz jedynie zapoznany jest z danymi,
ktérych istotno$¢ zostala potwierdzona przez testy statystyczne. Zabieg ze wszech

miar shuszny, w innym razie i tak obszerna rozprawa rozroslaby si¢ znacznie. Dla



dociekliwego czytelnika informacje ukryte w zasadniczym tekscie znalazly sig W
aneksie.

Calos¢ rozprawy wienczy zakoriczenie, w ktérym doktorantka krétko
charakteryzuje tres¢ poszczegolnych rozdziatéw, a nadto — co jest sprawg zasadniczg —
powraca do pytan badawczych oraz hipotez, zmierzajac do weryfikacji tych drugich.

Nadto rozprawa zaopatrzona zostata w bogatg bibliografie, spisy: rysunkéw,
zdje€, wykresow, tabel oraz ancks zawierajacy narzedzie badawcze i zestaw tabel z

uzyskanymi wynikami. Cato$¢ budzi jak najlepsze odczucia.

Po tym oméwieniu tresci dysertacji przejd¢ do syntetycznej oceny

przediozonego do recenzji materialu. Z pozytywnych uwag nasuwaja si¢ nastgpujgce:

1) Autorka wykazata si¢ wysoka erudycjg. Swobodnie porusza si¢ po literaturze
przedmiotu, wylawiajgc najwazniejsze przestania dotyczace poruszanych w rozprawie
zagadnieni. Doskonale zatem wazy prezentowany materiat potrafiac wydoby¢, to co
wazniejsze od tego co mniej wazne; bezblednie odczytuje sensy odpowiadajace
zglebianym zagadnieniom, daleko wychodzi poza podstawowa literature, positkujac
si¢ z sukcesem literaturg pomocnicza, co pozwala jej osadzi¢ rozwazane kwestic w

szerszym kontekscie teoretycznym, wzbogacajac tym samym prezentowany material.

2) Mgr Agnieszka Jurczak potrafi zdystansowaé sie do rekonstruowanego materialu
teoretycznego oraz poprawnie wykorzystaé go jako efektywne narzedzie w
rozwigzywaniu podejmowanych kwestii empirycznych. Wyraza si¢ to w: a)
swobodnym operowaniem tresciami, b) samodzielnym dokonywaniu uogolnien,
klasyfikacji i budowaniu schematéw, c) prowadzeniu dyskusji z prezentowanym
dorobkiem teoretycznym, d) poprawnym budowaniu metodologicznych zrebow
projektu badawczego w oparciu o literature przedmiotu, e) interpretowaniu badanej
materii z wykorzystaniem dorobku twércéw i badaczy zajmujacych si¢ kapitatem

spotecznym i kulturowym.

3) Na wysoka not¢ zashuguje strona statystyczna rozprawy. Ogrom pracy wlozony w

opracowanie pozyskanych danych wida¢é w kilkusetstronicowym aneksie



zestawiajacym tabele z korelacjami poszczegélnych zmiennych. W kazdym
przypadku Autorka odwotywata si¢ do testéw: chi-kwadrat, Dickeya-Fullera (df), V-

Kramera.

4) Na najwyzszg ocene zastuguje strona edytorska. Rozprawa zostata dopracowana w
najdrobniejszych szczegétach, poczgwszy od wprowadzefi do poszczegblnych
rozdziatéw i podsumowan, przez przypisy (bogato dokumentujace eksponowane
tresci), bibliografi¢ (podzielong na opracowania zwarte, artykuly naukowe, raporty i
komunikaty z badan, strony internetowe), spisy: rysunkéw, zdjeé, wykreséw, tabel po
aneks zawierajacy narzedzie badawcze oraz zestaw tabel z uzyskanymi wynikami
badan. Dbalos¢ o kazdy detal oraz transparentno$¢ zacheca do lektury i lekture te
czyni przyjemng i efektowna.

5) Autorce rozprawy udalo si¢ zidentyfikowaé Kkapitat spoleczny i kulturowy
pokolenia migrantéw, ktérzy urodzili si¢ juz poza macierza. W tym wzgledzie jest to
pionierskie przedsigwzigcie. W ogoélnosci potrafita empirycznie dowiesé czynnikéw
wzmacniajgcych zasoby poszczegélnych kapitaléw. Walory tego przedsiewzigcia nie
tylko daje si¢ wskaza¢ w plaszczyZnie eksplikacyjnej, ale takze w plaszczyznie
implementacyjnej — dostarcza bowiem informacji, jak moze dojs¢ do wzmacniania
kapitatu jednostek lub grup spolecznych. Co bezwzglednie przetozy¢ sie powinno na
efektywno$¢ funkcjonowania tych jednostek badz grup w srodowiskach, w ktérych
przychodzi im zy¢. Natomiast w szczeg6lno$ci praca stanowi wazny przyczynek do
budowania wiedzy na temat Polonii kanadyjskiej: jej Zaangazowania w Zzycie
wspolnoty polskiej zyjacej na obczyznie, aktywnosci spotecznej, wigzi laczacej ja z

réznymi podmiotami, posiadanych potencjatéw itp.

Oceniana rozprawa ma takze i stabsze strony:

1) Struktura rozprawy miejscami budzi kontrowersje. W ogblnym zalozeniu jest
klarowna i logiczna (rozdzialy teoretyczne koresponduja do rozdziatow
empirycznych; jednoznaczna uklad rozdziatéw teoretycznych i badawczych), jednak

kontrowersje pojawiajg sie¢ w zwiazku z rozdziatem metodologicznym:



a) w spos6b nieuzasadniony kwestie pozametodologiczne zostaly wprowadzone w ten
rozdzial. Dotyczy to dwoéch pierwszych paragraféw: , Historyczne i kulturowe
uwarunkowania dziatalnosci Polonii w Kanadzie” i ,,Fundacja im. Wi. Reymonta i j€j
znaczenie w mozaice kanadyjskiej wielokulturowosci — opis instytucji”. Te nalezaloby
umiescié w trzecim rozdziale wprowadzajgcym do zasadniczych rozwaza. Skadinad
sama Autorka zauwaza, ze wspomniane tre$ci sg wprowadzeniem do kwestii
metodologicznych (s. 119).

b) kolejnos¢ paragrafu trzeciego tegoz rozdzialy takze budzi zastrzezenia.
Charakterystyka badanej zbiorowosci wyprzedza tematy zasadnicze: kwestie
dotyczace celu rozprawy, pytafi badawczych i hipotez. Przyjetym zwyczajem, logika
wywodu i strukturg waznosci kwestie dotyczace badanych powinny zamyka¢
rozwazania metodologiczne (co intuicyjnie Autorka czuje, czucie to zawarte jest w

tytule paragrafu: ,Metodologia badan wlasnych i charakterystyka badanej grupy”.

2)Kolejna kwestia dotyczy metodologii.

a) rozdziale metodologicznym nie postawiono wyraznie ogélnych pytan badawczych.
Pierwszego ogélnego pytania badawczego nie odnajdujemy, drugie pytanie ogolne
zawarte jest w celu rozprawy (s. 198), sa natomiast dwie ogélne hipotezy badawcze (s.
200).

b) rzecza bezwzglednie wymagang jest, by hipotezy korespondowaly do pytan
badawczych., Ze stabg korespondencjg lub jej brakiem mamy do czynienia w
przypadku:

-pyt 1. (,,Jaka jest rola zaufania w kapitale spotecznym os6b badanych?” [s. 199] i
hipotezy 1: ,Kobiety posiadaja wyzszy niz mezczyzni kapitat spoteczny [s. 201].

-pyt 2. (,,Jakie jest znaczenie norm spotecznych w kontekscie kapitalu spotecznego
modziezy polonijnej?” [s. 199]) i hipotezy 2. (»-Osoby, ktére wypehity
kwestionariusz ankiety w wersji anglojezycznej maja wyzszy kapital spoteczny niz te,
ktore wypetnily ankiete w wersji polskojezycznej” [s. 201))

-pyt 3. (,,Jaka jest rola powigzan nawigzywanych przez respondentéw w perspektywie
ich kapitatu spotecznego?” [s. 199]) i hipotezy 3. (,,Badani, ktérzy uwazaja, ze nalezy
zawsze przestrzegac norm spolecznych, maja wyzszy kapitat spoleczny niz ci, ktorzy

sadza, ze owe normy nie zawsze muszg by¢é przestrzegane” [s. 201].



3) W pracy wystepuja powtorzenia kwestii zasadniczych np. cztery razy pojawia sie
zestawienie szczegétowych pytan badawczych i hipotez: we wstepie (s. 10-11 — nie
jest uzasadnione), rozdziale metodologicznym (s. 199-202 — jest uzasadnione), w

zakoficzeniu (s. 424-425 — nie jest uzasadnione oraz s. 427-435 — jest uzasadnione).

4) w rozprawie pojawiajg sie takze inne drobne potknigcia, choé te sg nieliczne:

a) literowki: s. 70 [OFICYNA W-NAUKOWA]; s. 106 [TRANSLUMANA]J; s. 182
[czaami]; 289 [0s0]

b) niespojny lub bledny zapis zrodla: s. 23 [,,Zeszyty Naukowe” 2008, nr 6/2008, s.
51] x2; s. 58 [,,Roczniki Nauk Spotecznych™ 2016, nr 8(44), 4, s. 44]

c)ktopoty ze spacjami: s. 121, 165, 185, 402, 423

d)inne bledy: s. 297, 444 [NOMOS, Warszawa 2014 — (wydawnictwo krakowskie)]

Biorgc pod uwage osiagniecia Autorki dysertacji, wazac mocniejsze i slabsze
strony pracy, jestem przekonany, ze przediozona do recenzji rozprawa jako calosé
spetnia wymagania stawiane rozprawom doktorskim. Wnosz¢ zatem o dopuszczenie

p. mgr Agnieszki Jurczak do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.



