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archidiakonacie krakowskim od XVI do XVI11 wieku (na podstawie akt wizytacyjnych),
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na Wydziale Nauk Humanistycznych Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
Jana Pawla II pod kierunkiem dr hab. Marii Szymanowicz, prof. KUL

Problematyka organologiczna stosunkowo niedawno =zago$cita w naukowym
dyskursie badan muzykologicznych w Polsce, a jej wprowadzenie do uniwersyteckiego kregu
zawdzigczamy dzialalnosci nieodzalowanej pamieci ks. prof. dr. hab. Jana Chwalka.
Pamietam, jak w czasie moich specjalistycznych studiow w Instytucie Muzykologii
Koscielnej KUL, na przetomie lat 70-tych i 80-tych ubieglego wieku, Ksiadz Profesor pisat
swojg rozprawe¢ habilitacyjng na temat siedemnastowiecznych organoéw z kosciota farnego w
Kazimierzu Dolnym (kolokwium habilitacyjne 26.05.1980 r.) oraz zaktadat pierwsza w kraju
Katedre Instrumentologii ze specjalnoscig organologiczna, ktora kierowat ponad 20 lat (1984-
2005), natomiast zaje¢ z organoznawstwa prowadzonych przez ks. prof. Chwatka zazdroscili
mi koledzy z innych polskich o$rodkow studiow muzykologicznych. Pamigtam takze, ze w
tym pionierskim okresie tematyka ta traktowana byla co najwyzej jako teoretyczne
dopetnienie sztuki rzemiosta organmistrzowskiego, badz jako literatura popularno-naukowa.
Moglem jednocze$nie obserwowaé, jak zagadnienia szeroko rozumianej organologii
(instrumentologii), dzieki konsekwencji i uporowi naszego Wyktadowcy, przy jednoczesnym
poszerzaniu warsztatu naukowego, dojrzewaly i stopniowo stawaly si¢ pelnoprawnym
przedmiotem badan i analiz. Waznym i wymiernym przetomem w tym zakresie byto podjecie
w ramach realizowanych prac dyplomowych (poczatkowo magisterskich, pozniej takze
doktorskich) tematyki historyczno-zrodtowej, bedacej wynikiem kwerend i analiz koscielnych
akt wizytacyjnych z dawnych wiekow. Istotnym dla tego procesu byto rowniez zainicjowanie
specjalistycznego periodyku ,,Studia Organologica”, a przede wszystkim zaszczepienie pasji
badawczej nad nowymi zagadnieniami wsrdod studentow i doktorantow, co przyczynito Si¢ do
powstania wrecz szkoty organologicznej Ksiedza Profesora Jana Chwatka, owocnie
kontynuowanej przez jego wychowanke — dr hab. Mari¢ Szymanowicz, prof. KUL. Nie bez
znaczenia jest wreszcie fakt, ze ks. Chwatek zajmowatl si¢ organami nie tylko od strony
teoretycznej — organologicznej, ale tez praktycznej — organmistrzowskiej, jako ich
budowniczy i konserwator, co sprawilo, ze stal si¢ niekwestionowanym autorytetem w tej

dziedzinie zar6wno w $rodowisku naukowym, jak i rzemieslniczym.



Do organologicznej szkoty Ksiedza Profesora Chwatka nalezy rowniez Doktorantka —
mgr Agnieszka Wisniowska-Kirch. Nalezy tu podkresli¢, ze byla ona w ogole pierwsza
magistrantkg na Seminarium Instrumentologii w Instytucie Muzykologii KUL, ktora napisata
prace magisterskg na podstawie dawnych akt wizytacyjnych (Organy i organisci w okregu
wislickim w XVIII w. na podstawie akt wizytacyjnych, Lublin 1982), zapoczatkowujgc niejako
te tematyke, kontynuowang do dnia dzisiejszego. Dzisiaj natomiast pochylamy si¢ nad jej
rozprawg doktorska, oparta na tego samego rodzaju zrodlach, ujetych jednak w o wiele
szerszym zakresie chronologicznym i terytorialnym, ukonczong pod kierunkiem dr hab. Marii
Szymanowicz, prof. KUL. Opracowanie to w sposob wrecz symboliczny ilustruje ciggtosé
badan historyczno-zrodtowych realizowanych w lubelskiej Katedrze Instrumentologii,

owocnie podejmowanych od ponad czterdziestu juz lat.

1. Tytul i struktura rozprawy

Temat recenzowanej rozprawy jasno i precyzyjnie wskazuje gtdéwny przedmiot badan,
ktorym sa organy i organi$ci dzialajacy na terenie trzech dekanatow w archidiakonacie
krakowskim (Nowa Gora, Proszowice i Skata — w sumie 83 parafie), w okresie od XVI do
XVIII wieku. Glowny korpus zrodet stanowity — jak wyzej wspomniano — pochodzace z tego
czasu akta wizytacyjne (z lat 1598-1783; w pracy na s. 21 podano btednie 1873), w catosci
rekopi$mienne (gtownie w jezyku tacinskim, czeSciowo takze w polskim), zachowane w
Archiwum Kapituty Metropolitalnej oraz w Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie.
Mgr Wisniowska-Kirch podjeta si¢ ambitnego oraz cennego poznawczo zadania polegajacego
na analizie zachowanych zrodet koscielnych, wsréd ktéorych znajdujemy takze szereg
istotnych informacji na temat rozwoju Kkultury muzycznej wizytowanych parafii,
ksztattowanej zarowno przez osoby duchowne, jak i $wieckie — przede wszystkim pelnigce
r6éznego rodzaju poshugi muzyczne. Doktorantka stwierdza we wstepie, ze ,,celem pracy jest
naswietlenie procesu rozprzestrzeniania si¢ organow i $cisle zwigzang z ich wystgpowaniem
obecnoscig organistow i kantorow oraz catoksztatt ich sytuacji zyciowej” (S. 21). Istotnym
zagadnieniem byla takze ,proba zaktualizowania stanu obecno$ci historycznych
instrumentéw na danym terenie na podstawie informacji uzyskanych ze zrodet pisanych oraz
pochodzacych ze zrodet internetowych” (s. 22).

Logiczny jest takze uktad pracy, zlozony ze spisu bibliografii, wstepu, czterech
komplementarnych  rozdzialow, zakonczenia oraz rozbudowanych  anekséow i
angielskoj¢zycznego streszczenia. Rozwazenia wymaga jedynie, moim zdaniem, zamiana

kolejnosci podrozdziatow 4 i 5 w rozdziale I; wydaje si¢, ze najpierw nalezato przedstawic



opis przebadanych zrodel, a dopiero pozniej zamiesci¢ wypisy zrodtowe. Prace poprzedza
ponadto wykaz skrotow, w ktérym obok koniecznych wyjasnien zamieszczono takze szereg
skrotow powszechnie stosowanych i nie ma potrzeby umieszczania ich w odrgbnym wykazie
(abp, bp, c.d., cz., mgr, mps, np. ...). Wienczace rozprawe, wspomniane wyzej aneksy, o
znaczacej wartosci porzadkujacej, informacyjnej oraz dokumentacyjnej, zawierajg spis nazw
miejscowosci wedhug dekanatow i lat wizytacji, mapg miejscowosci omawianych dekanatow
z roku 1772, tabele dotyczace organdw (wystepowanie organdéw i ich nazewnictwo) oraz
organistow 1 kantorow (ich obecno$¢ w danych latach oraz stan osobowy), réwniez
zestawione odrgbnie wedtug dekanatow. Czg$¢ aneksowg dopeiniajg wybrane zdjecia akt
wizytacyjnych, ilustrujacych miedzy innymi charakter i stan zachowanych, poddanych
wszechstronnej analizie zrodet.

Generalnie mozna juz na poczatku recenzji stwierdzi¢, ze podjete przez mgr A.
Wisniowska-Kirch zadanie badawcze zostato zrealizowane rzetelnie i kompetentnie. Mamy
bowiem do czynienia z rozprawa wartosciowa, $wiadczaca przede wszystkim o bardzo
dobrym opanowaniu przez Doktorantke umiejetnosci w zakresie badan historyczno-
zrodtowych, jak rowniez metodologii  naukowych badan historycznych  oraz
instrumentologicznych. Nalezy takze podkresli¢, Ze recenzowana rozprawa stanowi pierwsza
wyczerpujacg syntez¢ omawianej problematyki, przez co wnosi cenny wktad w poszerzenie
wiedzy na temat organéw i organistOw na terenie dawnej Rzeczypospolitej oraz doskonale

wpisuje si¢ w nurt badawczy lubelskiej szkoty organologiczne;.

2. Problematyka i tres¢ rozprawy

Rozpoczynajacy recenzowang rozprawe Wstep (S. 21-24) jest maksymalnie (zbyt)
skondensowany, zawiera jednak wigkszo$s¢ wymaganych od strony metodologii pracy
naukowej podstawowych elementow. Autorka uzasadnia najpierw precyzyjnie przedmiot, cel
i zakres pracy, a takze omawia jej strukture. Szczegdtowy opis zrodel, uzupetniony
podstawowymi informacjami na temat organizacji terytorium diecezji krakowskiej, stanu
badan oraz wykorzystanych metod, przenosi natomiast do poczatkowej czesci rozdziatu I
(Podstawa zrodlowa pracy, s. 25-285), ktorego glowny korpus stanowia szczegdtowe i
obszerne wypisy zrodtowe (S. 38-278), przytoczone w oryginale (glownie — jak juz wczesniej
wspomniano — w jezyku lacinskim). Nalezy podkreslic w tym miejscu znaczace walory
dokumentacyjne tej cz¢sci pracy (liczacej w sumie 250 stron!), ktorych warto$¢ i naukowsa

przydatnos¢ do dalszych badan omawianej problematyki trudno przecenic.



W oparciu 0o zamieszczone w rozdziale | wypisy zrodtowe Doktorantka omawia w
kolejnych rozdziatach poszczegdlne kwestie zwigzane 2z dziatalnoScia muzyczng
prezentowanych parafii w wybranych trzech dekanatach diecezji krakowskiej. Najpierw — w
rozdziale Il — przedstawia szczegdblowo kwestie zwigzane z organami, uzupelnione
podstawowymi informacjami 0 kosciotach, w ktorych znajdowaly sie tego rodzaju
instrumenty (Organy w kosciotach dekanatow Nowa Gora, Proszowice i Skata na podstawie
akt wizytacyjnych, s. 287-358). O ile analiza i wykorzystanie zebranych wypisow zrodtowych
nie budza zadnych zastrzezen, to ostatni podrozdziat tego rozdziatu przynosi pewien niedosyt,
czy nawet rozczarowanie. Mgr Wisniowska-Kirch wydziela tu zachowane instrumenty
odrgbnie dla XVII i XVIII wieku, jednakze za tym mechanicznym — i w sumie oczywistym —
podzialem nie idg bardziej poglgbione badania komparatystyczne. Autorka odnosi je jedynie,
poréwnawczo, do poszczegdlnych tomoéw Katalogu Zabytkéw Sztuki w Polsce z lat 1951-
1953 oraz do Materiatow i sprawozdan konserwatorskich z roku 1975, w nielicznych jedynie
przypadkach konfrontujac przytaczane dane ze stanem obecnym. Zdaj¢ sobie, oczywiscie,
sprawe z warunkow i1 odleglo$ci jakie stanowily niewatpliwe utrudnienie w pisaniu rozprawy.
Mimo wszystko nalezato jednak podja¢ probg bardziej wszechstronnego wykorzystania
dostepnych w réznej formie informacji na temat poszczegodlnych instrumentow. Faktem jest,
ze Doktorantka zdaje sobie z tego sprawe, stwierdzajac — stusznie — ze ,,uptynely lata od
wydania podstawowej literatury na temat zabytkowych organow na badanym terenie,
nalezatoby wigc sprawdzi¢, jaki jest aktualny stan instrumentarium. Pozostawiam to jako
temat badawczy dla innych autorow” (s. 358). Na tej podstawie mozna jednak zywi¢ nadzieje,
ze autorka recenzowanej pracy sama nadrobi te zaleglo$ci, do czego goraco zachgcam.

Trzeci rozdzial pracy poswiecony zostal organistom oraz kantorom, a czesciowo
réwniez rektorom szkot parafialnych, ktorzy nierzadko petili réwnocze$nie postugi
muzyczne (Organisci 1 kantorzy w kosciolach dekanatu Nowa Gora, Proszowice i Skata na
podstawie wizytacji oraz tabel Zafuskiego, s. 359-419). Takze w tym wypadku nalezy
podkreslic walor dokumentacyjny tego rozdziatu, zwazywszy gléwnie na fakt, ze szereg
pojawiajacych si¢ tu informacji dotyczacych postugujacych w omawianych parafiach
muzykoéw koscielnych, w tym wielu dotychczas nieznanych, po raz pierwszy wprowadzono
do naukowego obiegu.

Rozdziat 1V, zatytulowany: Synteza wynikéw badan (S. 421-491), stanowi rodzaj
podsumowania przeprowadzonych analiz zgromadzonych zrodet 1 nalezy go potaczy¢ ze
srodkowa czgécig aneksow, ktorych tabele dobrze ilustruja, a zarazem systematyzuja
uzyskane wyniki szczegoétowych badan (tabele 3-6, s. 501-546). Pomimo szeregu



pogladowych zestawien, ta czgs¢ takze budzi pewien niedosyt, przede wszystkim z powodu
braku catoSciowego podsumowania uzyskanych wynikéw poprzez zbiorcze ich porownanie.
Doktorantka wyczerpujaco przedstawia je odrgbnie w odniesieniu do poszczegoélnych
dekanatow (dotyczacych liczby organdw, nazewnictwa, lokalizacji, wygladu zewngtrznego
wielkosci, szczegotow konstrukcyjnych czy stanu zachowania), nie dokonujgc kazdorazowo
ich zestawienia i poréwnania, nie méwigc O Szerszej perspektywie komparatystycznej,
chociazby w odniesieniu do innych dekanatow diecezji krakowskiej, czy sasiednich diecezji.
Takze koncowe efekty badan dotyczgce organistow i kantorow przedstawione zostaty jedynie
oddzielnie dla wybranych dekanatow. Autorka pracy omawia najpierw ich liczbe, nastepnie
stan osobowy, wiek i lata stuzby, obowiazki, uposazenie i mieszkanie. O ile jeszcze w czeSci
dotyczacej organdw czasem spotykamy zbiorcze tabele (np. s. 425, 427, 450), to tutaj nie
podjeto Zadnej proby potaczenia wynikow badan uzyskanych z poszczegdlnych dekanatow.
Wyczerpujace treSciowo 1 przejrzyste w swoim uktadzie sa wprawdzie tabele zamieszczone w
aneksie, dotyczace obecnosci organisty, kantora i rektora szkoty oraz ich stanu osobowego
(oddzielne dla kazdego dekanatu, z dodatkowym uwzglednieniem lat przeprowadzonych
wizytacji), to tutaj z kolei zabrakto przede wszystkim wykazu wszystkich znanych z imienia i
nazwiska postugujacych muzykéw w ukladzie alfabetycznym, ktory bylby niewatpliwie
znacznym utatwieniem, a zarazem zachetg do prowadzenia dalszych badan w tym zakresie.
Podobny wykaz nalezato sporzadzi¢ odnosnie do wymienionych w zrodtach organmistrzow.
W obydwu podsumowujacych rozdziatach daje si¢ odczué brak syntetycznego wprowadzenia,
a jeszcze bardziej podsumowania uzyskanych wynikow. Elementow tych Doktorantka nie
wprowadza wprawdzie takze w innych rozdziatach, ale tutaj jest to szczegdlnie widoczne.
Tym bardziej, ze braku tego nie rekompensuje w petni zakonczenie pracy (s. 493-500), w
ktérym w wigkszo$ci powtdrzono wnioski zawarte juz wczesniej w pracy. Znajdujemy tu
ponadto szereg sformulowan zbyt ogodlnikowych, a nawet nie do konca zrozumiatych.
Przyktadowo mozna tu przytoczy¢ nastgpujace zdania:

- ,,(...) Pierwotnie budowano te chory dla kantoréw, nastepnie stawiano na nich organy” (s.
494) — choéry muzyczne byly raczej miejscem dla $piewakéw, a nie kantora, ktory
przewodniczyt §piewom zasadniczo ze specjalnego miejsca w prezbiterium;

- ,,Wsrdd imion, jakie nosili organisci i kantorzy znajduja si¢ tylko imiona chrze$cijanskie
$wigtych lub pochodzace z Nowego Testamentu” (S. 496) — jaki z tego wniosek i 0 czym to
Swiadczy?

- ,,Organisci i kantorzy wspolpracowali ze soba, wykonujac wspolnie piesni, $piewy

gregorianskie i inne dodatkowe jak godzinki do NMP, Salve Regina, Dies irae, koronki do



$wigtych, litanie. Do obowigzkdéw kantora nalezato przede wszystkim wykonywanie $piewow
mszalnych, dodatkowo moégl on prowadzi¢ scholg, uczy¢ chtopcow, wykonywaé zadania
koscielnego, grabarza. Obydwaj muzycy musieli umieé czytaé i pisaé, czyta¢ z nut oraz znac
liturgie” (s. 497) — wydaje sie, ze takie swobodne wymieszanie postug wynika przede
wszystkim z braku precyzyjnego rozrdznienia poszczegdlnych funkcji oraz wynikajacych z
nich obowigzkéw. Ponadto, wskazane ,,informacje o otrzymaniu wynagrodzenia w jednej
sumie dla np. organisty i kantora lub nauczyciela i organisty” (tamze) niekoniecznie musza
swiadczy¢ o taczeniu poszczegolnych postug, cho¢ czasem moga na to wskazywac;

- 0 ile mozna si¢ zgodzi¢ ze stwierdzeniem, ,,ze Kosciot katolicki jako instytucja przyczynit
si¢ do rozpowszechnienia tego instrumentu, jakim sg organy” (S. 499), to co najmniej
enigmatyczne i niezrozumiate jest sformulowanie wyjasniajace niejako poprzedni sad,
wskazujace na to, ze ,w aspekcie pragmatycznym upowszechnianie organdéw shuzylo
ulatwieniu zaangazowania wiernych poprzez $piew w liturgi¢. Stato si¢ to niejako ubocznie,
ale na tej samej zasadzie jak w wojskowos$ci upowszechniaty sie instrumenty takie, jak begben,
czy trabka do zachowania szyku bojowego, w teatrach gong do sygnalizowania zakonczenia
przerw, czy w miastach kuranty (franc. carillon) na wiezach do obwieszczania petnych
godzin” (tamze).

Pozytywnie nalezy oceni¢ stron¢ merytoryczng i formalng opracowania. Rozprawa
napisana zostala zrozumialym i poprawnym stylistycznie jezykiem polskim, bardzo staranna
jest rowniez jej korekta. Zauwazone drobne usterki, w sumie nieliczne, sg proste do usunigcia
i w zaden sposOb nie umniejszajg wysokiej wartosci merytorycznej recenzowanej rozprawy,
ktorg warto, po wprowadzeniu koniecznych poprawek i uzupetien, przygotowac¢ do druku,

przynajmniej w postaci wypisow zrodtowych zaopatrzonych odno$nymi komentarzami.

3. Dobor zrodel i bibliografia

Recenzowana praca mgr A. Wisniowskiej-Kirch posiada szerokg baze zrodtows, co
dobrze ilustruje zamieszczona na poczatku pracy, liczaca prawie 200 pozycji bibliografia (s.
7-20) oraz nieodzowne w opracowaniach historycznych przypisy, stosunkowo liczne i
poprawnie sporzadzone, 0 ciagglej numeracji (w sumie jest ich 1690). Zestaw bibliograficzny
zostal podzielony na dwie zasadnicze czesci: Zrddla (akta wizytacyjne zachowane w
Archiwum Kapituly Metropolitalnej w Krakowie — 11 jednostek oraz w Archiwum Kurii
Metropolitalnej w Krakowie — 7 jednostek plus zachowane w tymze archiwum tzw. Tabele
Zatuskiego z lat 1747-1749) oraz Opracowania (50 pozycji), ktore dopetniaja Encyklopedie,
leksykony, sfowniki, katalogi (15 pozycji), a takze Netografia — swoiste signum temporis,



liczgca ponad sto pozycji (doktadnie 112). W sumie zestawienie bibliograficzne sporzadzone
zostalo kompetentnie i w petlni wyczerpuje podstawowa literature przedmiotu, cho¢ mozna tu
zauwazy¢, przyktadowo, brak pomocnych dla analiz komparatystycznych prac ks. Grzegorza
Pozniaka (szczegoélnie tych opartych na materiatach wizytacyjnych z diecezji wroctawskiej,
ktora przez szereg wiekOw utrzymywata bliskie kontakty liturgiczno-muzyczne, jak i
kulturowo spoteczne z [archi]diecezjg krakowska), a takze — dla zachowania obiektywnych

sagdow naukowych (pomijajac wszelkiego rodzaju inne zastrzezenia) — Wiktora Lyjaka.

4. Ocena ogolna

Na podstawie powyzszej oceny moge z petlnym przekonaniem stwierdzi¢, ze
przedstawiona do recenzji rozprawa w sposob rzetelny i wyczerpujacy przedstawia podjety
temat badawczy, stanowigc zarazem cenny wkilad w rozwoj badan zaréwno
muzykologicznych, jak i historyczno-zrédtowych oraz instrumentologicznych. Autorka
wykazata si¢ nie tylko bardzo dobra znajomos$cia analizowanych zrodet, ale takze konieczna
W tego rodzaju pracach umiejetnoscia naukowego formutowania wlasnych przemyslen,
opanowaniem odpowiedniego warsztatu naukowego oraz znajomoscig trafnie dobranych
metod badawczych. Uwzgledniajac wykorzystanie oryginalnych, dotad nie eksplorowanych w
tym zakresie zrodet, mozna uzna¢ to monograficzne opracowanie jako w petni oryginalne i
wartosciowe. To wszystko sprawia, ze recenzowana praca spelnia wymagania okreslone w
Ustawie Prawo o szkolnictwie i nauce z dnia 20 lipca 2018 r. Przedktadam zatem Radzie
Dyscypliny Nauki o Sztuce Wydziatu Nauk Humanistycznych Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego Jana Pawta w Lublinie wniosek o dopuszczenie mgr Agnieszki Wisniowskiej-

Kirch do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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