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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Anny Korszli-Mazurek
pt. Srodowisko urzednicze w tworczosci Elizy Orzeszkowej,
napisanej pod kierunkiem dr hab. Beaty Obsulewicz-Niewinskiej, prof. KUL
I promotora pomocniczego dr Iwony Wisniewskiej (IBL PAN)

Na wstepie recenzji warto zaznaczyC, ze sg projekty naukowe, ktére otwieraja jakies§
nowe horyzonty poznawcze, i takie, ktore za cel stawiajg sobie usystematyzowanie jakiego$
zagadnienia badawczego, niedostatecznie jak dotad spenetrowanego i opracowanego przez
naukowcow z danej dyscypliny. Dysertacja doktorska mgr Anny Korszli-Mazurek nalezy do
drugiej z wymienionych kategorii. Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze stanowi ona — zgodnie z
wymogami Ustawy — ,,oryginalne rozwiazanie problemu naukowego™, na podstawie ktorego
stwierdzi¢ rOwniez mozna, ze Doktorantka wykazala si¢ w stopniu odpowiednim ogdlng
wiedzg teoretyczng w zakresie literaturoznawstwa.

Przedmiotem swoich rozpoznan badawczych mgr Korszla-Mazurek uczynita
srodowisko urzednicze w tworczosci czotowej polskiej pozytywistki — Elizy Orzeszkowej.
Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska stanowi — jak zostalo to na wstepie
sformutowane przez sama Autorke — ,probe zobrazowania” tegoz Srodowiska ,,z
uwzglednieniem rysu historyczno-spoteczno-politycznego” (s. 5) 1 ,usystematyzowania
problematyki” (s. 32), zwigzanej z tym watkiem w tworczosci pisarki. Tak wyznaczone
zadanie badawcze uzna¢ nalezy za wazkie i w pelni uzasadnione, brakuje bowiem w

literaturze  przedmiotowej poswiecone] grodzienskiej pozytywistce syntetycznego

L Art. 13.1. Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule [l
w zakresie sztuki, Dz. U. 2003 nr 65, poz. 595.
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op@zvg”mg’ istotnego — z punktu widzenia diagnoz spotecznych stawianych przez
Orzeszkowa — tematu.

Warto tez w tym miejscu od razu zaznaczyC, ze zasadniczg cechg warsztatu
naukowego Doktorantki jest rzetelnos¢. Bardzo wyraznie ujawnia si¢ ona juz na wstepie w
przedstawieniu stanu badan i w skrupulatnym odnotowaniu stosownej bibliografii. Takze w
dalszych partiach pracy wida¢ dobre rozeznanie Autorki rozprawy w bogatej literaturze
przedmiotu, umicjetnie w toku wywodu przywolywanej i Starannie zestawionej w
zakonczeniu.

Zamyst kompozycyjny przedtozonej do recenzji dysertacji doktorskiej jest klarowny i
w zasadzie nie budzi powazniejszych zastrzezen. Odzwierciedla tez — jak mozna sadzi¢, cho¢
nie zostalo to w pracy jasno wyeksplikowane — zalozenia metodologiczne, ktére rozpoznaje
jako mariaz tradycyjnych metod badania tekstu literackiego z szeroko rozumianymi
badaniami kulturowymi.

Dwa pierwsze rozdzialty maja charakter wprowadzajacy 1 zarysowuja rozne
perspektywy kontekstualne podjetego tematu. W rozdziale zatytutowanym Inspiracje tworcze
Doktorantka przedstawia biograficzne uwarunkowania zainteresowania Orzeszkowej —
»samotnicy z Grodna” — Srodowiskiem urzedniczym: opisuje sytuacj¢ zyciowa pisarki,
zamieszkujacej prowincjonalne ,kresowe” miasto, odstania aspekty prywatne 1 publiczno-
zawodowe podjetej problematyki. Tematyczno-narracyjna spojno$¢ rozdziatu rozbija
jednakze fragment poswigcony prezentacji definicji stownikowych leksemu ,,urzednik™ (s. 23-
25), ktory jako ,,metodologiczng trudnos¢” — jak to ujmuje Autorka rozprawy — warto chyba
bytoby zamiesci¢c we Wistepie. Pewien niedosyt budzg tez dalsze fragmenty omawianego
rozdziatu, zwlaszcza partic odnoszace si¢ do kontekstu filozoficznego rozwazanych
zagadnien. Trzeba bowiem zauwazy¢, ze dla nowelistyki Orzeszkowej z lat 1879-1888 z
pewnoscig istotniejszg plaszczyzng odniesien mySlowych od buckle’izmu, o ktéorym
wspomina mgr Korszla-Mazurek (s. 25), byt spenceryzm. Przypomnijmy, Zze na role
pogladow angielskiego filozofa, autora Wstepu do socjologii, w ksztattowaniu si¢ stanowiska
ideowego grodzienskiej pozytywistki zwracata juz uwage Mieczystawa Romankéwna w
pracy Na nowych drogach. Studia o Elizie Orzeszkowej (Krakow 1948), a po niej Maria
Zmigrodzka w fundamentalnej rozprawie Orzeszkowa. Mtodosé¢ pozytywizmu (Warszawa

1965). Odmiennie rozktadajac akcenty dotyczace ,,strefy wptywu” mysli Spencera na polska

pisarke (etyka spencerowska, sprawiedliwos¢ a prawo, kwestia rodziny, o$wiafa ajréw@c' L’J
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sp‘@hgmlg%aturalizm i agnostycyzm), zadna jednakze z wymienionych badaczek
zasadniczo nie wglebia si¢ W problem relacji miedzy jednostkg a panstwem, relacji tak
waznych z punktu widzenia liberalnej doktryny polityczno-prawnej angielskiego mysliciela.
Nie czynig tego takze pozniejsi badacze, zwracajacy uwage na wptyw Spencera na rozwoj
pogladow autorki Nad Niemnem. Tymczasem podjety przez mgr Korszlg-Mazurek temat
rozprawy, jak pokazujg to analizowane przez nig przyklady ze $rodowiska urzedniczego
omawianego w tworczosci Orzeszkowej, sktania do namystu w tym wlasnie wzgledzie. Warto
zatem byloby przesledzi¢ na przyktad, czy przedstawiona przez pisarke opresywno$é
carskiego aparatu biurokratycznego ma jedynie wymiar polityczny, $ci§le odnoszacy sie do
konkretnej sytuacji popowstaniowej w zniewolonym kraju, czy tez mozna ja wigza¢ rowniez
Z pogladami Spencera, gloszacego, ze rozrost panstwa prowadzi do stlumienia aktywno$ci
jednostek i bezproduktywnosci. Pewne tropy wskazujace na ten kierunek myslenia
odnajdujemy — jak si¢ zdaje — migedzy innymi w opowiadaniu Orzeszkowej Przy dochodzeniu
Sledczym?, ktore jednak nie zostalo wlaczone przez Doktorantke do korpusu analizowanych w
pracy utwordw literackich.

Piszac o pominigciu inspiracji Spencerowskich w omawianym rozdziale, nie sposob
nie wspomnie¢ o jeszcze jednej kwestii. Chodzi mianowicie o odniesienia do naturalizmu.
Racj¢ ma niewatpliwie Autorka dysertacji, gdy pisze o ujawnieniu si¢ ,,zmystu
naturalistycznego” (s. 25) u Orzeszkowej przy okazji gromadzenia materiatdw i penetracji
srodowisk spolecznych opisywanych nastgpnie w utworach literackich. Racj¢ ma, gdy
wskazuje na probe konstruowania studium $Srodowiskowego, obrazka czy szkicu
fizjologicznego. Problem jednak w tym, ze Doktorantka dokonuje jednoczes$nie niepokojacej
generalizacji, twierdzac, ze ,,jej [Orzeszkowej — E.F.-C.] zalozenia tworcze i warsztat pisarski
w pelni realizujg zatozenia szkoty Zoli” (s. 25), a takze: ,,jedyna cecha, r6znigca Orzeszkowsq
od naturalistow, jest kategoria narracyjnego obiektywizmu” (s. 27). Trudno si¢ z tymi
stwierdzeniami zgodzi¢ po pierwsze dlatego, ze ,,romans” pisarki z naturalizmem przypada
wlasciwie na stosunkowo krotki okres — pierwszej potowy dekady lat 80. XIX wieku — i
ujawnia si¢ przede wszystkim w powiesciach Niziny i Dziurdziowie, a takze w niektorych
opowiadaniach powstalych w tym czasie. Brak uscislenia czasowego W wypowiedzi

Doktorantki  zaburza postrzeganie catoksztaltu twoérczosci  Orzeszkowej, autorki

postrzegania tych zagadnien zwraca uwage, w kontekscie tego opowiadania, Beata ObsulewidziNiewins
swojej cennej monografii ,, Nieobatamucona” wrazliwosé. Pisarze okresu pozytywizmu o filantropii i
mitosierdziu, Lublin 2008, s. 169.

2 Na motyw konfrontacji rosyjskiego myslenia o jurysdykcji i jurysprudencji z angielski sposogg{]ﬂ
w
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pr%@&zgcbjngéciez znaczng ewolucje w zakresie ksztattu ideowo-artystycznego swoich
dziet i majgcej wlasciwie permanentng sktonno$¢ do dydaktyzmu i postaw moralizatorskich;
po drugie — nawet w okresie ,,romansowania” z naturalizmem, w okresic wzmozonego
zainteresowania teoriami deterministycznymi i estetyka Taine’a trudno uznaé, ze pisarka
dokonata w pelni absorpcji $wiatopogladu naturalistycznego, co zdaje si¢ sugerowac
Doktorantka, odwotujac si¢ do wypowiedzi Grazyny Borkowskiej (zob. s. 25). Zawiodta wigc
Autorke rozprawy w tym przypadku — mozna powiedzie¢ — dbato$¢ o precyzje wywodu.

Nalezy jednak doda¢, ze jest to przypadek w sumie odosobniony. Trzeba przyznac, ze
Doktorantka wykazata si¢ w pracy duzg dbatoscig o uporzadkowanie logiczne i klarownos¢
wypowiedzi. Tok wywodu jest spojny, cytowania i nawigzania do opracowan wywazone i
funkcjonalne, a redakcja aparatu krytycznego bez zarzutu.

Wroé¢my jednak do ukladu kompozycyjnego rozprawy. Po dwoéch rozdziatach
prezentujacych rdézne perspektywy — jak si¢ rzeklo — kontekstualne podjetego tematu
(Inspiracje tworcze oraz Polacy na Litwie w Il polowie XIX wieku. Status klasy urzedniczej)
nastepuja trzy obszerne rozdzialy o charakterze analityczno-interpretacyjnym. W nich
ujawniajg si¢ wlasciwe kompetencje badawcze Autorki dysertacji.

Konstrukcja tej cze$ci pracy wspiera si¢ na wykorzystaniu podstawowych w
filologicznej praktyce badawczej kategorii, takich jak kreacja bohatera (rozdz. Urzednicy —
historie (nie)prawdziwe), kreacja przestrzeni (rozdz. Przestrzen Zycia urzednika) oraz
rozwigzania fabularne (,, Czy bedzie szczesliwy tam, na koncu swiata?” — Sciezki urzedniczej
kariery). Mgr Korszla-Mazurek przedstawita w wymienionych rozdziatach bogatg galeri¢
postaci, reprezentujacych tytutowa grupe zawodowa, siggajac do blisko 20 utwordéw
literackich Orzeszkowej, a takze do jej publicystyki (m. in. O jednej z najpilniejszych potrzeb
spoleczenstwa naszego, Patriotyzm i kosmopolityzm, Emigracja zdolnosci) oraz obszernej
kilkutomowej korespondencji i wypowiedzi autobiograficznych (O sobie). Podkresli¢ nalezy
trafno$¢ wyboru korpusu analizowanych tekstow literackich® oraz odwotan do réznorakich
wypowiedzi praraliterackich. Pozytywnie trzeba tez oceni¢ probe kategoryzacji opisywanego
srodowiska ze wzgledu na zajmowane przez bohatera miejsce w hierarchii urzg¢dniczej,
poczawszy od sfery najnizszej — urzednikéw biurowych (kancelistow, kopistow), poprzez

przedstawienie prowincjonalnej palestry (adwokaci 1 ,,pokatni doradcy’), a skonczywszy na

% Tu upomniatabym si¢ tylko o postaé Seweryna Szylty z powiesci Eli Makower, zdymisjowaneg(tprzc;dy,
ktory — jak zaznaczyt Jan Detko (Orzeszkowa wobec tradycji narodowowyzwolenczych. Zarys Imonograficany,
Warszawa 1965, s. 56) — jest ,,jak gdyby pierwszg kreacjg powieSciowa tego typu bohatera”, czyli opisywanego
takze w ocenianej dysertacji doktorskiej czlowieka ,,bez jutra”.
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wY@é{iuM&ﬁkach wymiaru sprawiedliwosci, czyli sedziach przysiggtych. Dzigki
przeprowadzonym przez Autorke rozprawy procedurom analityczno-interpretacyjnym
otrzymujemy panoram¢ $rodowiska urzedniczego na ziemiach polskich w II potowie XIX
wieku, ukazujaca zycie codzienne, postawy i dylematy bohateréw reprezentujacych tg, dosé
zréznicowang pod wzgledem statusu spoteczno-ekonomicznego, grupe zawodowa. Panorama
ta staje si¢ cennym, biorgc pod uwage dokumentacyjng metode pracy pisarki, uzupelnieniem
obrazu rzeczywisto$§ci popowstaniowej, ujawniajagc narastajgce  w  wyniku represji
politycznych zaborcy problemy natury nie tylko spoteczno-finansowej, ale takze moralnej czy
psychologicznej Polakow zyjacych w owym czasie. Ten aspekt dokumentacyjny zdaje si¢ tez
sugerowa¢ Doktorantka, wprowadzajac nawias w zapisie tytulu rozdziatu trzeciego:
Urzednicy — historie (nie)prawdziwe.

Warto tez zwroci¢ uwage na te fragmenty rozprawy, w ktérych Autorka ujawnia swoje
kompetencje komparatystyczne. Mysle tu o porownaniu kreacji literackich urzednikéw w
prozie Orzeszkowej i rosyjskich pisarzy: Mikotaja Gogola (Szynel, Pamietnik szalernca) oraz
Fiodora Dostojewskiego (Biedni ludzie). Wskazujac na analogie rysujace si¢ w konstrukcji
postaci urzednikoéw niskiego szczebla, Doktorantka podkresla opresyjny charakter ,,machiny
carskiej biurokracji” (s. 55), ktora stanowila wspolne doswiadczenie pisarzy, zyjacych w
Cesarstwie Rosyjskim. Interesujgce w tym kontek$cie mogloby okaza¢ sie takze
uwzglednienie przyktadow kreacji urzedniczych skrybow, wystepujacych w literaturze
zachodniej. Odwotujac si¢ chociazby do prozy Hermana Melville’a i jego stynnego
opowiadania Kopista Bartleby. Historia z Wall Street*, warto bytoby sie pokusi¢ o poglebiony
namyst nad tym, co uzna¢ mozna za elementy uniwersalne dla doswiadczenia pracownika
biurowego, za cechy immanentne tej profesji, a co odnositoby si¢ z kolei do partykularnego
doswiadczenia urzednika rosyjskiego/polskiego. Pozwolitoby to bardziej wyraziscie
zroznicowac perspektywe psychologiczng 1 spoteczno-polityczng. Uwzgledniajac pierwszg z
nich, mozna by zauwazy¢, ze pewne cechy zawodu kopisty (reproduktywnos$¢, monotonia)
sprawiaja, ze pracownik staje si¢ poniekad bardziej podatny na doswiadczenie melancholii, o
ktorym wiadomo, ze bliskie bylo i samej grodzienskiej pisarce (zob. A. Mazur, Pod znakiem
Saturna. Topika melancholii w péznej tworczosci Elizy Orzeszkowej, Opole 2010). Skrajne

wyczerpanie i pasywnos¢, smutek i zanik sit witalnych to cechy charakteryzujace postawe

* Brak tego kontekstu dziwi tym bardziej, ze Autorka rozprawy zna i odwotuje si¢ do artykutu Szymﬁla Oziarﬁa
(Kopiujgc smieré. Patologiczne przestrzenie biura w ,, Kopiscie Bartlebym” Hermana Melville @i ,, Dziwaku ”
Elizy Orzeszkowej, ,,Wiek XIX. Rocznik Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza” 2011), ktory
interesujgco analizuje kreacje kopistow u Melville’a i Orzeszkowej.
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zy@qMM g)élizowanych przez Doktorantke bohaterow Orzeszkowej, pochodzacych ze
srodowiska urzedniczego. Stan psychiczny postaci zdaje si¢ potwierdza¢ deskrypcja miejsc, w
jakich przebywajg. Znakomicie wydobywa ten aspekt opisu biura mgr Korszla-Mazurek,
prezentujac bardzo interesujace analizy przestrzeni w rozdziale czwartym, zwracajgc migdzy
innymi uwage na symboliczng funkcje fresku znajdujacego si¢ w gmachu urzedu (s. 141-
143). Jak podkresla Autorka rozprawy, przebywanie w klaustrofobicznych, szarych,
pozbawionych $wiatla pomieszczeniach prowadzi do marazmu, stagnacji, poczucia
zniewolenia (s. 144). Wykreowane przez Orzeszkowa przestrzenie, zwigzane z postaciami
niskiej rangi urzednikow, to czgsto wregcz typowe loci melancholici, a przebywajacy w nich
bohaterzy — to typowi saturnijczycy, by przywota¢ chociazby przyktad Zygmunta Lawicza
(zob. A. Mazur, dz. cyt., s. 290-291). Ten kierunek interpretacji mozna byto — jak sadze —
podjaé na szerszg skale, a doprowadzitby on — podejrzewam — do rozpoznan nie tak znowu
odlegtych od koncepcji Waltera Benjamina, ktory taczyt charakterystyczny dla melancholii
zastoj sit wytworczych z przejsciem do nowych form organizacji zycia spolecznego i pracy —
reprodukcji jako swoistej metafory nowoczesnosci. Symptomatyczny bytby tu rekurencyjny
obraz biura, w ktorym przebywa Joachim Czynski, bohater opowiadania Dziwak.

Prezentacja $rodowiska urzedniczego sktania do glebszego namyshu nad problemem
pracy. Doktorantka podejmuje to wazne, by nie powiedzie¢ kardynalne, zagadnienie,
stawiajac w zakonczeniu rozprawy pytania: ,,0 jakiej pracy traktuje pisarka? Czy wszystkie jej
formy mozna traktowac [!] jednakowo? Czy praca zniwiarza, oracza jest rOwnowazna z
obowigzkami kancelaryjnego skryby? Czy trud wielogodzinnego przepisywania pism
urzedowych jest tozsamy z cigzka, fizyczng pracag na roli?” (S. 195). Formutujac te pytania,
Autorka dysertacji dochodzi do sedna refleksji Orzeszkowej na temat pracy. Jak wiadomo,
grodzienska pisarka, czolowa rzeczniczka hasel pozytywistycznych, promowatla od poczatku
swojej drogi tworczej etos pracy jako najwazniejszy ideal spoteczny. Jej stanowisko w tej
materii z biegiem czasu ulegto jednak znacznemu zniuansowaniu. Doktorantka, odwotujac si¢
do opinii Stanistawa Brzozowskiego, podkresla, ze dla Orzeszkowej praca jest zrodtem
pigkna i $rodowiskiem moralnej mocy dla narodu. W tym kontek$cie sytuowany wysitek
zawodowy urzednikow staje si¢ przyktadem dziatalno$ci deprecjonujacej 1 depersonalizujace;.
Jak pisze mgr Korszla-Mazurek: ,kanceli$ci jawig si¢ jako jednostki odhumanizowane,
pozbawione indywidualnosci, zaprogramowane do wykonywania zajg¢¢, z ktorych same nie
czerpia ani osobistej satysfakcji, ani korzys$ci materialnych” (s. 196). Mozna p(m/i&lzieéﬂﬂe
obserwacja s$rodowiska urz¢dniczego sktania Orzeszkowsg do krytycznego namystu nad
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mo@&%ﬁ procesami spoteczno-gospodarczymi, zwigzanymi z odchodzeniem od
porzadku wytworczosci w strone reprodukcji. Orzeszkowa, konsekwentna antyurbanistka,
dostrzega zagrozenia plyngce z unowocze$nienia form organizacji pracy oraz rozumie
egzystencjalno-etyczne dylematy z nig zwigzane, CO w zakonczeniu swojej rozprawy trafnie
podkresla mgr Korszla-Mazurek.

Warto tez w tym miejscu wspomnie¢, ze Doktorantka, wykorzystujac tradycyjne
metody literaturoznawcze, wilacza w proces interpretacyjny pewne elementy procedur
antropologicznych. Poddajac analizie kategori¢ ,,przestrzeni urzedniczej”, odwoluje si¢
interesujagco miedzy innymi do koncepcji Michela Foucault; zglebiajac problem pracy, sigga
do pism Ewy Kosowskiej. Mozna by si¢ jednak zastanowi¢, czy nie nalezaloby odnie$¢ si¢
rowniez do teorii takich przedstawicieli wspotczesnej mysli humanistycznej, jak np. Pierre
Bourdieu. Sa to oczywiscie z mojej strony tylko propozycje metodologiczne.

Dokonujgc oceny catosci pracy doktorskiej mgr Korszli-Mazurek, pragng jeszcze
raz podkresli¢ takie cechy warsztatu naukowego Doktorantki, jak rzetelno$¢ i skrupulatnosc.
Na pozytywng ocen¢ zastuguje z pewnoscig bardzo dobre rozeznanie Autorki rozprawy w
bogatej literaturze przedmiotu, ktora zostata starannie zestawiona na koncu rozprawy. Ksztatt
stylistyczno-jezykowy wypowiedzi jest zasadniczo poprawny, cho¢ odnotowa¢ mozna drobne
usterki stylistyczne (zwlaszcza powtorzenia) czy bledy (np. pisownia partykuty ,,zreszty”,
brak konsekwencji w zapisie wyrazen ,,Kresy Wschodnie”, pisownia matg litera wyrazow
,»wschod”/”zachod” w przypadku, gdy funkcjonuja one jako nazwy obszaréw geograficzno-
kulturowych). Zdarzaja si¢ tez zaskakujgce lapsusy, jak np. na s. 196 przypisanie rodziny
Kirtéw z powiesci Nad Niemnem do majatku Osowce, gdy faktycznie sg oni wiascicielami
Olszynki. Zwroci¢ tez trzeba uwage na drobne usterki redakcyjne: brak w spisie tresci
podrozdziatu 3.1.2 (Joachim Czynski — ,, Dziwak”) czy powtdrzenia pewnych partii tekstu
(por.s. 5122 orazs. 1921 193).

Odnotowanie tych drobnych usterek nalezy do obowigzkow recenzenta. Trzeba jednak
zdecydowanie podkresli¢, ze sformutowanych powyzej uwag krytycznych nie traktuje jako
wad zasadniczych, podwazajacych merytoryczng warto$¢ pracy. Dysertacja doktorska mgr
Anny Korszli-Mazurek stanowi bowiem cenne studium badawcze, przynoszace ciekawe

rozpoznania interpretacyjne i wzbogacajace aktualny stan badan nad tworczoscig Elizy
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Konkluzja
Stwierdzam jednoznacznie, ze oceniana przeze mnie rozprawa Srodowisko urzednicze

w tworczosci Elizy Orzeszkowej, podejmujaca wazne zagadnienie badawcze, spelnia
ustawowe wymogi stawiane pracom doktorskim. Wnosz¢ zatem o dopuszczenie mgr Anny

Korszli-Mazurek do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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