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Paramenty liturgiczne w archidiakonacie lubelskim w XV i XVI wieku.

Na wstepie pragne podkresli¢, ze Pani Izabella Dybata, z rzadko podejmowana w polskiej
historii sztuki problematyka tkanin artystycznych zetkneta sig jeszcze w szkole $redniej. W latach
1997- 2002 uczeszczata bowiem do klasy ze specjalizacja: tkanina artystyczna, w Panstwowym
Liceum Plastycznym im. Cypriana Kamila Norwida w Lublinie. Historia szat liturgicznych z
polskich zbiorow, a doktadniej z terenu szeroko rozumianej Lubelszczyzny, stata si¢ gtownym
obszarem zainteresowan naukowych Doktorantki oraz przedmiotem Jej dorobku naukowego. Pani
mgr Dybata przygotowata rozprawe magisterska pt. Komplet ztotych szat liturgicznych w kosciele
parafialnym pw. sw. Anny w Lubartowie, a takze opublikowala dwa artykuty na ten temat. Jeszcze
jeden tekst jest aktualnie w druku. Paramentom Doktorantka poswigcila takze referat na konferencji
naukowej pt. Sakralna kultura materialna matej ojczyzny, zorganizowanej przez Wojewodzki
Osrodek Kultury w Lublinie (nastgpny ma wyglosi¢ na migdzynarodowej konferencji w maju b. r.
w Warszawie, na Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego).

Przedstawiona, bardzo obszerna — III tomy - rozprawa doktorska, napisana w Katedrze
Historii Sztuki Sredniowiecznej Polskiej pod kierunkiem Pani Prof. dr hab. Jadwigi Kuczynskiej pt.
Paramenty liturgiczne w archidiakonacie lubelskim w XV i XVI wieku, podejmuje zatem jakze
bliska Autorce tematyke badawcza, zwiazang ze pdznosredniowiecznymi szatami liturgicznymi.
Sama Doktorantka we Wstepie pracy podkresla, ze wybor tematu zwiazany z tekstyliami, pozostaje
w $cistym zwiazku z Jej sprecyzowanymi zainteresowaniami i wieloletnimi badaniami naukowymi
(s. 1). Wybor wspomnianego tematu, uzna¢ nalezy za ze wszech miar stuszny, gdyz problematyka

szat liturgicznych z XV 1 XVI wieku z terenu Lubelszczyzny, dotad byta przez historykow sztuki



zaledwie powierzchownie i wyrywkowo badana, i nie istniato odrgbne opracowanie im poswigcone.

Nalezy zatem niewatpliwie doceni¢ odwage Autorki, ktora potrafita podja¢ wyzwanie
wymagajace, $§mialo rzec mozna pionierskich, samodzielnych, konsekwentnie prowadzonych
poszukiwan naukowych w celu zglebienia problematyki dotyczacej tekstyliow z XV i X VI stulecia.
Samodzielne poznawanie tej tematyki bylo niewatpliwie praca nietatwa, dla ktorej istotnym
utrudnieniem jest nadal niezwykle skapa polska literatura poruszajaca tego rodzaju problematyke.
W tej sytuacji, jako punkt wyjscia do dalszych badan, niezbedne bylo poznanie, i to
niepowierzchowne lecz rzeczywiscie poglebione, specjalistycznej obcej literatury przedmiotu,
zwlaszcza niemiecko i1 anglojezycznej, a takze wloskiej. Zadanie to jednak znéw do szczegolnie
prostych nie nalezy, gdyz liczba obcych tego rodzaju opracowan jest calkiem spora, ale sq one
wlasciwie niedostgpne w polskich zbiorach bibliotecznych. W trakcie przygotowywania rozprawy
Pani Dybata podjeta bardzo dobra decyzje udania si¢ na wyjazd naukowy do najlepszego na $wiecie
osrodka naukowego i1 centrum konserwacji tkanin, gromadzacego znakomite zbiory biblioteczne i
muzealne, wytyczajacego kierunki badan nad zabytkowymi tekstyliami, jakim jest Abegg-Stiftung
w Riggisbergu, w Szwajcarii.

Nietatwa kwerenda biblioteczna, nastgpnie dotarcie do przedmiotu badan — czyli
wspomnianych w tytule paramentow, i wreszcie ogromna kwerenda zrédtowa ukazuja, ze juz na
wstgpie Doktorantka wykona¢ musiata wielka, niemal detektywistyczna prace, aby zebra¢ tak
imponujacy materiat, ktory postuzyt jej do dalszych badan. Pani Dybata stusznie we Wistepie
rozprawy zauwazyla, ze wczesniej w badaniach ,,Rzadko odwotywano si¢ do zrédet. Przygotowana
rozprawa, oparta w znacznej mierze na szczegétowym zbadaniu Zrodet, ma po czgsci wypehic tg
lukg” (s. 3).

Zatem juz sam etap wstgpny, polegajacy na zapoznaniu si¢ z literatura przedmiotu oraz ze
Zrédlami na temat wybranej grupy paramentow i zachowanymi obiektami, wymagal od mtodego
pracownika naukowego nie lada odwagi oraz wreez benedyktynskiej wytrwatosci. Z drugiej strony

jednak, ten dziat rzemiosta artystycznego, ktory wiaze si¢ wprawdzie z trudnymi i Zzmudnymi



poszukiwaniami, poczatkujacemu badaczowi daje duze mozliwosci, odnalezienia nieznanych i
nieopisanych obiektow. Umozliwia takze dostrzezenie i analizg licznych nieprzebadanych zjawisk
oraz podjgcie wielu nieopracowanych, a naukowo waznych tematow. Tego rodzaju $wiadomos¢
towarzyszyta Doktorantce, od poczatku, czego dowodza Jej spostrzezenia zawarte we Wistepie ( s.
1-3) oraz w Podsumowaniu dysertacji (s. 406-412).

Dokonany zatem przez Pania Izabellg Dybatg wybdr tematu, ktory porusza zagadnienia
zwiazane z poznosredniowiecznymi i wczesnonowozytnymi paramentami, byl w petni §wiadomy i
$wiadczy o umiejetnosci dostrzezenia luk w dotychczasowych badaniach nad polskim rzemiostem
artystycznym. Swietnie wybrany i precyzyjnie sformutowany temat omawianej rozprawy
doktorskiej Paramenty liturgiczne w archidiakonacie lubelskim w XV i XVI wieku, umozliwit
Autorce zaprezentowanie niezwykle waznej naukowo, wlasciwie nieopracowanej, odrgbnej grupy
Wyrobow.

Zaznaczy¢ nalezy, ze zawarto$¢ omawianej dysertacji w pelni odpowiada jej tytulowi.
Napisana zostata ona bardzo starannie, poprawna polszczyzna, stwierdzi¢ mozna, Ze wrgcz
potoczystym stylem.

Wysoki poziom naukowy recenzowanej pracy sprawia, ze recenzentka nie ma wlasciwie
uwag krytycznych, a jedynie sugestie drobnych uzupetnien czy pewnych korekt. W tym tak
obszernym teks$cie rozprawy znalaztam zaledwie pojedyncze stylistyczne potknigcia czy
powtdrzenia. Np. na s. 4, uzycie stowa ,,tworzywo” w odniesieniu do materialow, nie tylko tkanin,
jak rozumiem, nie jest najwlasciwsze; lepiej w tym wypadku bedzie zastosowaé termin ,,inny rodzaj
materiatu” lub ,,wyrobu”, lub tez szerzej, opisowo przedstawi¢ zagadnienie. W tekscie, nadmiernie
czgsto pojawia sig okreslenie ,,odno$nie do”, ktore mozna czasem zastapi¢ np. zwrotem ,,na temat”
czy po prostu ,,0” (np. na s. 31, 38, 205, 307). Na s. 292 Autorka uzyta nazwy ,,0kaz”’ w odniesieniu
do, jak pisze ,,sztuki hafciarskiej”, co rowniez nie wydaje si¢ najszczgsliwsze 1 lepiej w tym miejscu
zastosowac termin ,,wyrob” lub ,,dzieto”. Na s. 104 napisata o ,,paramentach o niewielkich

gabarytach”. Lepiej uzy¢ w tym miejscu okreslenia ,,rozmiarach”. Powtorzenia zwrotu ,,w znacznej



mierze” znalazlo si¢ na s. 3, a powtorzenia okreslenia ,,paramenty” na s. 358. Na s. 118
Doktorantka pisze, ze ,,Znamy pelna tozsamo$¢ wielu przedstawicieli tego rzemiosta”, co wydaje
si¢ skrotem myslowym 1 nie jest zbyt precyzyjne. Lepiej w tym miejscu powiedzie¢ o znajomosci
nazwisk 1 imion wspomnianych rzemie$lnikow.

Jak juz na wstgpie recenzji podkreslono, recenzowana rozprawa doktorska jest bardzo
obszerna. Tekst pracy liczy 461 strony (tom I), imponujacy katalog z ilustracjami zajmuje ponad
284 strony (tom II), a tom z aneksami zawiera 311 stron (tom III). Wszystko to §wiadczy o wielkim
naktadzie pracy, jak i wytrwato$ci czy wrgez pasji badawczej Doktorantki.

W celu przygotowania rozprawy doktorskiej Autorka podjeta, jak juz wspomniano,
zakrojone na szeroka skalg badania naukowe. Odnalazta liczne Zrodta oraz wykorzystata dobrze
dobrana, niezwykle obszerna literature przedmiotu. Potrzebne, wazne dla rozprawy materialy
zrodlowe Pani Dybata przebadata w zbiorach archiwalnych w Krakowie, Lublinie i Warszawie.
Doktorantka zapoznata sig z literaturg naukowa, ktdra liczy niemal 500 tytutéw, ktora bardzo
dobrze zestawita i pogrupowala. Do tego dofaczyta netografig liczaca ponad 20 tytutow. Ze
wzgledu na temat sa to pozycje przede wszystkim polskie, chociaz wykaz zawiera takze liczne
opracowania obce, przede wszystkim anglo i niemieckojgzyczne oraz wtoskie, a nawet litewskie.
Mimo Ze nadzwyczaj obszerna Bibliografia zostata przygotowana bardzo starannie, to miatabym
dwie mate uwagi. Pierwsza, raczej o charakterze redakcyjnym, dotyczy przypisu 2213 (s. 238).
Podane tu tytuty opracowan, powinny by¢ wiaczone do spisu publikacji w Bibliografii. Druga
uwaga dotyczy braku w spisie publikacji Sfownika polszczyzny XVI wieku, t. I-XXIX, Wroctaw
1966-2001. Az sig prosi, aby Autorka, ktora dokonata tylu analiz i interpretacji réznych nazw
wyrobow wiokienniczych, siggngla rowniez to tego waznego dykcjonarza.

Uklad recenzowanej pracy jest logiczny, posiada poprawna konstrukcjg. Tekst dysertacji
podzielony zostat na pig¢ obszernych rozdziatow, z ktérych kazdy posiada kilka podrozdziatow.
Zasadniczy tekst rozprawy poprzedza prawidlowo napisany Wstep. Doktorantka w tej czgsci pracy

wyjasnita i skomentowata wybor tematu, przedstawita ogdlna charakterystyke uktadu dysertacji i



omoéwita zawarto$¢ tresciowa poszczegdlnych rozdziatow.

Pierwszy rozdziat pracy, ktory nota bene powinien otrzymac¢ numer jeden, to bardzo dobrze
napisany ,,Stan badan nad problematyka liturgiczna w Polsce do konca XVI wieku”. Liczba
przypiséw — ponad 500 (sic !), $wiadczy o tym, ze Doktorantka zapoznala si¢ z bogata literatura
dotyczaca omawianej przez nia problematyki.

Kolejny obszerny (s. 60 - 119) rozdzial rozprawy, oznaczony nr I, nosi tytut ,,Podstawa
zrddlowa pracy i zawarta w niej problematyka”. I on zostat rowniez bardzo starannie
przygotowany. Pani Dybata najpierw dokonala charakterystyki Zrodet, a nastgpnie w oparciu o
wiedzg z nich pozyskana przedstawita rodzaje paramentéw i omowita zasady ich uzytkowania. Ten
ostatni wymieniony podrozdzial, w mojej ocenie jest szczegoOlnie dobra, wrecz znakomita czescia
omawianej pracy. Autorka, wykazata si¢ tu rozlegla i poglebiona wiedza na temat dziejow
tekstyliow liturgicznych. Przeprowadzila liczne dojrzate analizy i poréwnania oraz trafne polemiki
z opiniami uznanych badaczy. Przyktadem moze by¢ fragment dotyczacy terminu szerzynka, ktory
w literaturze przedmiotu od lat byt r6znie interpretowany (s. 83). Kolejne dwa podrozdziaty na
temat rodzajow i przyczyn zniszczen oraz ochrony paramentdw oraz o przeksztatceniach
paramentdéw rowniez swiadcza o swobodzie poruszania si¢ Autorki w omawianym obszarze.
Doktorantka w uporzadkowany sposob, z duzym znawstwem przedstawia i komentuje dziesiatki
przyktadow. W tym miejscu takze, po przeanalizowaniu Zrédel, podejmuje odwazne polemiki, m.in.
z opiniami Prof. Heleny Hryszko (s. 103-104).

Po wprowadzajacej czgsci zrodtowo - historycznej nastepuja cztery obszerne, rownie istotne
dla pracy rozdziaty. Rozdziat oznaczony numerem II, pt. ,,Tkaniny paramentow liturgicznych”, jak
sam tytut wskazuje, omawia kolejno grupy tkanin z réznych rodzajow wiodkna. Rozdziat ten zostat
zredagowany w oparciu o dobrze dobrane i prawidlowo wykorzystane Zrdodla, literaturg przedmiotu
oraz analiz¢ zachowanych obiektow. Uzyskane szczegdtowe informacje wiele wnosza do naszej
wiedzy na ich temat. Nalezy zaznaczy¢, Ze rozdzial ten, mimo ogromu podanych faktow zostat

ciekawie napisany. Autorka, w wielu miejscach potrafi poda¢ w interesujacym kontekscie



opisywane obiekty i zjawiska oraz trafnie odnalez¢ dla nich analogie. Jest to kolejny rozdziat
przesycony udokumentowana zrodtowo wiedza, o czym $§wiadcza bardzo liczne przypisy,
zajmujace nieraz cala lub prawie calg strong (s. 159 - 162).

Kolejny rozdzial, noszacy numer 111, zatytutowany zostat ,, Techniki i elementy paramentow
liturgicznych”. Doktorantka i w tej czgsci rozprawy wykazuje si¢ znakomitym warsztatem 1 wielka
wiedza. W systematyczny sposob, w szerokim konteks$cie prezentuje tutaj omawiane zagadnienia.
Réwniez w tym miejscu Pani Dybata wykazata si¢ imponujaca znajomos$cia poruszanej
problematyki. I tutaj przypisy zajmuja nieraz cata strong (s. 248-252). Przedstawione opisy i
sformutowane tezy cechuje duza staranno$¢ 1 dociekliwo$¢ oraz umiejgtnos¢ tworzenia uogélnien
oraz ocen.

Nastgpny, IV rozdzial dysertacji, poswigcony zostat ,,Ikonografii paramentow
liturgicznych”. Doktorantka po raz kolejny zaprezentowata wielka rzetelno§¢ badawcza oraz
poglebiona wiedza w zakresie ikonografii. Prawidlowo odczytata i opisala przedstawienia oraz
symbole wystepujace w dekoracji omawianych przez nig szat liturgicznych.

Ostatni V rozdziat, Autorka poswigcita ,,Fundatorom paramentdw liturgicznych”. To tez
znakomicie zredagowany, obfitujacy w dane zroédtowe, istotny naukowo fragment pracy, ktory w
naturalny wrgez sposob zamyka poruszane wezesniej zagadnienia. Doktorantce udato sig ustali¢ az
117 nazwisk dobroczyncow. Obok krola, duchownych byli to przedstawiciele rodow magnackich,
szlacheckich i mieszczanskich.

Tekst rozprawy wienczy bardzo dobrze napisane Podsumowanie, w ktorym Doktorantka
zawarla wazne naukowo spostrzezenia oraz wiele ciekawych refleksji i obserwacji. Na wstepie z
gorycza stwierdzita m. in., Ze niestety nadal czgsto zabytkowe paramenty nie sa wtasciwie
przechowywane i przez to ulegaja niszczeniu (s. 406). W tej czgsci pracy Pani Dybala zwigzle
podsumowata wyniki swych badan naukowych. Obok wymienionych wyzej polemik, wspomniata o
skorygowaniu niektorych wcezesniejszych ustalen Alfreda Zargby czy Marty Michalowskiej. Na

koniec, stusznie ale moze nieco zbyt zwigzle, zaproponowata dalsze kierunki badan (s. 411-412).



Tekst pracy uzupetniaja wspomniane, niezwykle cenne dwa tomy. Pierwszy, jak juz wyzej
nadmieniono to prawidlowo, naukowo opracowany, obszerny katalog. Zawarte w nim opisy sa
bardzo szczegdtowe i dowodza poglebionej wiedzy, umiejgtnosci interpretacji oraz duzej
dokladnosci 1 staranno$ci Autorki. Zupetnie nadzwyczajne sa rekonstrukcje tkanin, wykonane
technika komputerowa oraz najwyzszej klasy fotografie obiektow. Ostatni tom, obejmuje mapy,

tabele 1 wypisy ze zrodet.

W podsumowaniu, pragng stwierdzi¢, ze w swoich badaniach naukowych Doktorantka
wykazala si¢ wielka pasja i rzetelnoscia w badaniach archiwalnych oraz imponujaca wiedza i
samodzielno$cia w podej$ciu do tematu. Zawarte w recenzowanej pracy nowe ustalenia dotyczace
réznych aspektéw zwiazanych z paramentami z XV 1 XVI wieku sg istotne naukowo i1 §wiadcza o
duzych umiejgtnosciach badawczych Autorki. Wyniki badan Doktorantki wnosza do polskiej
literatury przedmiotu ogromna liczbe faktéw, ktore umozliwiaja pelniejsze poznanie licznych
zjawisk 1 sprostowanie wielu tez czy hipotez dotyczacych paramentow i tkanin z XV 1 X VI stulecia.
Uprawniaja one do stwierdzenia, iz mgr Dybata dotacza w znakomitym stylu do waskiej grupy
polskich badaczy - specjalistow zajmujacych si¢ tkaninami artystycznymi.

Dostrzezone nieliczne potknigcia nie obnizaja bardzo wysokiej rangi naukowej omawianej
dysertacji, ktora jak najszybciej powinna ukazaé si¢ drukiem. Wnioskuj¢ jednoczes$nie do Rady
Wydziatu Nauk Humanistycznych KUL o wyrdznienie rozprawy.

Z pelnym przekonaniem stwierdzam, ze praca mgr [zabelli Dybaly Paramenty liturgiczne w
archidiakonacie lubelskim w XV i XVI wieku, spelnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim.

Wnoszg zatem o jej przyjecie i dopuszczenie Autorki do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.



