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SENATULUS ERAZMA Z ROTTERDAMU | JEGO STAROPOLSKA TRADYCJA

Rozprawa doktorska dotyczy recepcji i oddzialywania jednego z dialogdéw Erazma
z Rotterdamu pt. Senatulus sive Gynaikosynedrion na polska literature XVI i XVII wieku oraz
fenomenu literackich ,,sejméw niewiescich”. Praca obejmuje trzy rozdzialy, poprzedzone
wstepem.

W rozdziale pierwszym, zatytulowanym: Senatulus Erazma z Rotterdamu i tradycja
utworow o zgromadzeniach kobiet w literaturze europejskiej przeprowadzono szczegdtowa
analiz¢ Erazmowego dialogu, wskazujac na jego powigzania z innymi tekstami
niderlandzkiego humanisty oraz proponujac ré6zne mozliwosci odczytania tego niewielkiego
utworu. Wychodzac od inspiracji historyczno-literackich, ktére mogty stanowi¢ impuls do
powstania Senatulusa, starano si¢ go umiejscowi¢ w kontekscie innych prac Rotterdamczyka
i szczegdtowo omowic jego tres¢, zwracajac uwage na ambiwalentny charakter utworu. Na
przekor zakorzenionej w  literaturze przedmiotu opinii 0 Senatulusie jako ,,zarcie”
niderlandzkiego humanisty, wskazano na zgota nie ludyczne, rozmaite sposoby interpretacji
colloquium, wsrod ktorych najwigecej miejsca poswigcono analogiom miedzy Senatulusem
a stynng Pochwalq glupoty.

Utwory podejmujace problematyke zgromadzen niewiescich powstawaty w Europie
na dlugo przed Rotterdamczykiem. Byly pisane roéwniez po wydaniu Senatulusa, pozostajac
nierzadko pod jego wplywem. Przykladom innych tekstow wykorzystujacych motyw
niewieSciego spotkania zostata poswigcona druga czg$¢ rozdzialu pierwszego zatytulowana
Non solum Erasmus... Senatulus niderlandzkiego pisarza mozna wpisa¢ w si¢gajacg czasow
antycznych tradycje utwor6w o spotkaniach kobiecych. Ich autorzy, Iacznie
z Rotterdamczykiem, nie odwazyli si¢ jednak odda¢ plci pigknej catkowitej wiadzy,
wykorzystujac motyw kobiecego spotkania do dyskusji na tematy polityczne, spoteczne
i obyczajowe — tak postapit Erazm i inni tworcy przywotanych w pracy tekstow; podobnym
Sladem poszli pisarze staropolscy. Recepcja Erazmowego Senatulusa w dawnej
Rzeczpospolitej miata specyficzny charakter — traktujag o tym rozdziaty drugi i trzeci
niniejszej pracy.

Rozdziat drugi, zatytutowany Aemulatores Erasmi? , Sejmy niewiescie” w kulturze
literackiej polskiego renesansu poswigcony jest dwom szesnastowiecznym ,,sejmom”, ktore

zapoczatkowaly swoistg ,karier¢” tego quasi gatunku. Analizie poddano anonimowy



Senatulus to jest sjem niewiesci z roku 1543 oraz powstaty kilkanascie lat p6zniej Sjem
niewiesci Marcina Bielskiego.

Nawet powierzchowne porownanie obu dziet z colloquium Erazma wskazuje, ze
rodzime teksty stanowig jakby kontynuacj¢ dialogu niderlandzkiego humanisty i rozwijaja
zapozyczony pomyst. Odniesienia do pierwowzoru realizuja si¢ na réznych poziomach:
podobienstwo zasadza si¢ nie tylko na przejeciu tytutu i tematéw podjetych przez ,,postanki”,
ale mozna réwniez zaobserwowac analogie o charakterze jezykowym. W obu przypadkach
koncept kobiecego spotkania postuzyt pisarzom jako pretekst do zwrdcenia uwagi ha
polityczne, spoteczne 1igospodarcze problemy oOwczesnej Rzeczypospolitej oraz
sformutowania wilasnych programow naprawczych. W sytuacji dos$¢ stabej pozycji kobiet
W spoteczenstwie staropolskim, fikcja niewiesciego parlamentu mogla wydawac sie¢
owcezesnym czytelnikom dos$¢ zaskakujagca. Przy nieuwaznym odczytaniu szesnastowiecznych
,»sejmoOw” mozna odnies¢ wrazenie, ze to tylko zabawa literacka, gdyz nie brak w obu
analizowanych utworach elementéw moggacych wzbudza¢ usmiech u czytelnika. Cho¢ autorzy
z wdzigkiem oddaja pewne niewiescie wady, to, poza drobnymi niesnaskami, zebrane panie
obraduja nad podziw zgodnie — nie klocag si¢, nie wyrazaja sprzeciwu wobec
zaproponowanych artykutow. Ich spotkanie przedstawione jest zatem jako idealne — mozna je
odczyta¢ jako przeciwwage dla krytykowanych zgromadzen mezczyzn. Kwestie
wypowiadane przez bohaterki ,,sejméw” mogly by¢ réwnie dobrze wlozone w usta
nawotujacych do naprawy obyczajow moralistow 1 teoretykow politycznych.

Osobne miejsce w rozdziale drugim zajmuje omoéwienie Konsultacyji przezacnych
matron koronnych Wtadystawa Stanistawa Jezowskiego z 1639 roku. Utwor ten do tej pory
nie zaprzatal uwagi historykow literatury, zgodnie podkreslajacych wtérny, w stosunku do
Sjemu niewiesciego Marcina Bielskiego, charakter utworu. W Konsultacyji zawart jednak
autor wiele uwag na temat spodlenia czaséw i1 obyczajow, niemato miejsca poswigcajac
kryzysowi ekonomicznemu.

O ile autorzy ,,sejmow” szesnastowiecznych stoja blizej Erazmowego Senatulusa
zaréwno pod wzgledem chronologicznym, jak i bezposrednich nawigzan tekstowych, to juz
dla tworcow utworéw Siedemnastowiecznych, analizowanych w rozdziale trzecim,
zatytutowanym Partem communem quarere. ,,Sejmy niewiescie” wieku XVII atrakcyjna
musiata wydawaé si¢ mozliwos¢ przedstawienia kilku stanowisk jednoczes$nie,
zantagonizowania interlokutoréw czy tez wypowiedzenia ,,nie wprost” swojego zdania.
W omoéwionych w pracy tekstach siedemnastowiecznych dominuje tematyka zwigzana
z matzenstwem, zmienia si¢ rowniez ich wydzwiek — od wyraznie politycznych, mocno

zakorzenionych w aktualnych wydarzeniach ,,sejmach” wieku XVI po poetyke ,,$wiata na



opak”. W poszukiwaniu elementéw wspolnych, taczacych utwory o rozmaitych walorach
artystycznych, przestaniu ideowym, a czesto i tytutach, niezbedne okazato si¢ siggniecie do
kategorii tzw. literatury sowizdrzalskiej i1 groteski, a takze zjawiska ,,madrej ghlupoty”.
W rozdziale tym udalo si¢ zebra¢ szereg sejmoOw, instrukcji, przywilejow, ktorych cechg
wspolng jest motyw spotkania kobiecego. Ich autorzy, nie ograniczajac si¢ li tylko do
komizmu, w wielu przypadkach dotkngli waznych tematoéw dotyczacych czasow im
wspotczesnych: znalazly si¢ tu mniej lub bardziej zaakcentowane opinie na temat rol
spolecznych oraz pozycji kobiety i m¢zczyzny. Da si¢ rowniez zaobserwowac echa dyskusji
nad problematyka ptci, przesadzajacej o roli i zadaniach niewiast w spoleczenstwie, a takze
wcale nierzadkie elementy krytyki spotecznej. Wspomniany komizm pelni we wspomnianych
tekstach rol¢ niebagatelng — nie uniewaznia tematyki podejmowanej przez kobiety, a w istocie
przez meskich autoréw, lecz pozwala jej zaistniec.

Pomyst dopuszczenia do wiladzy kobiet mozna odczyta¢ jako humorystyczng
przestroge — jesli me¢zczyzni sami nie zjednoczg si¢ w celu ratowania panstwa, zaczng rzadzi¢
nim kobiety, a majac raczej stabe pojecie o sztuce wojennej i dyplomacji, szybko moga
doprowadzi¢ kraj do upadku. Wbrew temu, co wielokrotnie sagdzono zaré6wno o dialogu
Senatulus Erazma z Rotterdamu, jak i o staropolskich ,,sejmach”, widzie¢ w nich nalezy nie
zabawe literacka, a raczej wcale powazne, cho¢ niepozbawione elementéw ludycznych
I swady oratorskiej, wypowiedzi o charakterze spotecznym i politycznym. W utworach z lat
pézniejszych, ,sejmach” panienskim, biatoglowskim czy rozmaitych ,instrukcjach”
i ,,przywilejach” cichng powazne tematy, na plan pierwszy wysuwaja si¢ za to mniej lub
bardziej akcentowane spory na temat roli kobiety 1 me¢zczyzny. To ciekawe, ze w tak
burzliwym wieku siedemnastym ,,sejmy” przestaja by¢ instrumentem refleksji polityczno-
spotecznej, a stajg si¢ formuta zamkniecia w sprawach domowych i rodzinnych. Analiza
zgromadzonych w niniejszej pracy utwordw starata si¢ uchwyci¢ wspolnote mysli tworcow,
ktorych programy tacza si¢ z podobnymi postulatami innych czlonkéw rodzimej respublica
liiteraria. Nie tylko zresztg rodzimej. Przez subtelne, mniej lub bardziej wyrazne nawigzania
do utworu Erazma z Rotterdamu, tworczos¢ staropolska spotyka si¢ z twdrczo$cig jednego

z najwybitniejszych przedstawicieli humanizmu.



