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W recenzowanej pracy ks. mgr. Leszka Chamerskiego mozna odnalezé czgstke historii
polskiego budownictwa organowego i muzyki organowej, ktérg juz przed ponad 50 laty badato
kilku wybitnych muzykologéw, m.in. prof. Jerzy Gotos. Pozostawit on po sobie wcigz wazne
dla polskiej organologii dzieto, bedace punktem odniesienia: ,,Polskie organy 1 muzyka
organowa” (Warszawa 1972). W procesie prowadzonych wowczas badan niezwykle przydatne
okazalo si¢, wydane takze przed ponad 50 laty, dzieto ks. prof. Jana Chwatka pt. ,,Budowa
organdw” (Warszawa 1971, Lublin 1973), ktére mozna uzna¢ za dzielo jego zycia. Od tamtej
pory, z pomocg wymienionych dziet oraz w oparciu o inne publikacje naukowe, a przede
wszystkim na podstawie badan archiwalnych oraz instrumentologicznych prowadzonych w
kilku osrodkach, w tym takze w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim. stopniowo poszerzata
si¢ wiedza z zakresu historii budownictwa organowego w réznych regionach Polski. W ten
sposob dokonat si¢ naturalny dla nauki proces wzbogacania wiedzy z zakresu historii polskiego
budownictwa organowego. Proces ten dotyczyt kilku podstawowych wymiarow, w tym m.in.
doglgbnego poznania dorobku wybranych budowniczych organéw oraz przebadania historii i
stanu zachowania wybranych instrumentéw, waznych dla stworzenia ogolnej wizji tradycji
budownictwa organowego w Polsce.

Praca ks. L. Chamerskiego poswigcona dwom zakresom badawczym: historii
budownictwa organowego oraz historii postugi muzykéw koscielnych, ogranicza si¢ do dwoch
dekanatow diecezji sandomierskiej: potanieckiego i staszowskiego. Sa to jednak dekanaty,
ktore tworza w wigkszosci bardzo stare parafie z zacnymi, czgsto wielowiekowymi
swigtyniami. Niektore z tych parafii siegajg swa historia nawet XII w. Parafie nowe, o zaledwie
kilkudziesigcioletniej historii, stanowia we wspomnianych dekanatach zdecydowana
mniejszos¢. Zatem wybor jedynie dwoch dekanatéw, w przewadze wiejskich, moze z pozoru
wydawac si¢ zbyt zawgzonym zakresem badawczym, w ktérym trudno dostrzec specificum
tradycji muzycznej regionu. Takie tez mozna byto odniesé¢ wrazenie przy pierwszym zetknieciu
si¢ z zawarto$cig dysertacji ks. Chamerskiego. Tym bardziej, ze w sferze przeprowadzonych
badan instrumentologicznych znalazto si¢ jedynie 14 istniejacych instrumentow, z ktérych 6 to
pozytywy, a wsrod pozostalych przewazaja mniejsze organy, z najliczniejsza reprezentacjg
jednomanuatowych. Wsrod tych 14 sa tylko 3 instrumenty majgce dwa manuaty i pedat i liczace
maksymalnie 20 glosow (najwigksza obsade 20 gloséw majg organy w kosciele $w. Marcina w
Potancu). W wiekszosci przebadanych instrumentéw zastosowane Sg typowe rozwigzania
konstrukcyjne, a w prezentowanych dyspozycjach mozna odnalezé jedynie pojedyncze glosy



wielorzedowe. Najczesciej jest to mikstura o typowych ukladach, bez zanizen i repetycji.
Wylania si¢ z tego na pozér dosé skromny obraz budownictwa 0rganowego na wspomnianym
terenie. Jest to jednak wrazenie, ktére znika przy gruntowniejszym zapoznaniu si¢ z
recenzowang pracg. Najwiekszy atut dysertacji autorstwa ks. Chamerskiego stanowig solidnie
przeprowadzone badania archiwalne. Wytania sie z nich obraz nowych i niezwykle ciekawych
ustalen, dzigki ktérym zyskujemy informacje na temat 24 niezachowanych instrumentéw, co
niezwykle poszerza wiedzg z zakresu historii parafii, a tym samym zmienia zapatrywania na
poziom tradycji muzycznej regionu i reprezentowang w nim czastke historii budownictwa
organowego. Jest to tym bardziej wazne, ze w odniesieniu do 8 instrumentéw udalo sig
Doktorantowi ustali¢ rok ich budowy, co ma niezwykle znaczenie dla ich historii.

Podobne odczucie pewnej ograniczonosci moze pojawié si¢ w odniesieniu do
organistOw postugujacych we wspomnianych dekanatach. Pierwsze wrazenie skromnosci ich
liczby ustepuje przekonaniu o doniostosci badan ks. Chamerskiego, kiedy uswiadamiamy
sobie, ze ustalit dane az162 muzykéw, wymieniajac ich w pracy z imienia i nazwiska. To takze
mozna uzna¢ za niezwykle istotny przyczynek do blizszego i petniejszego poznania kultury
muzycznej w badanym regionie.

Zatem przy pogiebionym spojrzeniu odstania si¢ niezwykle bogactwo walorow
poznawczych pracy doktorskiej ks. mgr. Leszka Chamerskiego. Zostala w niej przebadana
czastka tradycji muzycznej Ziemi Sandomierskiej i Swietokrzyskiej, a tym samym czastka
tradycji muzycznej Kosciola.

Wspomniane badania archiwalne, na ktérych bazuje dysertacja, przeprowadzone
zostaty w Krakowie (Archiwum Kapituty Metropolitalnej, Archiwum Kurii Metropolitalnej),
Sandomierzu (Archiwum Kapituly Kolegiackiej i Katedralnej, Biblioteka Diecezjalna,
Archiwum Diecezjalne), Radomiu (Archiwum Pafistwowe), Czestochowie (Archiwum Zakonu
Paulinéw na Jasnej Gorze) oraz w dziewieciu archiwach parafialnych. Doktorant siegnal takze
do zrodet drukowanych. m.in. katalogdéw organistéw wydanych w latach 30-tych XX w.

Tak wige zaglebienie si¢ w zawarto$¢ dysertacji weryfikuje pierwsze odczucia,
zastgpujac je przekonaniem o uczciwosci i doglebnosci przeprowadzonych kwerend,
uzupetnionych wynikami bezposrednich badan zachowanych organow.

1. Ocena merytoryczna

Temat dysertacji zostat poprawnie sformutowany i wyraznie wskazuje na zalozony cel.

Zdefiniowany w temacie problem badawczy uwazam za dobrze okreslony pod
wzgledem zakresu i mozliwosci uzycia potrzebnych w tym wypadku metod badawczych.

Zalozona metodologia pracy, zakladajaca potrzebe przeprowadzenia badan
archiwalnych oraz instrumentologicznych, zostata odzwierciedlona w ukladzie dysertacji. Jest
on spojny, komplementarny i respektuje zasade logicznego wynikania.

Analiza zawartosci pracy ks. Leszka Chamerskiego uwidacznia aplikacje metod
badawczych wypracowanych przez ks. prof. Jana Chwatka i realizowanych przez dziesiatki lat
w srodowisku muzykologéw-instrumentologow KUL-owskich, ktérym z sukcesem przewodzi
prof. Maria Szymanowicz. Uwidacznia si¢ to przede wszystkim w sposobie rozplanowania
pracy oraz w doborze szczegotowych metod badan instrumentologicznych.

Dysertacja sktada si¢ z trzech rozdziatow.

Pierwszy rozdzial zawiera opracowanie historii parafii i kosciotéw oraz historii
organow w dekanatach Potaniec i Staszow. Uktad podyktowany jest porzadkiem alfabetycznym



wedlug nazw miejscowosci i wezwan ko$ciolow, a w dwoch przypadkach takze charakterem
kosciota (koscidt parafialny, rektoralny, filialny). W kazdym przypadku zostata opisana w
zarysie najpierw historia parafii i kosciota. Opisu dopelniaja fotogratie omawianych Swigtyn.
W nastepnej kolejnosci przedstawiono historie organéw niezachowanych, a wigc niejako
odkrytych w wyniku wspomnianych badan archiwalnych, co dotyczy chyba wiekszosci parafii.
Dalszgq czg$¢ wypetnia historia organdéw istniejacych — ich budowy, ewentualnych
przebudowan i remontéw, a takze opis aktualnego stanu instrumentéw. W podsumowaniu
rozdziatu zanalizowano wystgpujaca w dokumentach zrodtowych terminologie, odnalezione
daty powstania organow, ich wielkos¢ wyrazona iloscia glosow, jak réwniez wymieniono z
nazwiska budowniczych i fundatoréw oraz zamieszczono najwazniejsze uwagi odnosnie do
konstrukeji opisywanych organéw, pochodzace z dokumentow archiwalnych. Odnosi sie to
zardwno do instrumentow istniejacych, jak i nieistniejgcych. Dane pozyskane w badaniach
zrodiowych nie budza watpliwosci, podobnie jak zamieszczone w pracy analizy.

Rozdzial drugi zawiera schematyczny opis organdow sporzadzony na podstawie
bezposrednich badan instrumentologicznych. Na poczatku rozdzialu Autor ttumaczy metode i
sposob opisu poszczegdlnych organéw. Kolejnosé opisu instrumentow podyktowana jest takze
porzadkiem alfabetycznym wedlug nazw miejscowosci. Przyjety schemat powtarza si¢ w
kazdym przypadku. Autor dysertacji opisuje wpierw miejsce usytuowania organow oraz ogolna
formg szafy organowe;j. Nastepnie przedstawia forme architektoniczna prospektu i jego wystroj
plastyczny. W dalszej kolejnosci opisany jest miech i wszelkie kwestie zwigzane z zadeciem, a
dalej kontuar wraz z podanym zakresem klawiatur. Potem przechodzi Autor do wykazu
pofaczen i urzadzen dodatkowych (choé ta czes¢ zagadnien szczegdlowych zostala ujeta
dopiero w analizie strony brzmieniowej organéw), a jeszcze dalej znajduje si¢ opis traktury i
wiatrownic. Dalsza czg$¢ opisu dotyczy juz strony brzmieniowej przebadanego
instrumentarium, a wigc analizowane sa kwestie dyspozycji, ukladu glosow wielorzedowych,
a takze zagadnienia brzmieniowe wynikajace z analizy pod wzgledem sposobu i wysokosci
brzemienia, co mozna ogdlnie nazwac ,,struktura brzmienia”. Wspomniane opisy sg ubogacone
licznymi fotografiami, wykresami graficznymi oraz tabelami danych. Rozdziat drugi konczy
si¢ rowniez szczegbtowym podsumowaniem, ktére jest forma pelne; analizy wszystkich danych
uzyskanych w procesie opisu instrumentéw. Analiza danych doprowadzita Autora do
sformulowania poprawnych wnioskow.

Lektura drugiego rozdziatu i analiza tresci w nim zawartych rodzi jednak kilka pytan.

W opisach instrumentéw mozna dowiedzieé sie o wystepowaniu kilku specyficznych
rozwiazan technicznych odnosnie do rodzaju zastosowanej traktury i wspolpracujacej z nig typu
wiatrownicy. Klasyczny podziat: traktura mechaniczna i wiatrownice klapowo-zasuwowe oraz
traktura pneumatyczna i wiatrownice stozkowe — zostal tutaj zlamany. Nalezalo zatem, nawet
jako na pewnego rodzaju ciekawostke, zwrdcié uwage na spos6b powigzania traktury
mechanicznej z wiatrownicami stozkowymi (okreslenia sposobu ,»WspoOlpracy” tych urzadzen).
Stad tez rodzi si¢ pierwsze pytanie — jaki rodzaj rozwigzania technicznego zastosowano w tym
przypadku? Czy mamy do czynienia z ,.klasycznym rozwiazaniem” w postaci zastosowania
poziomych watkow (listew) z popychaczami osadzonych na ramie i podnoszacych do géry
rzgdy stozkow czy tez z innym rozwiazaniem konstrukcyjnym? Jest to istotna kwestia, bo
wedlug informacji zamieszczonych w pracy, dotyczy to az trzech opisanych instrumentéw: w
Kietczynie, Niemirowie i Staszowie (s. 220-221). Wspomniany system stwarza komplikacje,
m.in. koniecznos¢ nieustannej regulacji ciegiel z powodu stawianego oporu, szczegdlnie w



momencie zastosowania dwoch wiatrownic. Klapa w wiatrownicy klapowo-zasuwowej stawia
Jednak mniejszy opOr niz rozwiazanie z wiatrownica stozkowa. Czasami zdarzaja sie mniej lub
bardziej udane proby obejscia podstawowe] trudnosci przez zastosowanie systemu
pneumatycznego w postaci relaisu (lub relaiséw) pod wiatrownica. W takim przypadku mamy
do czynienia z trakturg mechaniczna, ktora jest formg zastgpienia pneumatyki rurkowej. Zatem
z jakim rozwigzaniem mamy do czynienia w przypadku wymienionych instrumentow?

W kwestiach brzmieniowych Doktorant bardzo skrupulatnie okreslit mozliwosci
brzmieniowe poszczegolnych organdéw, co w przypadku instrumentu muzycznego ma
zdecydowanie najwigkszg warto$¢. Analizujac wnioski, mozna wyobraza¢ sobie estetyke
brzmieniowa. Jednak wydaje sig, ze w przypadku kilku instrumentéw mozna bylo pokusi¢ sie
o jednoznaczne okreslenie owej estetyki brzmieniowej. Czy dyspozycja jest barokowa, czy
romantyczna, czy tez poznoromantyczna. Dodatkowo wskazuja na to chociazby analizy uktadu
mikstur. Dlaczego np. na podstawie dyspozycji nie okresli¢ pozytywu w Bogorii mianem
barokowego instrumentu, kiedy dodatkowo wskazuje na to takze wysoka mikstura z
zanizeniami oktawowymi? Czasami dokfadne okre$lenie estetyki brzmieniowej organow
pomaga w percepcji wiedzy o danym instrumencie w wymiarach kultury lokalnej.

Ze wspomnianym instrumentem w Bogorii taczy si¢ jeszcze jedna kwestia. Autor pracy
zapisal, ze w przypadku tego instrumentu mamy do czynienia z ,.tamang klawiaturg” (s. 158).
Tutaj rodzi si¢ pytanie — czy rzeczywiscie w tym instrumencie wystepuje klawiatura z
podwojnymi klawiszami, co okresla si¢ whasnie jako ,.klawiature famang”, czy tez wystepuje
tam jedynie tzw. krotka oktawa?

Jak wyjasni¢ w przypadku organéw w Kotuszowie podwdojny zapis kwinty 11/3 1 22/3°
(s. 174)? Czy na manubrium widnieje kwinta 11/3°, podczas gdy realnie wystepuje kwinta
22/3°, czy tez chodzi o co innego?

Ciekawa jest tez kwestia wystepowania w organach w Potaficu wielorzedowego glosu
labialnego Kornet (3-chorowego), ktorego uklad jest specyficzny, bo pozbawiony alikwotu
tercji i z repetycja, co czyni go rodzajem spotykanej dawniej mikstury-kornetu (s. 141). Czy w
trakcie badan mozna bylo zauwazy¢ i jako$ okresli¢, czy jest to glos oryginalny, a wiec
pochodzacy z poczatku XX w. czy tez jest to rezultat przeprowadzonych pozniej zmian w
zakresie stopazu i uktadu rzedow?

Trzeci rozdzial pracy ujmuje calo$ciowo zagadnienie postugi organistéw. W porzadku
znanym juz z pierwszego i drugiego rozdziatu, Doktorant omawia organistow dzialajacych w
poszczegolnych parafiach. Wymienia ich w kolejnosci od najstarszych, do ktérych nalezy 15
organistow dziatajacych na tym terenie juz w XVII w., a p6zniej 20 postugujacych w XVIII
stuleciu, az do pracujacych w obecnej dobie. Autor powoluje si¢ na okreslone zrodta, przytacza
informacje o przygotowaniu organistow do postugi (kwestia wyksztalcenia dotyczy jedynie
organistow postugujacych w XX w.), o warunkach pracy, uposazeniu, zamieszkaniu i innych
okolicznosciach postugi. Ciekawe wydaje si¢ odnotowanie jedynie 5 kobiet, wéréd ktorych
znalazly si¢ takze siostry zakonne, co pokazuje, ze postuga organisty byla wyraznie
zdominowana przez me¢zczyzn. Cennym elementem trzeciego rozdziatu sg tabele zawierajace
wykaz wszystkich muzykéw postugujacych w poszczegédlnych parafiach wraz z latami ich
postugi, jesli byly mozliwe do ustalenia. W ten sposéb osoby zainteresowane postuga muzykow
parafialnych mogg w recenzowanej pracy znalez¢é wazne dla nich wiadomosei. I tu réwniez,
wzorem  rozdzialdw poprzednich, w podsumowaniu uj¢to najwazniejsze elementy



charakterystyki organistow, jak dane personalne, staz pracy, wyksztalcenie i zakres
obowigzkdw wraz z uposazeniem.

Dopetnieniem catosci opracowania sa wstep i zakonczenie. We wstepie nakreslono
najpierw kontekst wyboru terytorium dla przeprowadzenia badan, co ma zwigzek z historig
organizacji terytorialnej Kosciota w Polsce, ktorej efektem sg istniejace dzi$ dekanaty Polaniec
1 Staszdw. Nast¢pnie autor omawia stan dotychczasowych badan. przyjeta w pracy metodologie
oraz nakresla strukturg¢ pracy. Zakonczenie potraktowal Doktorant jako rozbudowane
podsumowanie, zawierajgce podstawowe wnioski z poszczegolnych rozdzialow oraz z calosci
pracy odnosnie do organéw niezachowanych, zachowanych oraz do organistéw. Wnioski ¥ ]
poprawnie sformulowane.

Koniecznym i waznym elementem pracy jest poprawnie usystematyzowana
bibliografia. Skladaja si¢ na nig zrédta rekopismienne i drukowane oraz dokumenty Kosciota,
opracowania, stowniki i encyklopedie. Zestaw bibliograficzny konczy sie spisem netografii
oraz wykazem relacji ustnych wykorzystanych w pracy. Dobér literatury jest odpowiedni i
Swiadczy o dobrym rozeznaniu Autora w tematyce historii organéw oraz zagadnien
instrumentologicznych.

Po wykazie bibliografii zamieszczone zostaly cztery inne wykazy: skrotow, fotografii,
wykresow i tabel, cho¢ zazwyczaj sa one umieszczane w zakonczeniu pracy. W tym przypadku
autor umiescit je w poczatkach pracy.

W ostatnim akapicie zakonczenia Autor wyraza przekonanie o jedynie przyczynkarskim
charakterze przygotowanej pracy, co jednak nie pomniejsza obiektywnie doniostej wartosei
recenzowanej dysertacji, ktéra nalezy oceni¢ wysoko pod wzgledem merytorycznym.

Dodatkowym argumentem za taka ocena jest fakt, ze praca jest bardzo starannie
przygotowana pod wzglgdem edytorskim.

2. Jezyk i formalna strona rozprawy

Recenzowana dysertacja jest napisana jezykiem poprawnym, choé czasami zdarzaja sie
Autorowi potknigcia jezykowe oraz literowki i powtorzenia (np. tekst ,,organy w kaplicy”
zamieszczony jest dwukrotnie, s. 39). Zauwazalne s3 tez nieliczne bledy, chociazby w
stosowaniu skrotéw, np. ,,m. in.” (ze spacja w $rodku, s. 226), S8 (s. 38) czy tez odmienne
sposoby zapisywania okreslen, raz okreslenie formy wiatrownicy pisane jest tacznie jako
.klapowo-zasuwowa”, a innym razem ze spacjami jako ,.klapowo - zasuwowa” (np. s. 152).
Podobnie rézne sg zapisy tacinskich stow ,,fundi instructi”. Naj czgsciej sg pisane z malej litery
(np. s. 41. 45), czasem jednak z duzej (Fundi instructi, np. s. 259). Najprawdopodobniej
wszystkie wymienione usterki sa efektem przeoczenia na etapie korekty tekstu.

Uzyta w pracy terminologia muzykologiczna dotyczaca zagadnien z zakresu
budownictwa organowego jest uzywana poprawnie i zgodnie z zakresem znaczeniowym.
Pewne sformutowania budzg jednak drobne zastrzezenia, ktore nie maja ostatecznie wptywu na
wartos¢ merytoryczng. Chodzi m.in. o uzycie okreslenia ,,miech cylindryczny” (np. s. 41). Czy
w tym przypadku nie powinno si¢ jednak uzy¢ nazwy ,,miech cylindrowy”, jak jest to okreslone
w innym przypadku (np. s. 49)? Stowo ,,cylindryczny” wskazuje na ksztatt (,,walcowaty™), a
przeciez nie odnosi si¢ ono do ksztattu (formy) miecha. Pozytywne wrazenie rodzi takze
poprawnie uzyta terminologia z zakresu historii sztuki, co odzwierciedla sie przede wszystkim
w opisach prospektow organowych.



Poprawnie skonstruowany jest tez aparat krytyczny zastosowany w catosci dysertacji.
Przypisy sa zasadniczo prowadzone w sposob jednolity, cho¢ mozna spotka¢ odmiennosci.
Przyktadem tego jest rozny zapis 10 tomu serii ,,Studia Claromontana”. Raz traktuje sie go jako
seri¢ (s. 38), a innym razem bardziej jako numer czasopisma (s. 39, dodatkowo z bledem w
stowie ,,Claramotana®).

3. Konkluzja

Autor dysertacji wykazat si¢ bardzo dobrym warsztatem naukowym. Przede wszystkim
znajomoscig zagadnien muzykologicznych z zakresu budownictwa organowego. Swiadczy o
tym poprawny pod wzglgdem metodologicznym sposéb przeprowadzenia badan
instrumentologicznych, poprawna interpretacja ich wynikéw oraz umiejetnos¢ wnioskowania,
a takze postugiwanie sie poprawna terminologia. Oprécz tego Autor moze si¢ pochwali¢ duza
wprawa w prowadzeniu badan archiwalnych i umiejetnoécig odczytywania informacji w nich
znajdywanych. Pozyskana w ten sposéb wiedza i nabyte zdolnosci stawiajg Doktoranta w
gronie znawcow tematu budownictwa organowego.

Przedstawiona dysertacja jest dzielem oryginalnym i zastuguje na wydanie drukiem,
przez co moze stac si¢ cennym elementem poszerzenia wiedzy w dziedzinie polskiej tradycji
budownictwa organowego, ale takze w dziedzinie historii kultury muzycznej Ziemi
Sandomierskiej i Staszowskiej.

Stwierdzam, ze rozprawa ks. mgr. Leszka Chamerskiego spelnia wymagania
merytoryczne oraz formalne stawiane dysertacjom doktorskim. Wnosze zatem o dopuszczenie
jej Autora do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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