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RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIE]

Wprowadzenie

Recenzja rozprawy doktorskiej Pani mgr lic. Sytwn MAZIARCZUK, pt.
Obowigzek i uprawnienie rodzicow do wychowania dzieci wedtug prawa kanonicznego,
Lublin 2017, ss. 304, zostata przygotowana w zwiazku z uchwatg Rady Wydziatu Prawa,
Prawa Kanonicznego i Administracji Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta
II w Lublinie z dnia 14 marca 2017 roku, o czym zostalem poinformowany w stosownym
pismie Pana Dziekana Prof. dra hab. Krzysztofa Wiaka z dnia 15 marca 2017 roku.

Prezentacja rozprawy i ocena wstepna

Rozprawa Pani mgr lic. SYLWII MAZIARCZUK pt. Obowigqzek i uprawnienie rodzicéw do
wychowania dzieci wedtug prawa kanonicznego zostata napisana na Wydziale Prawa, Prawa
Kanonicznego i Administracji Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II w
Lublinie, w Instytucie Prawa Kanonicznego, pod kierunkiem ks. prof. KUL dra hab.
Mirostawa SITARZA. Rozprawa doktorska sklada sie z karty tytutowej, spisu tresci [s. 2-
3], wykazu skrotow [s. 4-6], wstepu [s. 7-11], czterech rozdziatéw: [I - s. 12-60]; [II - s. 61-
116]; [III — s. 117-183]; [IV - s. 184-247], zakonczenia [s. 248-251] oraz bibliografii [s. 252-
304].

Zanim przedstawie merytoryczna oceng rozprawy doktorskiej mgr lic. SYLWII
MAZIARCZUK chcialbym wskaza¢, iz podjete przez Doktorantke zagadnienie w wielu
dotychczasowych, lecz czastkowych opracowaniach byt i jest juz obecny, ale nigdy do
aktualnego czasu nie otrzymat tak monograficznego ksztaltu, co w osiagnieciach pracy
naukowej musi zyska¢ uznanie i zauwazenie. Rzecz dotyczy instytucji, ktdéra jest
postrzegana wieloaspektowo jako majaca sw¢j fundament w normach pierwszego
poczatku i ma swoje przetozenie na wszystko co w relacjach osobowych jawi si¢ ze Zrédta
godnosci czlowieka. Chociaz teza szczegdtowa opracowania odnosi si¢ do obowigzku i
uprawnienia rodzicéw do wychowania dzieci wedtug prawa kanonicznego to jednak w tak
prezentowanym studium nie sposéb nie zauwazy¢ bardzo gestej siatki odkrywanych
powiazan praktycznie na kazdym etapie bogatej i wyjatkowej ludzkiej historii, ktéra ma
swoj poczatek w fakcie biologicznego i zarazem osobowego poczecia nowego zycia oraz
swoja kontynuacje w wejsciu konkretnej osoby ludzkiej w bezposrednie i bliskie osobowe
relacje, istotne dla tworzenia wspdlnoty naturalnej, spotecznej czy eklezjalnej. Jawiaca sie
siec¢ istotnych powiazan i zaleznosci zostala odkrywana przez Doktorantke stopniowo, na



potrzeby zrealizowania tezy badawczej, w analizie koniecznych zZrddel prawa, jak
réwniez bogatej literaturze przedmiotu, co wiarygodnie potwierdzajg przypisy i wykaz
bibliograficzny niniejszej rozprawy.

Rozprawa doktorska Pani mgr lic. SYLWIl MAZIARCZUK wpisuje si¢ niewatpliwie w
dzialania znaczace i wazne dla rozwoju literatury i opracowan kanonistycznych, w
ktdérych Autorka z sumiennoscia i biegloscia metodologiczng podjela sie¢ wielowatkowego
uporzadkowania tez i pogladow w zakresie obowigzku naleznej troski na osi rodzice —
potomstwo oraz realizacji uprawnionego wychowania wilasnego potomstwa, obecnych
tak w porzadku naturalnym, jak i dynamicznie akcentowanym w nauczaniu Kosciota. W
egzemplifikacji zagadnienia Doktoranta zachowata klasyczny model, bowiem najpierw
ukazala merytoryczna tres¢ i wartos¢ poje¢ podstawowych, istotnych dla obiektywnego
zglebienia zagadnienia szczegétowego, a wiec najcigzszego i najpierwszego obowiazku i
uprawnienia rodzicow w przestrzeni wychowania wilasnego potomstwa. Konieczne dla
tematu okazalo si¢ merytoryczne odniesienie do podstaw aksjologicznych tego obowiqzku i
uprawnienia [godnos¢ osoby ludzkiej, godnosé osobowa i osobowosciowa, godnosé w nauczaniu
Kosciota Katolickiego, godnos¢ rodzicielska i wymiar matzeristwa kanonicznego], zachodzacych
relacji miedzy obowigzkami i uprawnieniami, istotnymi dla realizacji tresci zawartej w
przedmiocie wychowania, zwlaszcza realizowanej przez podmioty [rodzice - dzieci]
bezposrednio zaangazowane w spelnianie koniecznych i zwrotnych relacji [rozdziat I]. W
rozdziale II Autorka ukazatla istotny dla podjetej tezy doktorskiej zakres i tres¢ rodzajow
wychowania, a mianowicie: wychowanie chrzescijaniskie oraz wychowanie katolickie. W tej
czesci opracowania w sposéb czytelny Doktoranta dokonata uporzadkowania
treSciowego i pojeciowego wystepujacych terminéw, czasem zamiennie stosowanych, bez
dogtebnej $wiadomosci motywdéw zawartych w promulgacjach normatywnych.
Doktorantka zaprezentowata uporzadkowane racje i argumenty, istotne dla porzadku
naturalno-prawnego, jak i kanonicznego, tak w zakresie oczekiwan formacji czysto-
ludzkiej jak rowniez dynamicznego rozwoju osoby w przestrzeni nadprzyrodzonej. Dla
jednej i drugiej istotne s3 w przekonaniu Doktorantki dziatania rodzicow w zakresie
wychowania do petnej formacji osoby ludzkiej [wychowanie fizyczne, spoteczne, kulturalne,
moralne, religijne]. Z kolei w rozdziale III Doktorantka zawarta najbardziej praktyczne i
istotne przestanki, konieczne dla odpowiedzialnej realizacji obowigzku i uprawnienia w
przestrzeni wychowania dzieci w rodzinie. Uporzadkowane przestanie dotyczy rodziny jako
naturalnego §$rodowiska wychowania, wychowania dzieci w malzenstwie kanonicznym, we
wspdlnocie malzenstwa mieszanego, w rodzinie, w ktérej rodzice sa zwigzani rézng
przynaleznocig religijng, a szczegdlnie kiedy rodzice zyja wspolnie w okolicznosciach i
sytuacjach nieregularnych, w wolnych zwigzkach i cywilnych matzefistwach, czy tez kiedy
rodzice zyja w separacji lub sq rozwiedzeni. Dopelnieniem istotnym dla tematu sa
rozwazania Doktorantki na temat wychowania przez jednego z rodzicow oraz sankcji
kanonicznych dla rodzicéw, ktérzy nie wykonujg obowiqzku i uprawnienia w zakresie
wychowania swego potomstwa. Dopelnienie tezy doktorskiej stanowi rozdziat IV
rozprawy, po$wiecony podmiotom wspierajgcym rodzicw w wykonywaniu obowiqzku i
uprawnienie do wychowania potomstwa. Podmioty wspierajace to: panstwo - Kosciot —
szkofa podejmujace zintegrowane wspoétdziatanie dla dobra rodziny. Kazdy rozdziat
zostal zakoriczony odpowiednimi wnioskami, w ktdrych Doktorantka uwrazliwia
Czytelnika na wlasciwie roziozone akcenty badawcze, ktérych dopelnieniem jest tres¢
zakonczenia, a zwlaszcza postulowane przez Autorke logiczne propozycje de lege ferenda.



Praca doktorska mgr lic. SYLWII MAZIARCZUK wpisuje si¢ jako monograficzne
opracowanie postulowanego zagadnienia, w wielu miejscach jako nowatorska propozycja
w zakresie kanonicznej interpretacji szczegélowej tego najciezszego i najpierwszego
obowiazku rodzicow wobec wlasnego potomstwa [wychowanie dzieci], okolicznosci
obligujacej matzonkéw do merytoryczne w kazdej wspdlnocie zycia matzenskiego i
rodzinnego.

Od strony technicznej rozprawa doktorska mgr lic. SYLWII MAZIARCZUK zostata
napisana w jezyku polskim, liczy 304 strony tekstu i metodologicznych komponentéw.
Kompozycja poszczegdlnych rozdziatéw jest harmonijna, rozdziaty stanowia pod
wzgledem tematycznym zintegrowang catosé. Po wnikliwej lekturze jestem przekonany,
ze przedstawiona do recenzji rozprawa jest pracg samodzielna, a sama Autorka potrafita
wystarczajaco przekona¢ o dobrym, trafnym i precyzyjnym okresleniu zakresu badan
naukowych, wlasciwym potraktowaniu zrédet i waznych dla tej specjalistycznej tematyki
naukowych opracowan, réwniez zagranicznych, co tym bardziej podnosi warto$¢ i walor
prezentowanego opracowania, istotnego dla rozwoju polskiej kanonistyki. Sposob
cytowania, odniesienia do Zrédel i wykorzystanej literatury przedmiotu uwazam za
ujednolicony, nie zauwazyltem istotnych mankamentéw, tak w zakresie metodologiczne;
dokumentacji pod kreskg, jak i w kompletnych zapisach bibliograficznych. Zauwazytem
w dysertacji autorskg konsekwencje w dziataniach Autorki i zastosowang precyzje w
przygotowaniu czgsci strony metodologicznej, bowiem Doktorantka wykazata
oczekiwang starannos$¢ w realizacji koniecznych elementéw konstytutywno-formalnych,
charakterystycznych i wymaganych dla wiarygodnosci wstepu i zakonczenia rozprawy,
jak rowniez wielka dokladnos¢ i pilnos¢ w zgromadzeniu zrddet, literatury i naukowe;j
dokumentacji w przypisach. Autorka dobrze zadbata o wierne stosowanie zasady
poprawnosci metodologicznej. W samej tresci mozna dostrzec jedynie kilka
nieprawidlowosci stylistycznych, czy literéwek, znieksztalconych wyrazéw facinskich i
nazw, co niewatpliwie zawsze udaje sie ostatecznie skorygowac i co nie ma najmniejszego
wplywu na obnizenie waloru merytorycznej wartosci tak szczegélowych badan. Réwniez
w pozostalych kwestiach starannos¢ Autorki jest widoczna, co wskazuje na istotny wktad
pracy i starannosci praktycznie we wszystkich partiach materiatu badawczego, jak
rowniez o wypracowywanej autorskiej subtelnosci kanonicznej w prezentowaniu
interesujgcych stwierdzen w zakresie komentowanych norm kanonicznych.

Material badawczy zostal przez Autorke rozprawy poprawnie roztozony i
uporzadkowany, postawiony problem jest inspirujacy i godny monograficznego
opracowania, zwlaszcza w kontekscie naukowego poznania i logicznego ulozenia
obfitego juz szczegolowego dorobku w zakresie kanonicznych dziatan, istotnych tak dla
zachowania depozytu i porzadku wiary, nauczania papieskiego w zakresie wychowania,
jak i obowigzkéw oraz uprawnien rodzicéw oraz dotychczasowych osiggnie¢ naukowo-
badawczych grona kanonistéw, teologdéw i specjalistow od wychowania. Bibliografia
zaprezentowana w opracowaniu jest bardziej niz wystarczajaca, wyczerpuje niemal
kompletna baze, istotna dla merytorycznej prezentacji obranego przez Doktorantke
zagadnienia. Uklad bibliografii i jej podzial czastkowy jest poprawny i wilasciwy a wiec
spelnia wymogi stawiane w tym zakresie rozprawom doktorskim. Nieliczne i zauwazone
defekty sa jedynie wynikiem ludzkiego bledu, a czasem ztosliwosci rzeczy martwych, co
uzytkownicy komputerowych dziatan moga dostrzegac na co dzien.



Wnioski dla oceny merytoryczno-formalnej pracy doktorskiej

Pani mgr lic. SYLWIA MAZIARCZUK w prezentowanej rozprawie, ktéra nalezy
postrzegac jako studium istotne dla kanonistyki, nauk prawnych i samej teologii,
podjefa sie integralnego zrealizowania tezy badawczej w zakresie obowigzku i
uprawnienia rodzicow do wychowania dzieci wedtug prawa kanonicznego. W przestrzeni
polskich i zagranicznych wydawnictw kanonicznych nie ma tak kompletnego
opracowania. Doktorantka zadbata o to, aby szczegdtowe osiagnigcia i prezentacje
poszczegolnych autorytetdéw z zakresu kanonistyki, pedagogiki i teologii w
interesujacym Jg zagadnieniu zostaty nie tylko zauwazone, ale w sposob wiasciwy
i z naukowga odpowiedzialnoscia wtaczone do tresci prezentowanej rozprawy
doktorskiej. Nie zauwazono, aby Doktorantka w najmniejszym nawet wymiarze
pokusila si¢ na przywlaszczenie cudzej mysli czy tez prezentowanej autorskiej
tezy. Stad, jesli odnosita sie do dorobku innych autoréw lub korzystata z osiggnigc
autorytetow w tej dziedzinie badan: kanonistyki, pedagogiki i teologii, to z zasady
potwierdzala taka czynnos¢ w sposdb wiasciwy dla praktyki metodologicznej i
poziomu odpowiedzialnych badan naukowych. Majac bowiem na uwadze rozwdj
danej dyscypliny i szczegélowych badan tematycznych, nie mozna wspdtczesnie
zrezygnowac z takiego dziatania w zakresie interdyscyplinarnego korzystania z
dorobku innych autoréw, ktérych Doktorantka promuje na kanwie kanonicznych
relacji, wlasciwych dla obranej szczegotowej tezy badawczej.

Na zawarto$¢ merytoryczng przedstawionej do oceny rozprawy zlozyly sie wstep,
cztery rozdzialy i zakonczenie. Jak wskazatem wyzej w mojej ocenie wstep do
pracy doktorskiej w metodologicznym wymiarze wyczerpuje znane i przyjete w
metodologii tego typu rozpraw elementy formalne. Autorka wykazata starannos¢
i Swiadomos¢ badawcza, jasno okredlita cel i problem, krytycznie odniosta si¢ do
zrddet i literatury przedmiotu, ktéra stanowita baze dla przygotowywania tej
rozprawy doktorskiej. Wskazala na watek wiodacy w rozprawie i osiagnigcie
watku docelowego, jako wukoronowanie swoich badan, co s$wiadczy o
konsekwentnym oméwieniu problemu okreslonego w tezie rozprawy doktorskie;j.
W zasobach merytorycznej tresci rozprawy poprawnie i $cidle korzystala ze zrodet
kanonicznych oraz wiarygodnie dokumentowata ten sposdb dziatania. Autorka w
sposdb zwiezly zaprezentowala tres¢ rozprawy, wskazala na zastosowane
metody, okreslita novum swego opracowania, postawila istotne dla naukowej
rozprawy doktorskiej pytanie, ktore zwiastowalo sam problem badawczy i
opracowywane zagadnienie.

Tres¢ poszczegdlnych rozdzialdw, uktad metodologiczny rozprawy, istotne dla
nastepujacych po sobie czgsci zagadnienia szczegdlowe, wykazuja, ze rozprawa
calosciowo stanowi zintegrowane i spdjne opracowanie postawionego tematu
zgodnie z przyjetym kluczem badawczym. Doktorantka podjela si¢ ukazania
istotnych elementéw merytorycznych w zakresie podstaw aksjologicznych obowigzku
i uprawnienia rodzicow do wychowania dzieci. W prezentowanym ukladzie
doktorskiego opracowania ta czes¢ rozprawy nie jest tylko zwykla relacjq
opisowa, lecz zapowiada wiasciwg realizacje tematu w naleznej mu przestrzeni
poznawczej. Stad Sciste refleksje na temat godnosci osoby ludzkiej, dorobku



nauczania koscielnego w tym zakresie, godnosci rodzicielskiej realizowanej w
malzenstwie kanonicznym, istotnych relacji na osi obowiazek i uprawnienie oraz
w tym wymiarze prezentacja wilasciwej roli dla podmiotéw wychowania.

Wartosciowe i inspirujace sa rozwazania oraz propozycje Doktoranta w zakresie
szczegdtowej egzemplifikacji samych pojec: wychowanie chrzescijariskie 1 wychowanie
katolickie. Autorka w sposéb merytoryczny dokonata interesujacej reinterpretacji
powyzszych terminéw, zachowata zasade proporcjonalnej odpowiedzialnosci za
uzywanie sformutowan, Jej argumentacja posiada warto$¢ naukows, jest nawet
zwiastunem autorskiej odwagi, tak koniecznej przy skladaniu interesujacych tez
badawczych. Autorka jest réwniez $wiadoma tego, ze wspdlczesna rzeczywistosé
umozliwia prezentacje calego spektrum zagrozen, takze w zakresie
proponowanych form realizacji obowiazkdw i uprawnien w zakresie wychowania
dzieci, stad dla jasnosci podala precyzyjng interpretacje tych rodzajéw
wychowania, ktére maja prowadzic¢ do petnej formacji osoby ludzkiej.

Na zauwazenie zastuguje réwniez III i IV rozdzial rozprawy, a mianowicie:
realizacja obowiqzku i uprawnienia do wychowania dzieci w rodzinie oraz podmioty
wspierajgce rodzicow w wykonywaniu obowigzku i uprawnienia do wychowania dzieci.
Doktorantka w sposéb kanonicznie poprawny dokonata wywazonej prezentacji
niemal wszystkich mozliwych okolicznosci, w ktérych winna si¢ dokonywac
realizacja Scistego obowiazku i uprawnienia rodzicow w przestrzeni wychowania
wiasnego potomstwa. Najpierw wskazala na rodzing jako naturalne $rodowisko
wychowania, ktéra moze mie¢ bardzo zréznicowany ksztalt w wymiarze wartosci
np. religijnych, a w drugiej czesci III rozdziatu rozprawy zmierzyta si¢ z
sytuacjami nieregularnymi, ktére nie pozostaja obojetne na sposéb i zakres
realizowanego obowigzku i uprawnienia do wychowania potomstwa. Rzetelnym
dopelnieniem tej czesci prezentacji stata sie uporzadkowana refleksja na temat
sankcji karnych dla rodzicow Kkatolickich porzucajacych realizacje swych
naturalnych i nadprzyrodzonych zobowiazan, zwtaszcza ze wzgledu na utrate
dobra duchowego przez ich wilasne potomstwo. Rodzice maja prawo korzystac z
organéw pomocowych w toku realizacji obowigzku i uprawnienia w zakresie
wychowania potomstwa, bowiem takimi podmiotami sa panstwo, Kosciét i szkota
oraz zharmonizowane w tym zakresie merytoryczne wspoldziatanie tak waznych
podmiotow.

W ocenie merytoryczno-formalnej pragne takze zwroci¢ uwage na bibliografie
prezentowanej rozprawy doktorskiej. Réwniez ta czg$¢ rozprawy jest bardzo
wartosciowa. Bogactwo przytoczonych zrédet i literatury przedmiotu wskazuje na
fakt, iz zagadnienie realizacji obowigzku i uprawnienia rodzicow do wychowania
wlasnego potomstwa zawsze stanowilo istotng wartos¢ spoleczng, panstwowa i
szczegolnie wazna dla wspdlnoty koscielnej. Doktorantka w benedyktynskim
trudzie przeanalizowala Zrédla kodeksowe, papieskie dokumenty, dokumenty
soborowe, dokumenty wydane dla Kosciota Powszechnego i w Kosciotach
Partykularnych, dokumenty prawa migdzynarodowego i istotne dla prawa
polskiego oraz pozycje bibliografii przedmiotowej. Dlatego w tresci zauwaza sig
merytoryczny przekaz obranego zagadnienia, przedmiotowych kwestii, bez
zbednych odskoczni. Tekst samej rozprawy ma niewiele mankamentéw.



Sentencja koncowa

Prezentowana rozprawa doktorska Pani mgr lic. SYLWII MAZIARCZUK stanowi
potrzebne opracowanie krytyczne z zakresu prawa kanonicznego. Rozprawa jest godnym
zauwazenia osiggnigciem badawczym, z ktérego beda mogli korzystaé teoretycy, jak i
praktycy zajmujacy sie realizacjq istotnych obowigzkéw rodzicielskich, a zwlaszcza ich
prawno-kanonicznym wymiarem w zakresie zintegrowanej ochrony praw podmiotowych
wiernych i wspdlnoty Kosdciota Katolickiego. Nieliczne uwagi krytyczne wniesiono z
zyczliwoscia i troskg o merytoryczng jakos¢ opracowania specjalistycznego. Uwazam, ze
praca spelnia wymagania stawiane rozprawom doktorskim w Rzeczypospolitej Polskiej,
zgodnie z Ustawq o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki z dnia 14 marca 2003 roku.

Jestem przekonany, ze Doktorantka moze by¢ dopuszczona do nastepnych etapéw
przewodu doktorskiego, dlatego taki wniosek stawiam do Przeswietnej Rady Wydziatu
Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana
Pawta II w Lublinie.

Wroctaw, dnia 23 marca 2017 roku
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