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Przedlozona mi do recenzji rozprawa doktorska mgr Aleksandry Anny
Bednarczyk to z perspektywy czytelnika ,naukowca i psychologa bardzo
ciekawie zaprezentowane kompendium naukowej wiedzy dotyczace
tematyki transplantacji narzadéw nie tylko jako metody leczenia ,ale takze,
a moze przede wszystkim jako wiedzy na temat wieloczynnikowego
fenomenu wymagajacego rozwazari z perspektywy psychologicznej
egzystencjalnej, religijnej, etyczno-filozoficznej oraz prawnej. Juz samo
sformutowanie tematu powoduje zaciekawienie badacza albowiem
wskazuje niezwykle wazny z perspektywy naukowej psychologii, obszar
badawczy do weryfikacji i zastosowania w praktyce klinicznej. W mojej
refleksji dysertacja dotyczy niezwykle inspirujacego ,jednoczeénie bardzo
trudnego do eksploracji badawczej ,wieloczynnikowego i zréznicowanego
modelu czynnikéw, wyjasniajacych specyfike uwarunkowan dawstwa
narzadéw w procesie leczenia i ratowania zycia ludzkiego. Z calg
pewnoscia Doktorantka podjeta  naukowe wyzwanie w kierunku
poszukiwania empirycznej weryfikacji psychospotecznych uwarunkowar
posmiertnego dawstwa narzadéw. Przedstawiona przez Doktorantke
perspektywa uwarunkowar dawstwa narzadéw to niezwykle wazny temat
z perspektywy aplikacyjnej ,dla rozumienia procesu leczenia i ratowania
zycia, ale tez z perspektywy egzystencjalnej, wymagajacej zrozumienia
ztozonych zjawisk psychospotecznych i wzajemnych uwarunkowan wzorca

relacji: dawca narzadu i jego rodzina, a biorca narzadu i jego rodzina.
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Problem badawczy z pewnoscig jest multidyscyplinarny i wymaga
wieloaspektowej perspektywy, co Doktorantka w mojej ocenie
przedstawila opierajac si¢ na obszernej interdyscyplinarnej literaturze, jak
1 na ciekawych badaniach wiasnych. Na wstepie recenzji, chciatabym
zaznaczy¢ moje uznanie dla Doktorantki za podjeta niszowa tematyke
badawcza w obszarze badan realizowanych przez badaczy-psychologéw.
Podjgta ~w  dysertacji idea integracji dostepnych (polskich
i migdzynarodowych) danych teoretycznych oraz wynikéw badan
naukowych (przedstawionych obszernie w czeéci teoretycznej oraz
empirycznej),pozwolity Doktorantce uzyskaé bogaty i empirycznie
udokumentowany material badawczy. Poza wartoscia naukowg praca
posiada istotny aplikacyjny wymiar jej zastosowania w praktyce klinicznej
oraz w diagnozie i pomocy psychologiczne;.

Rozpoczynajac czytanie powierzonego mi do oceny dziela, skupitam uwage
na jego tematyce i wskazywanych celach oraz kierunkach poszukiwan
badawczych. Cele przedstawionych badan wilasnych Doktorantki zostaly
jasno, klarownie przedstawione juz na wstepie dysertacji i dotyczyly:
1) sprawdzenia czy cechy osobowosci altruistycznej stanowig predyktory
gotowodci do dawstwa narzadéw, 2) zidentyfikowania moderatoréw
zwiazku miedzy predykatorami, a gotowoscia oddania narzgdéw do
przeszczepu,3) wskazania predyktoréw charakteryzujacych gotowosé
dawstwa narzadéw stuzgcych ratowaniu zycia.

Doktorantka w zatozeniach badawczych wskazata, ze motywacja
altruistyczna to wazna zmienna w poszukiwaniu  zachowar
prospotecznych, skupita si¢ na poszukiwaniu profilu cech osobowosci
osoby gotowej oraz nie gotowej do oddania narzadéw.

Tutaj chciatam dopyta¢ czy Doktorantka definiujac cechy osoby gotowej do
oddania narzadu i niegotowej do oddania narzadu miata na mys$li opis
i charakterystyke zmiennych modelu badawczego ? (str.13)

Sposdb prezentacji we wprowadzeniu zaciekawil mnie jako badacza
i psychologa zarazem. Z uznaniem mysle o przyjetej przez Doktorantke
brocedurze prezentacji treSci w czeéci teoretycznej, jak i empiryczne;j.
Doktorantka przekazuje czytelnikowi w sposéb logiczny i spojny obszerne,
wieloaspektowe, merytoryczne treéci, ktére stajg si¢ podstawa do

opracowania réwnie wieloaspektowego modelu badawczego. Przyjety
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spojny tok myslenia Doktorantki skutkuje moim zdaniem pokazaniem
czytelnikowi wyselekcjonowanego i bardzo dobrze ugruntowanego
naukowego kompendium wiedzy na temat psychospotecznych
uwarunkowan po$miertnego dawstwa narzadéw.

Przedstawiony temat dysertacji oraz spis treici daja juz na wstepie
czytania pracy, uporzgdkowany i klarownie przekazane czytelnikowi,
teoretyczne uzasadnienie przyjetego modelu badawczego wielowatkowej
tematyki z obszaru psychologii klinicznej, zdrowia oraz psychologii religii.
Obszerny materiat Zrédlowy, trudnego do empiryczne;j weryfikacji tematu,
posmiertnego dawstwa narzadéw i jego psychospotecznych uwarunkowan,
zostal przedstawiony czytelnie i napisany zrozumiatym ,poprawnym
stylistycznie jezykiem polskim.

W mojej ocenie dysertacja doktorska zostata zredagowana pod wzgledem
struktury formalnej i tre$ciowej w sposéb poprawny, typowy dla prac
o charakterze empirycznym. Dysertacja zawiera cze$¢ teoretyczna,
metodologiczng oraz sprawozdanie z badan wraz z wnioskami, bibliografia,
spisem tabel, rycin i przejrzyscie opracowanego aneksu. Praca liczy 213
stron, z czego od str.172- 193 pojawia sie prezentacja bogatej polskiej
i anglojezycznej literatury, dobranej zgodnie ze specyfika tematu.
Dysertacja doktorska zawiera streszczenie w j. polskim i angielskim. Tytut
pracy w peini odpowiada tre$ciom w niej zawartym. Czytelnik moze sie
spodziewac¢ czego dysertacja dotyczy i jaki bedzie jej zakres tematyczny.
Dysertacja napisana jest poprawnym, stylistycznym jezykiem polskim,
sktada sig¢ z czeéci teoretycznej (rozdziaty 1-5 ), czesci II, prezentujacej
metod¢ badania wtasnego( rozdzialy 6-8) oraz czesci I, w ktorej
Doktorantka omawia wyniki badan wlasnych (rozdzialy 9-10). Kazdy
z rozdziatéw posiada uporzadkowany uklad podrozdziatéw, dostosowany
do logicznego toku prezentowanych tresci teoretycznych ,a nastepnie
empirycznych oraz ograniczen badari wlasnych. Poza spisem literatury
dysertacje koriczg: wnioski ianeks.

CzgS¢ I sktada sie z pieciu rozdziatéw, ktérych tresci stanowia opis
teoretycznego podloza zalozefi badawczych i modelu badawczego.
W rozdziale 1 Doktorantka prezentuje zagadnienia dotyczace problematyki
transplantacji, poczawszy od Kkonceptualizacji i definiowania tegoz

fenomenu , po wieloaspektows charakterystyke aspektéw religijnych
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tematyki dysertacji, przegladu polskich i $wiatowych Zrédet na temat
transplantacji jako metody leczenia kofczac rozdziat 1 krétkim opisem
problemu zgody domniemanej. W rozdziale 2 Doktorantka prezentuje
czytelnikowi naukowo udokumentowane rozwazania na temat zjawiska
oddania narzadu do przeszczepu w Kkategoriach zachowania
prospolecznego,  posiadajacego  uwarunkowania  osobowoéciowe,
sytuacyjne i spoleczne. Doktorantka wskazuje na znaczenie motywacji
altruistycznej w postawie gotowosci osoby do dawstwa narzadéw,
analizuje i opisuje koncepcje osobowosci altruistycznej wraz z przegladem
badaf na temat korelatéw altruizmu , przedstawiajac takze podstawy
teoretyczne koncepcji endo-egzocentryzmu moralnego. Z  kolei
w rozdziale 3 Doktorantka prezentuje koncepcje teoretyczne wartoéci,
a w rozdziale 4, charakteryzuje w spos6b logiczny i spéjny tresciowo,
religijno§¢ i aspekty relacji do Boga W rozdziale 5 Doktorantka
przedstawia przeglad literatury dotyczacy predyktoréw wyjasniajacych
gotowo$¢ oddania narzadu do przeszczepu.

Reasumujgc, dysertacja w czeci teoretycznej stanowi obszerne
kompendium naukowej wiedzy na temat psychospotecznych aspektéw
posmiertnego dawstwa narzadéw. Doktorantka w swoich rozwazaniach
teoretycznych opisuje fenomen gotowosci oddania narzadu jako
zachowanie prospoteczne, wskazuje na osobowo$¢ altruistyczng i empatie.
Bardzo wnikliwie przedstawia role religii, wprowadzajagc obszerne
rozwazania teoretyczne na temat wzajemnych psychospotecznych
uwarunkowan dawstwa narzadéw, odnoszac sie do koncepcji Boga i religii
oraz wzorca relacji z Bogiem. Wnikliwie przedstawia relacje do Boga jako
relacje miedzyludzka, relacje interpersonalng z Bogiem (str.66 i dalej).
Rozdzialy 1-6 stanowig bardzo dobre, solidne kompendium wiedzy
naukowej na temat psychospotecznych czynnikéw zwigzanych z tematyka
dawstwa narzadéw, co dato podstawa do konstrukcji modelu badawczego,
jego zmiennych i ich operacjonalizacji.

W Czesci 11 Doktorantka prezentuje metodologie badania wiasnego tj.
problem badawczy ,hipotezy badawcze oraz model badawczy i zaleznosci
migdzy zmiennymi (rozdziat 6),metody i narzedzia pomiaru Zmiennych,

prezentujac podstawowe dane na temat wskaznikéw dobroci statystycznej
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4kwestionariuszy (rozdzial7) oraz charakterystyke préby badanej(rozdziat
8).

Doktorantka prezentuje wnikliwie i rzetelnie metodologie badania
wiasnego, cel ,pytania i hipotezy wraz z ich obszernym uzasadnieniem.
Doktorantka  dokonuje operacjonalizacji zmiennych, opisuje model
badawczy, a badania planuje w modelu korelacyinym o charakterze
eksploracyjnym. Procedura i plan badania zostaly szczegétowo opisane
i przeprowadzone , od badania pilotazowego do badania wtasciwego.
T3 czes¢ pracy Doktorantka prezentuje zgodnie z zasadami sporzadzania
prac naukowych. Dobrg praktyka w procedurze prowadzenia badan stato
sig przedstawianie zgody na ich zrealizowanie wydanej przez komisje ds.
etyki badan naukowych wybranego naukowego instytutu czy uniwersytetu.
Doktorantka o ten aspekt réwniez zadbata. Zastanawiam sie nad pytaniem
badawczym nr 4?7 ktére brzmi ,czy na podstawie gotowosci oddania
narzadu do przeszczepu mozna wyrdznié trzy grupy oséb :gotowych oddaé
wszystkie narzady do przeszczepu, z niska gotowoscia oraz z wysoka
gotowoscia do oddania narzadu do przeszczepu narzadéw zyciowych ale
niska do oddania narzadéw peryferycznych?”

Komentarz -

mam niejasno$¢ ,prosze¢ o wyjasnienie : czy bylo od poczatku wiadomo,
ze poszukuje sig trzech grup ludzi pod wzgledem gotowoéci do oddania
narzadu? Na str.97 Doktorantka prezentujac kierunki statystycznych
analiz pisze o zastosowaniu tzw. skalowania wielowymiarowego celem
analizy i odp. na ww pytanie badawcze (tak zrozumiatam intencje
Doktorantki). Natomiast z dalszych treéci (str.149.r.9.6) zrozumiatam, ze
Doktorantka przeprowadzita analize skupien i z niej wynikat podzial na
trzy klastery (grupy) badanych? Jesli tak, to czy pytanie nie powinno by¢
zadane inaczej ? np. czy istnieja podobiefistwa i réznice wewnatrzgrupowe
migdzy badanymi w zakresie badanych zmiennych? Analiza skupien
zaklada pomiar zréznicowann wewnetrznych w zakresie wskazanych
zmiennych. Zastanawiam si¢ co Doktorantka miata na mysli analizujgc
pytanie 4.

Doktorantka pisze, ze przeprowadzone analizy potwierdzity znaczenie
altruizmu oraz motywacji do zachowan altruistycznych w gotowosci do

oddania narzgdéw do przeszczepu oraz wskazaly, ze preferowane wartosci
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oraz relacja religijna wyjasniajg gotowos$¢ do oddania narzadéw. Endo-
egzocentryczna motywacja zachowar prospotecznych okazala sie by¢
moderatorem w relacji miedzy altruizmem, wartoéciami, a gotowoscia do
oddania narzadéw do przeszczepu.

Czg$¢ 1II zawiera dwa rozdzialy, w ktérych Doktorantka przedstawia
wyniki badania wtasnego, a w nich: korelaty i predyktory gotowo$ci
oddania narzadéw do przeszczepu (rozdzial 9)oraz dyskusje wynikéw
(rozdziat 10) wraz ograniczeniami badania whasnego. Doktorantka
prezentuje kolejno w logicznym porzadku wyniki badan wilasnych ,
natomiast w 10 rozdziale bogatg dyskusje w oparciu o literature. Ta czesé
dysertacji moim zdaniem zostata opracowana bardzo starannie i wnikliwie
,pokazujgc wyniki badania wlasnego z perspektywy badan w literaturze.
Tabelaryczny zapis wynikéw badania jest bardzo czytelny i starannie
przygotowany. Doktorantka przedstawia dyskusje wynikéw i wyprowadza
w oparciu o dokonane analizy, logiczne, uporzadkowane wnioski ,ale tez
w  kolejno$ci dalszej wskazuje na ograniczenia badania,(takze na
ograniczong aplikacyjno$¢ otrzymanych wynikéw).

Komentarz: mam prosbe o wyjasnienie i poddanie refleksji.

Doktorantka, pisze, ze dokonano oblicze na populacji n=406 miodych
dorostych .Prosze usciéli¢ kryteria wiaczenia i wykluczenia?  Czy
wykluczono z badania osoby z zaburzeniami psychicznymi,
niepelnosprawne umystowo? Prosze o zdanie Doktorantki na ponizej
podany temat. Doktorantka pisze, ze analizie poddano 406 oséb ,gdzie
$rednia wieku Zzycia =24 lata . Je$li $rednia wieku badanych=24 lata to byly
to raczej osoby ,wkraczajace w dorostoéé”, a to jest specyficzny okres
w zyciu ,mysle takze pod katem doswiadczania subiektywnego fenomenu
gotowosci do oddania narzadu .Ta grupa dopiero ,wchodzi w dorostog¢”
,moze do$wiadcza¢ réznorodnych emocji ze wzgledu na specyficzny okres
rozwojowy, nazywany w psychologii rozwojowej okresem ,wchodzenia
w dorosto$¢”. Gdyby $rednia wieku badanych byta wyzsza i dotyczyla
miodych dorostych czy mogtoby to mieé¢ znaczenie i wpltyw na wyniki
w zakresie analizowanych zmiennych?

Wyniki badania zostaly przedstawione wnikliwie ,klarownie oraz bardzo
starannie z zastosowaniem prawidtowo opracowanych 42 tabel i 22 rycin.

Wyniki poddane zostaly statystycznej analizie : poczagwszy od prezentacji
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statystyk opisowych po analizy korelacji ,analizy moderacji, skalowania
wielowymiarowego czy tez analize skupieri(tutaj prosz¢ o wyjasnienie
zgodnie z podanym wcze$niej w niniejszej recenzji komentarzem 1.
Zrozumiatam, Ze na koficowym etapie poczynionych statystycznych analiz
Doktorantka wyodrebnita 3 grupy(skupienia),o ktérych pisze w pytaniu 4 ?
Dyskusja wynikéw - jest klarowna, obszerna, staranna i powigzana
z analiza wynikéw w literaturze. Podsumowanie ,ograniczenia badawcze
oraz konkluzje koricowe stanowig konstruktywne zakoriczenie dysertacji.
Jesli chodzi o aplikacyjne zastosowanie wynikéw badan w kontekécie do
oddzialywan terapeutycznych to warto uszczegétowi¢ na czym miatyby
one polega¢ w pracy klinicznej albowiem tematyka badania wiasnego
1 wnioski dotyczg niezwykle waznego problemu Klinicznego ,istotnego
z perspektywy leczenia, ale i profilaktyki zdrowotnej i psychoedukacji
mlodych ludzi.

Reasumujgc ,w mojej ocenie Doktorantka prowadzac badania
zaprezentowane w niniejszej dysertacji = doktorskiej wykazala sie
samodzieing praca naukowa. Dysertacja spelnia standardy naukowego
projektu badawczego. Doktorantka przeprowadzita statystyczne analizy
W sposob poprawny i bardzo wnikliwy, rzetelny, dostosowany do zatozen
badawczych i naukowych standardéw. Przyjecie planu badawczego,
prezentacji danych, wyznaczone przez Doktorantke pytania badawcze
i odpowiadajagce im hipotezy badawcze pozwolity na stopniowe
zapoznawanie sig z wynikami statystycznych analiz i ich klinicznymi
interpretacjami. Ta konsekwencja zostala takie zachowana w czesci
dyskusji, co w efekcie pozwolito Doktorantce na udzielenie odpowiedzi na
pytania badawcze i weryfikacje hipotez badawczych w Kkontekécie
odnoszenia sie do literatury. Przeprowadzona dyskusja wskazuje na duza
wiedze Doktorantki, wnikliwosé psychologiczng oraz umiejetno$é
krytycznej analizy problemu. Przedstawione rozwigzanie problemu
badawczego jest w mojej ocenie oryginalne wraz z zachowaniem
u Doktorantki $wiadomo$ci ograniczeti badan wiasnych. Doktorantka
w mojej ocenie wykazata si¢ wnikliwg i obszerna znajomoscia wiedzy
teoretycznej w zakresie psychologii zdrowia, klinicznej i psychologii religii,
co pozwolito jej skonstruowaé poprawnie metodologicznie i ciekawie

Z perspektywy psychologicznej, model badawczy. Istotnym jest, ze
7
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Doktorantka zastosowata si¢ do standardéw etyki zawodowej oraz
wymagan etycznych zwigzanych z procedurg badafi prowadzonych
z udziatem ludzi. Mocna strong dysertacji jest starannie wyselekcjonowana
,bogata literatura, innowacyjny charakter badan; starannoéé edytorska
dysertacji. Poczynione przeze mnie uwagi krytyczne i pytania w tejze
recenzji nie umniejszaja w Zaden sposéb waloréw ocenianej dysertacji,

a jedynie stanowig inspiracje do dyskusji i zmian w przypadku publikacji.

W podsumowaniu recenzji podkreslam zdecydowanie pozytywng ocene
recenzowanej rozprawy. Badania cechuje oryginalno$é oraz znaczaca
warto$¢ poznawcza problematyki badawczej. Dysertacja napisana jest
adekwatnym jezykiem naukowym, a wyniki przedstawione czytelnie
i szczegblowo w prezentacji statystycznych analiz. Przedstawiona do
recenzji praca doktorska wskazuje na bardzo dobre przygotowania
Doktorantki pod wzglgdem zaréwno teoretycznym, jak i metodologicznym,
co $wiadczy o jej umiejetnosciach planowania i prowadzenia badarn

naukowych w zakresie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia.

W konkluzji stwierdzam, ze przediozona mi do recenzji rozprawa
doktorska mgr Aleksandry Anny Bednarczyk, przygotowana pod
kierunkiem dr hab. Jacka Sliwaka ,prof. KUL oraz z udzialem promotora
pomocniczego dr. Rafata Piotr Bartczuka spetnia warunki okreélone w art.
187 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyZszym i nauce
W trybie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora i wnioskuje

o dopuszczenie mgr Aleksandry Anny Bednarczyk, do dalszych etapow
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