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Przedstawiona mi do recenzji rozprawa doktorska podejmuje wazka spolecznie problematyke
uwarunkowarn gotowosci posmiertnego dawstwa narzgdéw. Zagadnienie to pozostaje w polu
niegasnacego zainteresowania zaréwno kilku dyscyplin naukowych (takich jak psychologia,
nauki medyczne, filozofia-etyka), jak réwniez podmiotéw ksztattujacych praktycznie polityki
zdrowotne w réznych krajach, w tym w Polsce. Proba znalezienia odpowiedzi na pytanie o to,
jakie sa psychologiczne uwarunkowania gotowosci do, a pozniej decyzji o dawstwie narzadow,
pozostaje wcigz aktualng. Autorka w swojej pracy bardzo tadnie ten kontekst praktyczny oraz
psychospoleczny gotowosci pos$miertnego dawstwa narzadéw nakresla, dzigki czemu
sformutowany problem badawczy zyskuje mocne uzasadnienie. Istotnym pozostaje takze to, ze
Autorka zdaje sobie sprawe, Ze istnieje juz do$¢ obszerna literatura przedmiotu dotyczaca
zagadnienia gotowosci lub decyzji o dawstwie narzadéw oraz dysponujemy juz licznymi
wynikami badan w tym zakresie. Jednoczesnie jednak Autorka prawidlowo identyfikuje rozne
ograniczenia dotychczasowych badan oraz granice naszej wiedzy w tym zakresie. Nalezy
bowiem wskaza¢, ze zaréwno psychologiczna gotowos¢ do posmiertnego oddania wlasnych
narzadéw dla celow transplantacyjnych, jak tez ewentualnych rzeczywistych decyzji w tym
zakresie jest zjawiskiem psychologicznie zlozonym, a ponadto silnie uwarunkowanym
czynnikami kulturowymi. W zwigzku z tym wyniki badan realizowanych w réznych krajach i
w rdznych kulturach niekoniecznie musza i zapewne nie sg tozsame z wynikami nawet
analogicznych badafi przeprowadzanych w danym kraju, w tym przypadku w Polsce. Autorka
rozprawy jest tego Swiadoma i przekonujgco przedstawia uzasadnienie podjecia przez nig badas

w tym temacie. Dodatkowo, korzystajac z juz zgromadzonej wiedzy dotyczacej problematyki



gotowosci dawstwa narzadow, Autorka trafnie identyfikuje koncepcje i teorie psychologiczne,
ktére moga by¢ szczegblnie przydatne w wyjasnianiu analizowanego zjawiska, a w sposob
szcezegOlny identyfikuje luki w wiedzy, ktére wcigz wymagaja uzupelnienia. Do swojego
projektu badawczego Autorka wprowadzita bowiem taki uklad zmiennych i przetestowala takie
modele wzajemnych zalezno$ci pomigdzy tymi zmiennymi, ktére dotychczas nie byly
jednoczasowo badane i testowane w kontekscie wyjasniania gotowosci do posmiertnego
dawstwa narzadéw. A zatem nalezy uznad, ze zrealizowany projekt badan doktorskich spelnia
postulat sformulowania i rozwigzania oryginalnego problemu naukowego, a sama podjeta
problematyka jest wazna praktycznie i teoretycznie — pozwala bowiem lepiej zrozumied
procesy motywacyjne cztowieka — w pewnym sensie w kontekscie symulujgcym tzw. sytuacje

graniczne.

Od strony formalnej, przedstawiona mi do recenzji dysertacja ma uklad typowy dla prac o
charakterze empirycznym. Catos¢ rozprawy liczy wraz z bibliografia, spisem rysunkow i tabel
oraz aneksami lgcznie 213 stron. Na zasadniczg czg$¢ pracy sklada si¢ streszczenie w jezyku
polskim i angielskim, wstep, dziesi¢¢ rozdzialdéw oraz zakonczenie. Pigé pierwszych
rozdzialéw dotyczy teoretycznych podstaw przeprowadzonego badania, szésty rozdzial
prezentuje metodologi¢ badan wlasnych, sidédmy rozdzial poswigcony jest charakterystyce
zastosowanych narzedzi badawczych, 6smy rozdzial dotyczy strategii badania, za$ rozdziaty
dziewiaty i dziesigty  przedstawiaja uzyskane wyniki badan wraz z ich opisem
i dyskusjg. Kolejnos¢ rozdziatow jest poprawna, a ich tytuty w petni odpowiadaja zawartym w
nich treSciom. Calo$¢ pracy zostala starannie i poprawnie zredagowana, zar6wno pod
wzgledem edytorskim, jak i jezykowym. Autorka zastosowala jezyk odpowiedni dla prac
naukowych w dyscyplinie psychologia, cho¢ — jesli praca miataby by¢ publikowana — to
sugerowalbym jeszcze drobne korekty stylistyczne, poniewaz w niektdrych miejscach pracy
trafiajg sig sporadycznie usterki jezykowe lub stylistyczne (np. str. 166 ,,Kierowanie si¢ w zyciu
réznymi wartoSciami hamuje dawstwo narzadéw poprawiajacych jakos¢ zycia czlowieka
[...]"). Podkresle, ze w zadnym razie usterki te nie wplywaja na og6lng oceng jezyka pracy,
ktéry nalezy uznaé za poprawny i naukowy. Podsumowujgc, struktura dysertacji od strony
formalnej zgodna jest z wymaganiami stawianymi pracom naukowym z psychologii i tym

samym spelnia standardy prac o charakterze empirycznym.



Temat rozprawy zostal sformulowany poprawnie, adekwatnie oddaje tresci zawarte w
rozprawie i pozwala czytelnikowi na trafne przewidywanie, czego moze si¢ spodziewaé w
glownej czgsci rozprawy. Odnoszac si¢ do samego tytutu rozprawy, byé moze mozna bytoby
pomysle¢ o wigkszym wyspecyfikowaniu zmiennych, ktére testuje sic w badaniu jako
potencjalnie powigzane z gotowoscig do dawstwa narzadow, gdyz pierwsza czes¢ tytutu pracy
(Psychospoleczne uwarunkowania) moze wydawaé si¢ za ogélna. By¢ moze warto byloby
dookresli¢, iz praca dotyczy przede wszystkich zmiennych zwigzanych z religijnoscia,
warto$ciami i altruizmem. Takie uszczegélowienie tematu umozliwiloby potencjalnemu
czytelnikowi szybsze zorientowanie w zakresic tematycznym ninigjszej pracy. Z drugiej strony,
uczeiwie przyznam, ze zdaj¢ sobie sprawe, ze prawdopodobnie znaczaco wydhuzytoby to temat,
i wiem, ze zazwyczaj musimy podja¢ decyzje, czy tytul ma by¢ krotki i zgrabny, czy bardziej
drobiazgowy, ale juz nie taki tadny.

Rozdziat pierwszy czegici teoretycznej dysertacji pt. Problematyka transplantacji zaczyna sie
od wyjasnienia poje¢ transplantacji oraz gotowosci oddania narzadéw do przeszczepu, a takze
krétkiego zarysu historii transplantacji w Polsce i na Swiecie. W dalszej czesci rozdziatu
pierwszego Autorka dokonuje wyczerpujgcego opisu najpopularniejszych dylematéw etyczno-
moralnych, ktore obejmuja: handel ludZzmi w celu uzyskaniu organéw, $mier¢ pnia mézgu,
pobieranie narzadéw po nieodwracalnym zatrzymaniu krazenia oraz problematyke zgody

domniemane;j.

Na poczatku rozdziatu drugiego pt. Oddanie narzqdéw do przeszczepu jako zachowania
prospoleczne Autorka réznicuje dwa podobne do siebie i cz¢sto mylone pojecia - zachowania
prospoleczne oraz zachowania altruistyczne. Nastgpnie Autorka dokonuje bardzo
szczegblowego przegladu badan eksperymentalnych na temat determinantéw spotecznych oraz
sytuacyjnych ~ zachowan altruistycznych. Dalsze paragrafy obejmuja oméwienie
dotychczasowych badan korelacyjnych nad osobowo$ciowymi uwarunkowaniami zachowan
prospotecznych oraz wybranych zmiennych zwiazanych z religijno$cia. Rozdziat zakoriczony
jest przedstawieniem aktualnie obowigzujacych koncepcji wyijasniajacych zachowania

altruistyczne.

Rozdzial trzeci pt. Wartosci przedstawia definicj¢ pojecia wartosci w kontekscie réznych
psychologicznych perspektyw. Kolejne kroki analiz teoretycznych dotyczyly charakterystyki
czterech najbardziej znanych koncepcji wartosci. Autorka szczegélng wage przywiazata do
koncepcji wartosci w ujeciu Schwartza, dla ktérej przeznaczyta oddzielny podrozdziat i na

ktorej oparta péZniej pomiar wartosci w swoim projekcie badawczym.



Rozdzial czwarty pt. Religijnos¢ koncentruje si¢ wokol problematyki religijnosci. Autorka
prezentuje koncepcje oraz funkcje religijnosci. Bardzo ciekawym i istotnym fragmentem
rozdziatu jest wskazanie na réznice w relacji religijnej pomiedzy ludZmi ze wzgledu na
uwarunkowania spoleczne, poniewaz przypomina nam to, iz pochodzenie oraz srodowisko, w
ktéorym zyje cztowiek moze mie¢ znaczacy wplyw na ksztattowanie si¢ konstruktu relacji
religijne;j.

Rozdziat piaty pt. Przeglgd badan nad gotowoscig dawstwa organow obejmuje przede
wszystkim identyfikacje wybranych zmiennych psychologicznych oraz religijnych
wykazujacych zaleznos$ci z gotowoscia do oddania wlasnych organow do przeszczepu po
Smierci.

Podsumowujac cze$é teoretyczng nalezy podkreslié, ze zostala ona przygotowana bardzo
solidnie, w sposdb systematyczny, z odwolaniem si¢ do wszystkich istotnych dla projektu
badawczego koncepcji i teorii. Analiza teoretyczna dotychczasowych badan zostata
przeprowadzona w sposob logiczny i wyczerpujacy, z odwolaniem si¢ do wynikéw badan
zardwno krajowych jak i zagranicznych. Wykorzystano pokazng literature. Tytuly rozdziatéw
odpowiadaja zawartym w nich tresciom. Jezyk uzyty przez Autorke jest klarowny oraz
odpowiada standardom naukowym. Autorka udowadnia, Ze zapoznata si¢ i przeanalizowala
klasyczng oraz aktualng literatur¢ przedmiotu, a takze Ze rozumie zlozonos¢ zaré6wno
problematyki samej gotowosci dawstwa narzaddw, jak tez koncepcji dotyczacych zmiennych

wyjasniajgcych wprowadzanych przez nig do modelu badawczego.

Cze$¢ empiryczna pracy sklada si¢ z pieciu rozdzialow, zawierajac kolejno: problematyke
badan wlasnych, charakterystyke narzedzi badawczych — wraz z opisem ich wlasciwosci
psychometrycznych, strategi¢ badan, opis badanej proby, analiz¢ wynikéw oraz dyskusje.
Warto podkresli¢, ze autorka zaprojektowala i przetestowala wlasne modele opisujace
uwarunkowania gotowo$ci oddania narzadow do przeszczepu. Generalnie, pytania oraz
hipotezy badawcze zostaly prawidlowo sformulowane, cho¢ w odniesieniu do niektorych
hipotez mozna byloby oczekiwaé wigkszego uszczegbtowienia. Np. hipoteza 3 ,Relacje z
Bogiem o réznym charakterze beda predyktorami réznego stopnia gotowosci oddania narzadoéw
do przeszczepu” niewiele méwi o tym, jakich konkretnie zaleznosci i o jakim kierunku Autorka
sie spodziewa, a tekst znajdujacy si¢ ponizej tej hipotezy stanowi raczej jej uzasadnienie, a nie

doprecyzowanie. Zwracam uwagg, ze w odniesieniu do hipotezy 2 ,,Preferencja wartosci wigze



si¢ z gotowoscig oddania narzadoéw do transplantacji” — ktéra tez jest hipoteza bardzo 0golng i
niekierunkowg — Autorka takiego pozadanego doprecyzowania dokonata formutujac dwie
hipotezy szczegbétowe. Wiasnie takiego zabiegu zabraklo w odniesieniu do hipotezy 3. W
zwiazku z tym, uprzejmie prosz¢ Doktorantke o przedstawienie podczas obrony doktorskiej
propozycji uszczegétowienia (doprecyzowania) brzmienia tej hipotezy. Ponadto, o podobne
doprecyzowanie prosz¢ w odniesieniu do hipotezy 5 — rozumiem, ze hipoteza ta ma w pewnym
zakresie charakter eksploracyjny — bo nie do konca wiemy, jakie typy/grupy uda sie
wyodrebni¢, ale dopuszczatbym tutaj nawet sformutowanie tej hipotezy post factum — czyli po
wstepnej analizie pokazujacej, jakie grupy udato si¢ wyodrebnié, ale doprecyzowujacej to,
czym te grupy powinny si¢ r6zni¢ w zakresie zmiennych wyjasniajacych ujetych w modelu
badawczym — z uzasadnieniem sformulowanym przynajmniej na podstawie logicznego

wnioskowania wywiedzionego z koncepcji psychologicznych, na ktérych Autorka sie opiera.

Sam projekt badawczy zostat zaplanowany i zrealizowany poprawnie metodologicznie i nie
budzi zastrzezen. Badania zostaty przeprowadzone na grupie miodych dorostych (N=406) z
populacji ogolnej w wieku migdzy 18 a 35 r. z., przy czym Srednia wieku wynoszaca ok. 24 lata
sugeruje, ze W probie przewazaja dwudziestolatkowie. Osoby badane byly adekwatnie
zréznicowane pod wzglgdem réznych zmiennych socjodemograficznych, ktére zostaty trafnie
uwzglednione — z uwagi na ich potencjalne znaczenie dla przedmiotu badan. W tym miejscu
mam do Doktorantki pytanie. W opisie proby z uwagi na deklarowany ogélny status religijnosci
(wierzgcy / niewierzacy / agnostyk) Doktorantka wskazata, ze nieco ponad 30% badanych
dokonato samookreslenia si¢ jako osoby niewierzace lub agnostycy. Jednakze, jak wnika z
liczebnosci (n=399) podawanych przy tabelach np. nr 33 czy 34 — czyli tam, gdzie
prezentowane s wyniki badai dotyczace zaleznoSci réznych wymiaréw religijnosci z
gotowoscig dawstwa narzadéw — wydaje si¢ ze osoby niewierzace i agnostycy nie zostali
wylaczeni z tych analiz. W zwigzku z tym rodza si¢ watpliwosci, czy jest zasadne dokonywanie
pomiaru r6znych parametréw relacji do Boga u 0s6b, ktére najprawdopodobniej takiej relacii
w ogéle nie majg? Prosz¢ potraktowaé to pytanie jako pytanie jedynie polemiczne, nie
krytyczne, i prosze Doktorantk¢ o przedyskutowanie (wskazanie korzysci i ograniczen)
podczas obrony swojej decyzji dotyczacej wlaczenia os6b deklarujacych sie jako niewierzace i

do analiz w ktérych uwzglednia si¢ rozne parametry relacji religijne;j.



Do pomiaru zmiennych Autorka zastosowata adekwatnie dobrane i zweryfikowane narzg¢dzia
badawcze: Skala gotowosci do transplantacji (RBPD- Readines for Body Part Donation),
Portretowy Kwestionariusz Wartosci (PVQ-40), Kwestionariusz A-N, Kwestionariusz Endo-
Egocentryzmu Moralnego (KEEM) oraz Skala relacji religijnych-przezywane relacje do Boga
(PRBP). Praca zawiera wyczerpujacy opis ich wlasciwosci psychometrycznych, Autorka
stusznie poczynila rozne wysitki w celu dopasowania niektorych narze¢dzi do specyfiki swoich
badan oraz zbadania ich wlasciwosci psychometrycznych. Zastosowane narzedzia cechowaly
sie najczesciej zadowalajagcymi wlasciwosciami psychometrycznymi, natomiast w
przypadkach, gdzie wskazniki oszacowania rzetelnosci niektérych podskal nie byly
satysfakcjonujgce, Autorka uczciwie to przyznawala, co $wiadczy zaréwno o dojrzatosci jak i

uczciwosci naukowe;.

W rozdziale dziewigtym Autorka dokonala wyczerpujacej, konsekwentnej i logicznej
prezentacji wynikéw badan wiasnych — kolejne kroki prezentacji korespondowaly z
postawionymi hipotezami badawczymi. Wyniki badan zostaly zaprezentowane poprawnie i
czytelnie w formie tabel i wykresow opatrzonych odpowiednim opisem. Do analizy danych
Doktorantka zastosowata szereg zréznicowanych technik statystycznych — adekwatnie do
analizowanego w danym etapie zagadnienia: analizy czynnikowe, w tym konfirmacyjne, testy
istotnosci réznic, analizy korelacyjne, analizy moderacji, analizy regresji, analiz¢ skupien.
Testy statystyczne zostaly dobrane adekwatnie do postawionych hipotez badawczych. Na
podkreslenie  zasluguje wysoka samoswiadomos¢  statystyczna  Doktorantki, w
przeprowadzonych analizach uwzgledniono spelnienie warunkéw dla przeprowadzenia
konkretnych analiz, ktérych, bywa ze niektorzy, niestety, nie weryfikuja. Recenzowana praca
z pewnos$cig wyrdZnia si¢ wysoka precyzjg, trafnoscig doboru i dobrym rozumieniem
zastosowanych narzedzi analizy statystycznej. Sama analiza zostata przeprowadzona w sposob
prawidlowy i $wiadczy o zaawansowanych umiejetnosciach Doktorantki w tym zakresie.
Jedyna moja uwaga do czesci analitycznej dotyczy tego, Ze przy opisie zastosowanych procedur
statystycznych Doktorantka zapowiada, ze zastosuje m. in. skalowanie wielowymiarowe (str.
97), podobnie w dyskusji stwierdza, ze podzielila badanych na grupy stosujac skalowanie
wielowymiarowe (s. 167), podczas gdy w rzeczywistosci zastosowata analize skupiefi metoda

k-$rednich, a nie skalowanie wielowymiarowe. Domyslam si¢, Ze w ktéryms momencie pisania



rozprawy nastapita zmiana decyzji co do zastosowanej metody analitycznej (zreszta stuszna),
ktéra nie zostala jednak odpowiednio odnotowana w innych, uprzednio przygotowanych
miejscach rozprawy. Jesli praca bedzie w przysziosci publikowana, to prosze potraktowac te

moja uwagg jako podpowiedZ — by to drobne niedopatrzenie szybko i tatwo naprawic.

Dyskusja wynikow zostata przeprowadzona poprawnie, z odniesieniem sie do wynikow badan
innych autoréw oraz wskazaniem aplikacji praktycznych oraz ograniczen swojego badania.
Dostrzeganie takich ograniczen jest wyrazem dojrzatosci naukowej. W ocenie tej czesci pracy
jedynie chciatbym zasygnalizowa¢, ze nieco zabrakto mi poszerzenia dyskusji poza aspekt
wylacznie interpretacji uzyskanych wynikéw w odniesieniu do wynikow analizy skupien. Tutaj
Doktorantka w zasadzie ograniczyla si¢ do dokonania psychologicznej charakterystyki trzech
wyréznionych typow, brakuje jednak odniesienia tych wynikéw zaréwno do teorii
psychologicznych jak i do wynikéw badan innych autoréw. To zastrzezenie odnosi sie jedynie
do dyskusji wynikéw analizy skupien, bo dyskusja wynikéw pozostatych analiz zostata

przeprowadzona wyczerpujaco.

Podsumowujac oceng czegsci empirycznej recenzowanej rozprawy nalezy podkresli¢, iz zostata
ona przygotowana poprawnie metodologicznie, a $wiadomos¢ badawcza, ktérg wykazala sie
Autorka w pelni potwierdza osiagnigcie przez nig poziomu naukowego oczekiwanego od

kandydatéw do stopnia doktora w dyscyplinie psychologia.

Moja calosciowa i globalna ocena przedstawionej do recenzji rozprawy jest wysoka. Autorka
wykazata si¢ umiej¢tnoscia dokonania analizy literatury, syntezy i analizy dotychczasowych
wynikow badan w zakresie podjetego tematu, prawidlowego zaplanowania i zrealizowania
ambitnego projektu badawczego, w ktérym uwzgledniono szereg interesuj acych poznawczo i
praktycznie zmiennych. Uzyskane wyniki badania zostaly poprawnie przeanalizowane —
Doktorantka wyréznia si¢ tutaj Swietna samoswiadomodcig statystyczng — czytelnie
zaprezentowane i merytorycznie przedyskutowane. Doktorantka w pelni udowodnita, ze
osiagneta warsztat naukowy i zdobyla umiejetno$é samodzielnego prowadzenia badan
naukowych z psychologii. Uzyskane przez nig wyniki badafh dotyczace roli altruizmu,
religijnosci i preferowanych wartosci dla gotowosci do posmiertnego dawstwa narzadéw sg
interesujace i ciekawe same w sobie — w recenzji niekoniecznie jest miejsce na ich omawianie,
lecz pragne podkresli¢, Ze niosg one duzy potencjat poznawczy i aplikacyjny. W szczegdlnosei
na uwage zastuguja wyniki pokazujace ujemne zaleznodci preferencji niektérych wartosci z
gotowoscia dawstwa narzadéw oraz stosunkowo niewielka rola religijnosci, co byé moze

wskazuje na zmieniajacg si¢ (zmniejszajgca si¢) w mtodym pokoleniu role tej zmiennej w



ksztattowaniu postaw i zachowan, w tym tych o duzym tadunku etycznym. Walorem pracy jest
takze szczegélowe uwzglednienie potencjalnych efektéw moderujacych gotowosé dawstwa
narzagdow, a takze rozréznienie tej gotowosci w odniesieniu do dwoch typoéw narzadow.
Wszystkie te wyniki znaczaco poszerzaja nasza aktualna wiedze na temat psychologicznych

uwarunkowan gotowosci do dawstwa narzadow.

Konkludujgc, niniejszym stwierdzam, ze przedstawiona mi do recenzji dysertacja doktorska pt.
Psychospoteczne uwarunkowania poSmiertnego dawstwa narzqdow autorstwa mgr Aleksandry
Anny Bednarczyk dokumentuje ogdlna wiedzg teoretyczng kandydatki w dyscyplinie
psychologia oraz umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej w tej dyscyplinie,
a takze stanowi oryginalne rozwiazanie problemu naukowego. W zwigzku z powyzszym
recenzowana rozprawa spelnia wymogi stawiane wobec prac doktorskich w dyscyplinie
psychologia okre$lone w ustawie z 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz.U. 2018 poz. 1668 z p6zn. zm.). Wnosze¢ o dopuszczenie Doktorantki do dalszych etapow

postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.




