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Recenzja i ocena rozprawy doktorskiej
Kajetan Hamerlak, Tysigclecie Panistwa Polskiego jako proba laickie; interpretacji dziejéw Polski,
mps, Lublin 2023, ss. 410. Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawla II, Wydzial Nauk
Humanistycznych. Instytut Historii. Praca doktorska napisana pod kierunkiem p. dr hab. Sabiny
Bober prof. KUL.

W ostatnich trzech dekadach historycy polscy chetnie podejmujg tematy badawcze
zwigzane z nieodlegtymi dziejami zaréwno instytucji panstwowych jak i ko$cielnych. Sposrod
wielu powodéw na czoto wysuwa si¢ zaréwno historyczna ,,ciekawo$é” dotyczaca czasdw
przesztych, préba oceny okresu, ktorego limes wyznacza umownie rok 1989, nowe spojrzenie na
pierwsze lata po 11 wojnie swiatowej i kolejne okre$lane »epoka PRL-u”, w ktérym to okresie
miaty miejsce przelomowe dla Polakow wydarzenia, zmieniajace niekiedy relacje
komunistycznych wiadz do spofeczefistwa, rzutujace na emanacje réznorakich sit w Narodzie i
konsekwencje tych procesdw. Najnowsza historia Polski, historia ziem polskich i historia Narodu
uwzglednia takze dzieje Kosciota katolickiego i innych zwiazkéw wyznaniowych, ktdre byly dla
komunistéw posiadajgcych polityczng wiadz¢ osobliwg konkurencjg na plaszczyznie walki
ideologicznej. Zainteresowanie nieodlegtymi dziejami wynika takze z potrzeby ,,odktamania”
narracji historycznych narzucanych spoleczefistwu wraz z ideologia komunistyczna, sitowego
wymuszania przyjmowania pogladéw, sadéw i interpretacji wydarzen jako walki klas, wyzwalania
przez postgpowe ludowo-robotnicze sojusznicze sity ciemigzonych przez pandéw oraz kler mas
chiopskich i proletariackich. Smiem twierdzi¢, ze milodsze wiekiem pokolenie historykow
prowadzac wlasne badania podaza — moze nawet nie zawsze $wiadomie — za mackiewiczowskim
stwierdzeniem, ze ,,tylko prawda jest ciekawa”.

Mtodsi wiekiem historycy nie sa skazeni komunistyczng propaganda, co nie oznacza, ze s
odporni na réznorodne wptywy, naciski, srodowiskowe sugestie i namowy. Innym powodem
odwaznych badan w zakresie historii najnowszej jest mozliwo$¢ korzystania z zasobu wielu
archiwow, ktore zawieraja materialy wytworzone przez wszystkie szczeble PZPR, poszczegdlne
piony i organa Prezydiéw Wojewddzkich i Powiatowych Rad Narodowych, a takze innych
instytucji, ktore kreowaty i zabezpieczaly ,tad i porzadek” w ludowym paristwie. Archiwalia
bezpieki — czyli Ministerstwa Bezpieczefistwa Publicznego (MBP), Komitetu do spraw
Bezpieczenstwa Publicznego (KdsBP) i Ministerstwa Spraw Wewnetrznych (MSW) trafity do
archiwéw wyodrebnionych, podobnie jak zaséb wytworzony m. in. przez Komendy Milicji
Obywatelskiej, sady wojskowe i cywilne, niektdre ministerstwa oraz centralne organa panstwowe.

Zakres tematéw odnoszacych si¢ do powojennej historii Polski jest bardzo zréznicowany
zaréwno tematycznie jak i chronologicznie. Niektére z tematdw dotyczg dziejow Kosciota
katolickiego, najnowszej biografistyki i hagiografii, represji duchowienstwa i wiernych, relacji

1



Panstwo-Kosciot, historii niekatolickich zwigzkéw wyznaniowych. W nurt tych zagadnien,
pozornie wycinkowo wyodrebnionych z zagadnien stosunkéw Panstwo-Kosciét i dominacji
komunistow nad spoteczefistwem w ogromnej masie katolickiej wpisuje sie dziatalno$¢ badawcza
i historyczne dociekania p. Kajetana Hamerlaka. Poktosiem jego naukowej dziatalnosci jest
przedtozona do oceny i recenzji dysertacja pt. ,, Tysigclecie Paristwa Polskiego jako proba laickiej
interpretacji dziejow Polski” napisana pod kierunkiem Pani dr hab. Sabiny Bober prof. KUL.
Warto zaznaczy¢, ze Doktorant odbyt studia historyczne na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim
Jana Pawta II, opublikowat kilka artykutéw naukowych oraz glosit referaty podczas konferencji
naukowych.

Przedtozona do recenzji — liczaca 410 stron wydruku komputerowego — rozprawa, zostata
poswigcona obchodom Tysigclecia Panstwa Polskiego ukazanym jako probie swieckiej
interpretacji dziejéw Polski. Praca, ztozona z pigeiu zréznicowanych objetosciowo rozdziatéw,
ma uktad chronologiczno-rzeczowy. W pierwszym rozdziale (s. 20-76) Autor przedstawit obchody
Tysiaclecia Panistwa Polskiego w aspekcie organizacyjnym oraz ideologicznym uwypuklajac
elementy konfliktu wladz panstwowych z Kosciotem katolickim i jego hierarchami. W rozdziale
drugim (s. 77-174), najobszerniejszym, zaprezentowat pigé gléwnych uroczystodci sktadajacych
si¢ na obchody Tysiaclecia Panstwa Polskiego do 1966 roku. Rozdziat trzeci (s. 175-240) —
podzielony na 6 podrozdziatéw — ukazuje celebracje Swiat panstwowych jako elementy obchoddw
kulminacyjnego roku kampanii Tysiaclecia Pafistwa Polskiego. Z kolei w rozdziale czwartym (s.
241-307) Autor przedstawit zagadnienie dotyczgce rocznic historycznych jako elementy promogji
laickiej wersji historii Polski. Problematyke zawart w 3 podrozdziatach. W ostatnim z rozdziatow,
piatym (s. 308-378, Autor zaprezentowat przebieg imprez kulturalnych, ktére mialy miejsce w
programie finalnego roku obchodéw Tysiaclecia Panstwa Polskiego. Rozdziat ten podzielit na 2
podrozdziaty. Dopetieniem catosci jest spis tresci (s. 3-4), wstep (s. 519), zakonczenie (s. 379-
385), wykaz skrétow (s. 386-391), bibliografia (s. 392-404) oraz streszczenia (s. 405-41 0).

Uwazam osobiscie, iz wybér tematu i zaprezentowany przez Autora uktad catosei jest
wiasciwy i w petni wyczerpuje podjety temat. Godnym podkreslenia jest, iz we ,,Wstepie” Autor
przediozyl motywy podjecia badan, sformutowania tematu i postawil kilka tzw. pytan
badawczych. Wyraznie i bezposrednio nie odpowiedziat na nie w konkretnym miejscu rozprawy;
odpowiedzig bowiem jest cata dysertacja.

Po uwaznej analizie tekstu rozprawy nasuwaja sie dwie refleksje natury ogdlne;.
Stwierdzam, Ze Autor przeanalizowat niezwykle obszerny material odnoszacy sie do podjetych
zagadnien. Byly to jednostki archiwalne oraz artykuty prasowe, a takze literatura przedmiotu.
Oczywiscie, mozna postawic pytanie, czy uwzglednit wszystkie prace poswigecone Millenium oraz
obchodom Tysigclecia Panstwa Polskiego. Nie, wszystkich nie uwzglednit, gdyz jest to
niemozliwe, ale — przede wszystkim — bylo to zbyteczne. Praca nie miata na celu zestawienia
literatury, ale potwierdzenia tezy wskazanej w temacie rozprawy. Wiele artykutéow prasowych
Autor opatrzyt wlasnym komentarzem wskazujac réwnoczesnie najwazniejsze watki tematyczne
I sady podjete w tychze artykutach. Ale do tej metody sporzadzania przypiséw odnios¢ sie w
dalszej czgsci recenzji. Wykorzystanie znacznej ilosci artykuléw z prasy oraz umiejetnie
dobranych archiwaliow jest znaczgcym atutem rozprawy. Po drugie, Autor wystarczajgco
opanowat ,warsztat naukowy”. To wskazuje jak przebiegata i ksztattowata si¢ wspolpraca



doktoranta z Promotorem. Widocznym pozytywnym efektem tej wspofpracy jest wiasnie
recenzowana praca, ktorej uktad, kompozycja tematyczna i tre$¢ mozna nazwaé wzorcowymi.

Biorac do reki rozprawe piéra mgra Kajetana Hamerlaka i uwaznie wglebiajac si¢ w
kolejne rozdziaty jestesmy pod wrazeniem niezwyklego indywidualnego zaangazowania Autora,
wlozonej osobistej pracy, skrupulatnosci dociekan i — co najwazniejsze — trafnych sadow i
wnioskéw. Dzieto, $wiadomie i bez patosu uzywam tegoz okreslenia, by podkresli¢ wysitek
badawczy oraz jego koncowy efekt, wpisuje sie w szereg publikacji poswigconych katolickiemu
Millenium chrztu Polski oraz $wieckiemu Tysigcleciu Panstwa Polskiego. W subtelny sposob
taczy biegunowo rézne zagadnienia i daje odpowiedz na pytanie o wysitki komunistycznych wiadz
zmierzajacych do dyskredytacji chrzedcijanskiej wizji rozwoju i ksztattu Pafistwa i Narodu. W
rozprawie przedtozonej do recenzji i ceny otrzymujemy catkiem interesujace dzieto wzbogacajace,
a nawet uzupetniajace kwestie odnoszace si¢ do najnowsze;j historii Polski.

Autor rozprawy przeanalizowat kilkadziesiat jednostek archiwalnych o zrdznicowane;j
objetosci z 2 archiwéw, a takze obszerne zrédta drukowane (13 publikacji), wykorzystat ponad
110 publikacji zwartych, artykutéw naukowych i z publikacji encyklopedycznych. Dopetnieniem

jest kilkaset artykutéw z 12 czasopism i ,,Biuletynu Komitetu Przygotowawczego...”, a takze
informacje zaczerpnigte z 6 portali internetowych.

Pod wzgledem merytorycznym rozprawa — w moim przekonaniu — nie budzi zastrzezen.
Tresé, podzielona na pigé rozdzialow, w pehni odpowiada i wyczerpuje temat doktoratu. Opinie i
tezy podawane przez Doktoranta oraz wnioski analityczne posiadaja wystarczajaca podbudowe
zrédtowa i odwotania do wyselekcjonowanych publikacji. Wartoscig rozprawy jest odwolywanie
sie do przeméwien partyjnych notabli, artykutow, w ktérych opisywano przebieg uroczystosci.
Liczne cytaty, ktore zdajg si¢ poczatkowo ,meczy¢” czytelnika oddaja nastrdj i atmosferg
prasowej propagandy towarzyszace opisywanym uroczystosciom.

W trakcie uwaznego czytania nasunely si¢ pewne watpliwosci, uwagi i sugestie, ktore nie
uwazam jednak za znaczace i zasadniczo nie wptywaja na pozytywna oceng merytoryczng catosci.
Sa to raczej uwagi odnoszace si¢ do pewnych opinii i warsztatu naukowego doktoranta, kwestii
metodologicznych oraz zasad wypracowanych, stosowanych i przekazywanych przez
poszczegdlnych promotoréw. Z obowigzku, ktory przyjatem jako recenzent i osoba oceniajaca
rozprawe doktorskg, postaram si¢ przedtozy¢ je na pismie. Prosze nie traktowa¢ ich jako krytyki
Doktoranta czy Szanownej Pani Promotor, ktérej wiedzg historyczna, dorobek naukowy, walory
dydaktyczne cenig, ale jako ewentualng pomoc w dalszym doskonaleniu warsztatu naukowego
Autora rozprawy i poszerzenia jego wiedzy co do zrodet historycznych odnodnie podjgtego
tematu.

We ,,Wstepie” (s. 7-8) Autor odnotowat, iz przeprowadzit kwerend¢ w Archiwach
Panstwowych w Warszawie i Katowicach, lecz nie uwzglednit ich rozprawie, stwierdzajac, ze
powodem jest daleko idgca centralizacji instytucji partyjnych i panstwowych w dobie PRL”.
Uwaga wydaje sig by¢ stuszna co do odgérnych zalozen i wskazan ideologicznych organizowania
niektorych imprez, ale watpliwa co do przebiegu lokalnych wydarzefi. Uwzglednit zasob jedynie
dwéch archiwow. Ze szkoda, tak uwazam, pominat m. in. Archiwum Uniwersytetu
Jagiellofiskiego, w zasobach ktorego mozna odnalezé szereg cennych informacji o szedésetleciu

3



tej Uczelni. Podobna uwage wnosz¢ odno$nie Archiwum Narodowego w Krakowie oraz
Archiwum Panstwowego w Olsztynie. Nie przyjmujg informacji Autora o motywacji rezygnacji z
kwerendy w zasobach archiwalnych Instytutu Pamigci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu i podanej motywacji (zob. Wstep, s. 8). Nie$miato stwierdzam, iz
Autor prawdopodobnie nie zna zasobu archiwow IPN i dlatego postawit nieco pochopna diagnozg.
W zestawieniu zrodet drukowanych zabrakto mi nie tylko Pro memoria, ale takze wspomnien
hierarchéw i duchowieristwa z okresu obchoddw Millenium. Braki te w widoczny sposob niweluje
bazowanie przez Autora na trafnie dobranych artykutach z codziennej prasy. Sa wystarczajacg
podstawa dla ukazania prob, ktore podejmowali przedstawiciele komunistycznych wtadz, by
ukazaé wszelkie obchody jubileuszowe jako wylacznie Swiecky i rownoczesnie antykoscielng
narracje dziejow Polski. Przy okazji rodzi si¢ pytanie, dlaczego z grona wielu czasopism
wydawanych pod egida wiadz partyjnych Doktorant wybrat wiasnie ,,Nowiny Rzeszowskie” —
regionalny dziennik przeznaczony dla mieszkancow dwczesnego wojewddztwa rzeszowskiego, na
terenie ktérego nie zorganizowano zadnej znaczacej uroczystoéci w czasie obchodow
Tysiaclecia... Niezmiernie ciekawi mnie, dlaczego Autor nie postaral si¢ zebra¢ relacji od
zyjacych jeszcze osob, ktore byly swiadkami opisywanych wydarzen. Nie wykorzystat takze
wspomnien i pamietnikéw zaréwno przedstawicieli wladz panstwowych i partyjnych oraz innych
uczestnikdw opisywanych uroczystosci.

W dobrze zredagowanym ,,Zakoficzeniu” zabrakio mi jedynie wskazania przez Autora
kierunkéw dalszych badan nad podjetym tematem lub tez wskazania, ze temat zostal
kompleksowo opracowany i zamknigty. Na uwagg zastuguje takze ,,Streszczenie” (w jezyku
polskim i angielskim) dobrze prezentujace rozpraweg i jej poszczegodlne elementy.

W znacznie rozbudowanych przypisach odnajdzie czytelnik zaréwno streszczenie
artykutu, jak i obszerne cytaty. Rozrosnigte i wielopigtrowe konstrukcije nieco mecza i odciggaja
czytelnika od zasadniczej tresci rozprawy. Sa jednak bezposrednim dowodem na skrupulatnie
prowadzone badania i chgé przekazania duzej dozy wiadomoéci, mtodzienczo-naukowej ekspresji
i trudnodci z wazeniem wiadomosci, ustaleniem tego co jest wazne i niezbedne do historycznej
narracji. Je$li juz tak by¢ musi, to przynajmniej nalezy z przypisdw usungé notoryczne
wyjasnianie, ze PAP to Polska Agencja Prasowa.

W trakcie przygotowania dysertacji do druku, nalezy przeprowadzi¢ rzetelng weryfikacje
publikacji zamieszczonych w przypisach, bowiem zdarza si¢, ze niektdre z artykutow i tytuty
czasopism zostaly pominigte w zestawieniu bibliograficznym. Zwrocitbym takze uwagg na nazbyt
czeste i nie konica adekwatne uzywanie terminu ,,zwierzchnik”. W rozprawie pojawia si¢ m. in.
zwierzehnik PAN, zwierzchnik Wydziatu Ekonomicznego KW PZPR, zwierzchnik Wydziatu ds.
Wyznan, zwierzchnik centralnych wiadz partyjnych, zwierzchnik polskiego rzadu, zwierzchnik
rzadu PRL, zwierzchnik duchowienstwa, zwierzchnik Wydziatu Organizacyjnego KC PZPR,
zwierzchnik SFBSil, zwierzchnik Rady Panstwa, zwierzchnik delegacji wschodnioniemieckiej,
zwierzchnik delegacji miasta Bergamo, zwierzchnik Studium Nauk Politycznych, zwierzchnik
PZPR, zwierzchnik NK ZSL, swierzchnik WK ZSL, zwierzchnik CZKR, zwierzchnik
przedstawicielstwa czechostowackiego Komitetu bytych Bojownikéw, zwierzchnik partii,
zwierzchnik wojewddzkich  struktur PZPR, zwierzchnik ZBoWiD, zwierzchnik Centralnej
Komisji Kontroli Partyjnej PZPR, swierzchnik Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego, zwierzchnik
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polskiej dyplomacji, zwierzchnik WRN, zastepca zwierzchnika FZP WP oraz zwierzchnicy
Kosciota, zwierzchnicy polskiego Kosciota, zwierzchnicy organizacji, zwierzchnicy Brygad Pracy
Socjalistycznej, zwierzchnicy partii i zwierzchnicy delegacji ugrupowan politycznych, wtadze
zwierzchnie PZPR, wiadze zwierzchnic organizacji spotecznych, zwierzchnicy zwigzkow
zawodowych. Powyzsza lista nie jest kompletna. Powotujac sie na dzienniki i tygodniki, w ktérych

odnotowywano uroczysto$ci Tysigclecia Doktorant uporczywie powtarza ,»prorzadowa prasa”.
Wszak innej w PRL nie bylo.

Powyzsze uwagi odnoszace sie do potknig¢ stylistycznych, btedéw czy wskazanych wyzej
uchybief nie stanowig istoty oceny i recenzji rozprawy przediozonej przez mgra Kajetana
Hamerlaka. Podkreslam, ze rozprawa zostata napisana poprawnym jezykiem, zgodnie z ogdlnie
przyjetymi zasadami odnoszacymi sie do prac doktorskich. Autor posiada wilasny styl pisania oraz
— co wynika z analizy metodologiczne; rozprawy — indywidualny, aczkolwiek ksztattujacy si¢
warsztat naukowy. Posiada takze pewien dorobek naukowy, co nadal jest rzadkoscig w przypadku
doktorantow.

Rozprawg przedtozona mi do recenzji oceniam bardzo wysoko. Autor wykazat sie wielka
pracowitoscia, doskonata znajomoscig zrédet i ich interpretacja, zgromadzit wlasciwa literature
przedmiotu i nalezycie ja wykorzystal. Postawil wiasciwe pytania badawcze, zastosowat
adekwatne do poruszanych zagadnien metody. Powstata praca oryginalna w petni wyczerpujgca
zagadnienie zasygnalizowane w tytule rozprawy.

Uwazam, ze dysertacja mgra Kajetana Hamerlaka spetnia wymagania stawiane rozprawom
doktorskim okreslone w art. 13 ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i
tytule naukowym (Dz. U. nr 65, poz. 595, z pézn. zm.) i stawiam wniosek o dopuszczenie jej
Autora do dalszych etapdw przewodu doktorskiego.

Krakow, 20 maja 2023 r. ks. prof. zw. dr hab. Jézef Marecki



