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Jan Pawel II w adhortacji apostolskiej Pastores dabo vobis zwrécil uwage na
konieczno$¢ formacji statej wszystkich kaptanow, podkreslajac, ze jest ona naturalng
i absolutnie niezbedng kontynuacjq procesu ksztattowania osobowosci kaptanskiej (PDV 70).
Wedlug papieza powinna ona by¢ kontynuacjq ogolnego i integralnego procesu cigglego
dojrzewania, polegajgcego na poglegbianiu kazdego wymiaru formacji—ludzkiego, duchowego,
intelektualnego i duszpasterskiego (PDV 71). Z kolei Franciszek, przemawiajac 3 X 2014 roku
do uczestnikow sesji plenamej Kongregacji ds. duchowienstwa, poréwnal powotanie
kaplanskie do nieoszlifowanego diamentu, zwracajac uwage na role trwajacej przez cale zycie
formacji kaplanskiej, ktora wigze sie z doswiadczeniem bycia uczniem Chrystusa
i upodabnianie sie do Niego'. Nalezy polaczy¢ przywolywane nauczanie papiezy z danymi
udostepnionymi przez ISKK SAC, z ktorych wynika, ze w 2017 r. w Polsce 73 ksigzy
diecezjalnych porzucito kaptanstwo. Srednia arytmetyczna porzucen kaplanstwa przez ksiezy
diecezjalnych w latach od 2000 do 2017 wynosi 56 rocznie®. Biorgc pod uwage ztozonosé
przyczyn odej$¢ z kaplanstwa, nalezy zauwazy¢, ze jedng z nich byt brak statej formaciji.

Powyzsze stwierdzenia Magisterium oraz przytoczone dane liczbowe motywujg do
podjecia pytania o istote statej formacji kaptanéw. W tym kontekscie z duzym uznaniem nalezy

odnie$é si¢ do wysitkow ks. Tomasza Kozlowskiego, ktorego praca badawcza poswigcona

! Franciszek, Przemoéwienie do uczestnikéw sesji plenamej Kongregacji do Spraw Duchowienstwa
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formacji kaptanskiej w ujeciu Franciszka znalazta swoje odzwierciedlenie w recenzowanej

dysertacji.

1. Problematyka i struktura rozprawy

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska ks. Tomasza Koztowskiego sktada sie
z tekstu liczacego 326 stron. Podzielona zostala na cztery rozdzialy, ktére sg poprzedzone
spisem tresci (s. 3), wykazem skrotow (s. 4-7) i wstepem (s. 8-22). Po rozdziatach umieszczono
zakonczenie (s. 254-263) oraz bibliografi¢ (s. 264-326).

We wstepie Autor, siegajac do zrédet biblijnych i nauczania Magisterium, ukazuje
istote kaplanstwa sakramentalnego, podkre$lajac zarazem znaczenie formacji, za ktorg jest
odpowiedzialny kazdy prezbiter. Podkresla on, powolujac si¢ na Dekret o formacji kaplaniskiej
Optatam totius 11 Soboru Watykanskiego, ze jest ona koniecznym srodkiem prowadzgcym do
tego, aby kaptan osiggngt cel powotania, ktérym jest stuzba Bogu i Jego ludowi (por. DFK 68.
71) (s. 10). Autor doprecyzowuje przy tym uzyty w tytule pracy termin formacja prezbiteréw,
zauwazajac, ze nalezy go rozumie¢ jako nieustanny i integralny proces wzrastania ku Swietosci
(s. 17). Zauwaza przy tym, ze w swojej rozprawie ujmuje catos¢ formacji w kontekscie
teologiczno-pastoralnym, co wiaze z tym, ze Franciszek zwraca uwage na duszpasterskie
i praktyczne aspekty Zycia kaplanskiego, nie zapominajgc jednak o jego wymiarze ludzkim,
duchowym i intelektualnym (s. 17).

Dalej ks. Koztowski formuluje glowny problem badawczy swojej formacji: jest nim
SJormacja kaplariska w swietle nauczania papieza Franciszka (s. 17). Doktorant, aby rozwigzad
wskazany problem badawczy, stawia kilka pytan szczegélowych dotyczacych czterech
wymiardéw tej formacji: Jakie wymagania stawia papiez Franciszek kandydatom do kaplanstwa
w zakresie formacji ludzkiej? Na co szczegolnie zwraca uwage w ramach formacji duchowej?
Co uwypukla w kontekscie formacji intelektualnej? Jakie sq wskazania papieza, dotyczqgce
Sformacji pastoralnej kaptanow? (s. 17). Autor podkresla zarazem, ze rozwigzanie gtdwnego
problemu rozprawy i udzielenie odpowiedzi na postawione pytania szczegdtowe wymaga
odczytania znakow czasu, jakie Bog daje Kosciolowi i swiatu poprzez pontyfikat papieza
Franciszka (s. 17).

Po sformutowaniu problemu badawczego swojej dysertacji doktorant dokonuje
prezentacji wykorzystanych zrodel oraz przegladu publikacji i autordw zajmujgcych sie

zagadnieniem formacji duchowienstwa (s. 18-19). We wstepie znajdziemy takze oméwienie



metody zastosowanej w pracy (s. 19). Wstep konczy omoéwienie struktury recenzowanej
rozprawy doktorskiej.

W pierwszym rozdziale zostal przedstawiony podstawowy wymiar formacji ludzkie;j,
jakim jest formacja ludzka w kontekscie ksztaltowania dojrzatosci emocjonalnej, formowania
dojrzatej wolnosci i ksztattowanie sumienia.

Drugi rozdzial ukazat formacje duchowg prezbitera, koncentrujac si¢ na roli modlitwy
w ksztaltowaniu osobistej wigzi z Chrystusem, doskonaleniu w praktykowaniu cnot
ewangelicznych oraz ksztaltowaniu postawy milosierdzia.

Formacja intelektualna prezbitera zostata przedstawiona w rozdziale trzecim. Zwrocono
uwagg na konieczno$¢ doskonalenia jej dwoch wymiardw, odnoszac si¢ do wiedzy teologicznej
oraz wiedzy pozateologiczne;.

Ostatni rozdzial jest poswiecony formacji pastoralnej. Ukazano najpierw koniecznos¢
doskonalenia umiejetnosei gloszenia stowa Bozego, nastgpnie doskonalenie umiejgtnosci
w zakresie sprawowania sakramentéw i wprowadzenia w modlitwe, jak tez ksztaltowanie

umiejetnosci budowania i kierowania wspélnotami chrzescijanskimi.

2. Ocena merytoryczna

Nalezy pochwali¢ Autora za doboér problematyki dysertacji, gdyz, mimo licznych
opracowan poswigconych réznym wymiarom statej formacji kaplanskiej, nikt w tak
catoéciowy sposob, bazujgc na wypowiedziach Franciszka, nie podjat si¢ ukazania jej
wymiarow. Jest to szczeg6lnie wazne w kontekscie wielorakich kryzyséw przezywanych przez
kaptanoéw, ktérych cze$¢ nie nadaza za szybko zachodzacymi przemianami spoteczno-
kulturowymi, sygnalizujac, ze nie potrafig si¢ odnalezé w nowej rzeczywistosci. Takie opinie
padly w czasie badan proboszczow prowadzonych wiosna 2023 roku przez WT UKSW 1 ISKK
SAC. Stwierdzono tam miedzy innymi, ze seminarium przygotowywato do pracy w zupelnie
innych warunkach. Jedng z odpowiedzi na powyzsze wyzwania ma by¢ wlasnie integralna
i stata formacja kaptanska.

Dobirze sie stalo, ze Doktorant, poruszajgc zagadnienie integralnej formacji kaplanskiej,
zwrocil uwage na kwestie tozsamosci prezbitera, przywolujac w tym kontekscie nauczanie II
Soboru Watykanskiego zawarte w Konstytucji o Kosciele Lumen gentium podkreSlajacej, ze
natur¢ i misj¢ prezbiterow nalezy odczytywaé w kontekscie Kosciota jako ludu Bozego (por.
KK 10; KPK kan. 204 § 1) (s. 10). Podkreslajac, ze tozsamos¢ kaplanska wynika

z wyjatkowego uczestnictwa w kaptanstwie Chrystusa, zauwaza, ze prezbiter staje sie, w



Kosciele i dla Kosciota, rzeczywistym, zywym i przejrzystym obrazem Chrystusa, Glowy
i Pasterza (s. 10). Nikt z kaptanéw, podejmujac proces autoformacji, nie moze zapominaé
o poglebianiu rozumienia istoty swojej tozsamosci, pamietajgc réwniez o tym, ze kaplafistwo
hierarchiczne powinno zawsze by¢ w stuzbie kaptanstwa powszechnego.

Na docenienie zastuguje, dokonane we wstepie, syntetyczne omoéwienie przez
Doktoranta dokumentéw Magisterium dotyczacych tozsamos$ci kaptanskiej i formacji
prezbiterow. Autor podkreslit, Zze wspomniana kwestia byla ciggle przedmiotem
zainteresowania Kosciota, poczawszy od II Soboru Watykanskiego az po czasy wspolczesne.
W tym kontekscie ks. Koztowski przywotuje miedzy innymi Pastores dabo vobis Jana Pawta
II oraz trzy dokumenty Kongregacji ds. Duchowienstwa: Dyrektorium o postudze i zyciu
kaptanow (1994), Dyrektorium o postudze i zyciu prezbiteréw (2013), Ratio fundametalis
institutionis sacerdotalis (2016), pokazujac, ze Kosciol probowat odpowiadaé na pojawiajace
si¢ znaki czasu, okreslajac istote 1 cel statej formacji prezbiteréw, proponujac zarazem metody
i formy jej realizacji.

Nalezy doceni¢ Autora za probe ukazania osobistego wktadu Franciszka w rozumienie
istoty kaplanstwa hierarchicznego oraz autoformacji stalej prezbiteréw, z podkreSleniem
szeregu czynnikéw ksztattujacych wizje teologiczne i sposdb myslenia obecnego papieza.
Doktorant wymienia ws$réd nich duchowos$¢ jezuity, pozaeuropejskie pochodzenie,
doswiadczenie pracy formacyjnej z przysztymi kaptanami. W tym kontekscie rodzi si¢ pytanie
dlaczego ks. Kozlowski dopiero w zakonczeniu pracy umiescil informacj¢ moéwigcg o tym, ze
wplyw na nauczanie papieza dotyczqce formacji kaplaniskiej mial dokument z Aparecidy V
Ogolnej Konferencji Episkopatow Ameryki Laciniskiej i Karaiboéw. Dokument kovhcowy.
JesteSmy uczniami i misjonarzami Jezusa Chrystusa, aby nasze narody mialy w Nim Zycie
z 2007 roku (s. 261). Wspomniane uwarunkowanie powinno znalez¢é si¢ we wstepie do pracy
z zaznaczeniem, ze kard. J. Bergolio byl przewodniczacym zespolu tworzacego wspomniany
dokument, majac znaczacy wplyw na jego tresc.

Osnowag dysertacji ks. Koztowskiego jest ukazanie formacji kaplanskiej
w zaproponowanym przez Jana Pawla II w adhortacji Pastores dabo vobis i dalej
kontynuowanym w dokumentach Stolicy Apostolskiej, kluczu czterech wymiaréw: ludzkim,
duchowym, intelektualnym i duszpasterskim.

Recenzent docenia zawarto$¢ I rozdzialu pracy poswigcony wymiarowi formacji
ludzkiej kaptanow. Autor, za Janem Pawlem II, stusznie zauwaza, ze jest to wymiar
podstawowy, gdyz bez odpowiedniej formacji ludzkiej cala formacja kaplarnska bylaby

pozbawiona swego niezbednego fundamentu (PDV 76). Doktorantowi udato si¢ syntetycznie



wyodrebni¢ pewne obszary skladajagce si¢ na ten wymiar: ksztaltowanie dojrzatosci
emocjonalnej, formowanie dojrzatej wolnosci oraz ksztaltowanie sumienia. Recenzent,
rozumiejgc umieszczenie w paragrafie poswigconym ksztaltowania sumienia kwestii
zwigzanych z korzystaniem przez prezbiterow z sakramentu pokuty (s. 82-86), uwaza jednak,
ze szersze omOwienie tego zagadnienia powinno znaleZ¢ si¢ w kontekscie formacji duchowe;,
jak to uczynit Jan Pawel 11 w Pastores dabo vobis (48).

Logiczne jest wyodrebnienie przez Doktoranta w II rozdziale dysertacji po§wigconym
formacji duchowej prezbiterow paragrafu poswieconego ksztattowaniu osobistej wiezi
z Chrystusem poprzez modlitwe, a nastepnie zwrdcenie uwagi na konieczno$¢ doskonalenia sig
w praktykowaniu cnét ewangelicznych i ksztaltowaniu postawy mitosierdzia.

Autor, podejmujgc zagadnienie formacji duchowe;j prezbiteroéw, stusznie zwrocil uwage
na role modlitwy w ich zyciu. Jest to szczegblnie wazne w kontekscie, gdy czg$¢ z nich,
ulegajac wplywom S$wiata, popada w aktywizm, zwracajac uwage jedynie na zewngtrzne
wymiary swojej postugi. Dobrze tez, ze Doktorant przytoczyt diagnoze Franciszka
zauwazajacego, ze duchowni, zaniedbujagc regularng modlitwe, przeksztalcajg si¢
w przedsiebiorcéow duszpasterskich, a wspolnota Kosciola, ktorej przewodza, staje sig
organizacjq pozarzgdowq (s. 116). Potrzebne réwniez byto przywolanie nauczania Franciszka
podkre$lajacego, ze ewangelizacjg prowadzi si¢ na kolanach (s. 117). Wlasciwe bylo,
w kontekscie podjecia przez Autora dysertacji kwestii zagadnien zwigzanych z doskonaleniem
sie kaplanéw w praktykowaniu cnét ewangelicznych, podkreslenie konieczno$¢ zachowywania
przez nich ubéstwa. Dobrze, ze Doktorant przywolal poglad Franciszka mowiacy o tym, ze
wielu wiernych potrafiag wybaczy¢ duchownym wiele slabosci, ale nie postawy duszpasterza
skupiajacego si¢ na ziemskim bogactwie, ktory zaniedbuje postawe milosierdzia (s. 128-129).

Wiasciwe jest tez zwrOcenie przez Autora uwagi na konieczno$¢ ksztattowania
u prezbiteréw postawy mitosierdzia. Franciszek w bulli Misaericordiea vultus oglaszajacej Rok
Milosierdzia, podkreslajac, ze mitosierdzie bedgc giowng belkg, na ktorej wspiera sig Zycie
Kosciola, apelowal, aby wszystko w dziataniu duszpasterskim powinno zosta¢ otulone
czutoscig (10). W tym kontekscie Recenzenta nie dziwi, ze ten paragraf zajmuje procentowo
najwiekszg iloé¢ rozdzialu poswigconego formacji duchowej (34 strony), gdyz pragnienia
Franciszka Kosciota ubogiego, kierujgcego si¢ Ewangelig milosierdzia, stuchajgcego krzyku
ubogich, zapewniajgcego im glownie opieke duchowq i znajdujgcym si¢ na wielorakich
peryferiach ubogim jest jedng z gtownych idei pontyfikatu obecnego papieza (EG 186-216).
Recenzent nie znalazt jednak w tym paragrafie nawigzan do wystapien Franciszka

pos$wieconym koniecznosci troski o Iudzi starych, na co papiez bardzo kladzie nacisk w swoje;



postudze. Jednym z wyrazow tej troski jest ustanowienie przez Franciszka w 2021 roku
Swiatowego Dnia Dziadkéw i Oséb Starszych i publikowanie z tej okazji specjalnych oredzi.
Przykladowo o trosce wobec 0s6b starszych mozna byloby wspomnieé, poruszajac kwestie
uczynkéw milosierdzia wzgledem ciata i ducha.

Autor w III rozdziale skupil si¢ na wymiarze intelektualnym formacji kaptanskie;j,
podejmujgc kwestie doskonalenia wiedzy teologicznej i pozateologicznej. Dobrze, ze Autor
przytoczyl przestroge Franciszka kierowana do kaplanéw 1 seminarzystéw przed
niebezpieczenstwem zbytniego skoncentrowania si¢ na formacji intelektualnej kosztem innych
wymiaréw rozwoju (s. 178). Dlaczego jednak ten rozdziat jest objetoSciowo najmniejszy
w calej dysertacji, liczac tylko 11 stron? Czyzby Franciszek w swojej refleksji nie podejmowat
zbyt czesto roli formacji intelektualnej prezbiteréw? Recenzent, doceniajgc Autora, ze wreszcie
zamiescil, ale bardzo krotkie i niepoglebione, podsumowanie rozdzialu, czego nie bylo
wezesniej, pragnie zwrdoci¢ uwage na dokonane przez Niego pewne zawezenie. Autor napisat,
ze formacja intelektualna kaplanow jest niezbedna dla pelnienia ich misji nauczycielskiej
w Kosciele (s. 187). Nie mozna ogranicza¢ owocoéw formacji intelektualnej do pelnienia tylko
misji nauczycielskiej. Trzeba zawsze pamigta¢ o konieczno$ci komplementarnej realizacji
trzech funkcji podstawowych Kosciola, o czym pisat Benedykt XVI w swojej encyklice Deus
Caritas est (25).

Rozdziat IV jest poswiecony formacji pastoralnej, ktéra, na co zwracat Jan Pawel 11
w Pastores dabo vobis, ma by¢ zwienczeniem catej formacji (PDV 72-73). Doktorant ujat
powyzszy wymiar formacji w trzech aspektach: doskonalenia umiejetnosci gloszenia stowa
Bozego, doskonalenia umiejetnosci w zakresie sprawowania sakramentow i wprowadzenia
w modlitwe oraz ksztaltowania umiej¢tnosci budowania i kierowania wspdlnotami
chrzedcijanskimi. Dobrze, ze Autor poswigcit tyle miejsca kwestii doskonalenia jakosci
gloszenia stowa Bozego przez kaptandéw (s. 192-208), gdyz wiara rodzi sie z tego, co sie styszy
(Rz 10, 17), a poziom homilii w Polsce, jak i na caltym swiecie, budzi szereg zastrzezen, o czym
chociazby wspominajg lokalnie i kontynentalne raporty synodalne. W tym kontek$cie wazne
jest przywotlanie nauczania Franciszka dotyczace koniecznosci statej formacji prezbiteréw do
stuchania, rozwazania, przezywania, celebrowania i dawania Swiadectwa o stowie Bozym,
ktérym ma si¢ inspirowaé cala duszpasterska dzialalno$¢ wspélnoty (zob. EG 174) (s. 191).
Dobrze tez, ze Autor przywoluje inicjatywe ustanowienia przez Franciszka III Niedzieli
Zwyklej Niedzielg Stowa Bozego, wskazujac zarazem na to, jakie inicjatywy powinny by¢
podejmowane w tym dniu (s. 191-192).



Na docenienie zasluguje zwrdcenie uwagi przez Autora na koniecznos¢ doskonalenia
przez prezbiterow umiejetnosci sprawowania sakramentéw. Recenzenta nie dziwi fakt, Ze tyle
miejsca poswigcono w nim Eucharystii (s. 209-219), gdyz stanowigc zrodlo i szczyt, odgrywa
centralne miejsce w budowaniu kazdej wspélnoty (KL 10; DP 6). Zrozumiale jest takze, ze
o sprawowaniu sakramentu pokuty i pojednania jest tylko mata wzmianka (s. 209), gdyz
szerokie jego omdOwienie zagadnienia znalazlo si¢ w paragrafie poswigconym ksztalttowaniu
u prezbiteréw postawy mitosierdzia w rozdziale I1. Dlaczego jednak Autor, podejmujac kwesti¢
sakramentow, ani razu nie wspomnial o sakramencie malzenstwa, zwracajac uwage zarOwno
na przygotowanie narzeczonych do jego sprawowania, jak tez duszpasterskiego towarzyszenia
przez Kosciot matzonkom i rodzinom w réznych ich sytuacja zyciowych? Przeciez powyzsze
kwestia jest czgsto poruszana przez Franciszka, ktdry chociazby w Amoris latitia, podkreslajac
glowng role parafii w prowadzeniu duszpasterstwa rodzin, pisat o potrzebie bardziej
odpowiedniej formacji kaptanéw (AL. 202)? Recenzent w tym kontek$cie uwaza, ze tytut
paragrafu nie powinien ograniczac si¢ tylko do doskonalenia umiejetnosci przez prezbiteréw
sprawowania sakramentow, ale rowniez przygotowywania do pltynacych z nich zobowigzan.

Z uznaniem nalezy wyrazi¢ si¢ o trzecim paragrafie IV rozdziatu, w ktérym Autor
przywoluje nauczanie Franciszka poswiecone konieczno$ci ksztaltowania u kaplanéw
umiej¢tnosci budowania i kierowania wspolnotami chrzescijanskimi, ze szczeg6lnym
zwroceniem uwagi na parafie (s. 243-246). Doktorant stusznie powyzsze zagadnienia
umiejscawia w szerokim kontekscie wezwania papieza do nawrécenia duszpasterskiego
i duszpasterstwa misyjnego, ktore jest jednym z gtéwnych kierunkéw wytyczanych przez niego
dla Kosciola. Znajdziemy tutaj réwniez kontekst budowania i rozwijania, bedacej
konstytutywnym wymiarem Kosciola, synodalnosci, ktora jest takze jednym z priorytetow
pontyfikatu Franciszka. Recenzent uwazajac ze ta, majaca olbrzymie znaczenie formacyjne
czgs¢ doktoratu, jest jednym z jego najcenniejszych elementow. Zdaniem Recenzenta powyzsze
zagadnienia nie powinny by¢ ujmowane jedynie w kontek$cie elementdw poruszanych
w paragrafie 3, ale powinny znaleZ¢ jako giéwna osnowa catego IV rozdziatu.

W zakonczeniu rozprawy ks. Koztowski dokonuje podsumowania i oceny wynikéw
swojej pracy. Przypominajgc postawiony problem badawczy: Jakie wskazania daje Franciszek
w zakresie rozwijania formacji ludzkiej? Na co szczegdlnie zwraca uwage w kontekscie
Jormacji duchowej? Co uwypukla w ramach doskonalenia formacji intelektualnej? Jakie
wymagania stawia przed duchownymi w ramach formacji pastoralnej? konkluduje: analiza
nauczania papieskiego doprowadzila do wyodrebnienia charakterystycznych wskazan

Franciszka dotyczgcych doskonalenia si¢ duchownych (s. 254). Po tym stwierdzeniu dokonuje



streszczenia poszczegdlnych rozdzialow, zwracajac uwage na eksponowane przez papieza
watki.

Recenzent po lekturze zakonczenia odczuwa niedosyt, uwazajac, ze pewne kwestie nie
zostaly wprost powiedziane do konca. Przeciez ks. Koztowski we wstepie, piszac, ze zostang
przedstawione wymiary formacji kaplaniskiej w ujeciu Franciszka, obiecywat: zostanie ukazany
wkiad, jaki przyniést jego pontyfikat w ramach problemu dysertacji, jakie polozyt akcenty oraz
ktora formacja przez niego byla najczesciej poruszana, a ktora najmniej (s. 19-20). Co prawda
czytajgc zakonczenie pracy, znajdziemy tam wyodrgbnione gldwne akcenty w nauczaniu
Franciszka dotyczace formacji stalej, ale nie ma tam jasnego wskazania na te elementy
przynalezne do czterech gtéwnych wymiaréw formacji, ktére byly najczgsciej przez niego
artykutowane. Czytelnik nieraz sam musi sobie wyprowadza¢ powyzsze wnioski z lektury
tekstu, przyktadowo rozumujac, ze skoro Autor poswiecit tylko 11 stron na oméwienie formacji
intelektualne;j, to Franciszek kladzie na nig najmniejszy nacisk? Recenzent uwaza, ze wlasnie
w brakujgcych podsumowaniach kazdego rozdziatu powinny znalez¢ si¢ syntetyczne wnioski
dotyczace wypowiedzi papieza poswigconych danemu wymiarowi formacji, jak tez wskazanie
na to, w jakim stopniu sg one zgodne z dotychczasowym nauczaniem Magisterium, a na ile je
aktualizuja, wnoszgc nowe spojrzenie. Oczywiscie umieszczenie w podsumowaniach takich
wnioskéw wigzaloby si¢ tez z pewng zmiang ukltadu zawartych tam tresci.

W zakoficzeniu pracy zabrakto Recenzentowi odpowiedzi na jeden z celéw wyznaczony
przez ks. Kozlowskiego we wstepie. Autor, wyjasniajac zastosowane przez siebie metody,
napisal: W sensie Scistym w pracy zostanie zastosowana metoda porownawcza, ktora opiera si¢
na zestawieniu ze sobg nauczania Magisterium Kosciota z aktualnym nauczeniem Franciszka
na temat formacji kaplanskiej, w celu znalezienia wspolnych lub réznigcych sie wlasciwosci
(s. 19). W dysertacji sq ukazane gtéwne kierunki formacji statej, na ktére zwraca uwagg papiez,
ale ks. Kozlowski nie wyjasnil, ktére z nich wspotbrzmia z dotychczasowym nauczaniem
Magisterium na ten temat, a ktore sg jego uzupetnieniem i poszerzeniem. Trzeba podkreslic, ze
Autor miat dobry zamyst koncepcyjny swojej dysertacji, ale nie do korica go zrealizowat.

Czytajac zakonczenie pracy, z uznaniem nalezy wyrazi¢ si¢ o zaproponowanych na
przyszto$é kierunkach pracy badawczej, do ktorych Autor zaliczyl adekwatnos¢ formacji
seminaryjnej oraz stalej prezbiterow do wskazan Franciszka, ich szerszej znajomosci czy tez

poréwnania i zestawienie nauczania obecnego papieza i jego poprzednikéw w tym wzgledzie.



3. Ocena formalna

Dokonujac formalnej oceny rozprawy ks. Koziowskiego, trzeba podkreslic, ze jej
konstrukcja dobrze stuzy celowi postawionym przez Autora. Ujal on nauczanie Franciszka
odnosnie do formacji kapltanskiej w kluczu jej czterech wymiaréw zaproponowanym przez Jana
Pawla II w Pastores dabo vobis: ludzkiego, duchowego, intelektualnego i duszpasterskiego.
Powyzszy klucz jest uzywany w kolejnych dokumentach Magisterium podejmujacych
powyzszg tematyke. Zastrzezenie budzi jednak brak proporcji miedzy objetoscig rozdzialow
I, II, IV a IIlI, czemu recenzent dat juz swoj wyraz. Trzeba tez zauwazy¢, ze trzeci paragraf

Formowanie sumienia w rozdziale I w tekscie zostal oznaczony zostat jako drugi (s. 81).

Konstrukcja wstepu, jak i zakonczenia jest poprawna i zawiera wszystkie elementy
niezbedne w tych czesciach rozprawy doktorskiej. We wstepie daje si¢ jednak zauwazy¢
pewien brak konsekwencji zwigzany z uzywaniem czasu. Raz Autor uzywa czasu przysziego,
piszac: wykorzystane zostang zZrodla .. .(s. 18), zostanie wykazana spuscizna... (s. 19), ukaze
formacje intelektualng...(s. 21). W innych miejscach wstgpu Autor uzywa czasu przeszlego:
w obszarze polskiej literatury zostaly wykorzystane publikacje... (s. 18), opracowania z zakresu
formacji kaplanskiej zostaly poddane.... (s. 19). Brak pewnej konsekwencji znajdziemy na
s. 13, gdzie najpierw Autor uzywa wyrazu roku przed 1990, aby ponizej uzy¢ tylko skrétu r. po
2013. Wybaczajac powyzsze braki, nie mozna jednak przejs¢ do porzadku dziennego nad

faktem, ze brakuje, z wyjatkiem rozdziatlu III, podsumowan rozdziatéw.

Jednym z wyréznikéw pracy naukowej jest stosowana w niej metoda. Metoda naukowa
to caloksztalt sposobow badawczego docierania do prawdy i rozwiazywania okreslonego
problemu. Autor, wyjasniajgc we wstepie kwestie zastosowanej przez siebie metody, podkresla,
ze postuzy si¢ metodg krytyki i interpretacji zrodel, metodg analizy tekstow, metoda
poréwnawcza, metoda syntezy i metoda historyczno-krytyczng (s. 19). Wyjasniajagc dalej
kwestie metodologiczne podkresla, ze z racji na pastoralny charakter niniejszego studium,
w sensie szerokim w rozprawie zostanie zastosowana metoda teologiczna. Polega ona na
badaniu i ukazywaniu tresci Objawienia Bozego zaczerpnietego z Pisma Swietego i Tradycji
Kosciola. W sensie Scistym w pracy zostanie zastosowana metoda porownawcza, ktora opiera

sig na zestawieniu ze sobq nauczania Magisterium KoSciola z aktualnym nauczeniem



Franciszka na temat formacji kaplanskiej, w celu znalezienia wspolnych lub réznigcych sie
wlasciwosci (s. 19). Recenzent docenia zarowno szeroki opis stosownej metody badawczej,
a $cisle rzecz biorac, zespolu metod, jak péZniej ich wlasciwe wykorzystanie.

Jezyk rozprawy jest jasny 1 zrozumialy, dzicki czemu prace czyta si¢
z zainteresowaniem. Zauwazy¢ mozna jednak skréty myslowe, ktére nie powinny mie¢ miejsca
w pracy naukowej. Przyktadowo Autor, definiujac we wstepie gtowny problem badawczy,
zapowiada, ze w jego ukazaniu pomocne jest znalezienie odpowiedzi na szereg pytan
szczegotowych...(s. 17). Problem badawczy ma by¢ rozwiazany przez Autora, a nie tylko
ukazany. Wskazujac w zakonczeniu na dalsze perspektywy badawcze, Autor pisze, Ze
w ramach teologii pastoralnej mozna przeanalizowaé... (s. 262). Scislej rzecz biorac, trzeba
byloby napisaé, ze teolodzy pastoraliSci w ramach prowadzonych przez siebie badan powinni
przeanalizowaé takie czy inne zagadnienia.

Przypisy w pracy wykonane zostaly poprawnie, w systemie przecinkowym, ktory jest
konsekwentnie stosowany w calej dysertacji. Autor, tworzac przypisy, nie unikngt jednak
drobnych usterek. Przyktadowo w przypisach 3, 4, 18, 35, 38, 62 zauwaza si¢ brak spacji
miedzy ich numerem a pierwsza litera imienia cytowanego autora; w przypisie 35 brak
poczatkowego ,,; W przypisie 62 nie podano roku wydania EK; w przypisach 392 zauwaza si¢
brak spacji po s.; w przypisie 192 jest Papieza zamiast papieza; w przypisie 60 jest Wieli
zamiast Wielki, w przypisach 40, 340, 408, 410, element tytutu ,,Kosciele” powinien by¢ pisany
wielkg literg; w przypisie 630 brakuje koncowej strony cytowanej homilii; brakuje s. przed
numerem strony w przypisie 1350. W tekscie glownym znalazly si¢ numery przypisow: 1084
1 1085 (s. 183).

Warto podkreslic, ze ks. Kozlowski zgromadzil obszerng baze zrédiowa,
przeprowadzajgc solidng kwerende naukowa. Wszystkie Zrodla zostaly umieszczone
w podzielonej na cztery grupy 62. stronicowej bibliografii. W pierwszej grupie Autor umiescit
dokumenty nauczania Kosciola Powszechnego (obejmujace dokumenty II Soboru
Watykanskiego, nauczanie Franciszka, dokumenty Stolicy Apostolskiej, inne dokumenty) oraz
dokumenty Kosciola w Polsce. W drugiej grupie zrodet znalazla si¢ literatura. Siggnigcie do
tak licznych wypowiedzi Franciszka wymienionych na 31 stronach z powodzeniem pozwolilo
ks. Kozlowskiemu na rozwiazanie problemu badawczego. Wedhug opinii Recenzenta zabraklo
jednak listu Franciszka Desiderio desideravi o formacji liturgicznej ludu Bozego z 2022 roku.
W nim znajdujg si¢ wezwanie do statej formacji szafarzy oraz troski o ars celebrandi (38, 54-

60).

10



Recenzent goraco zacheca Autora do wydania w formie ksigzkowej swojej dysertacji.
Ukazanie nauczania Franciszka odno$nie do formacji kaptanskiej pozwoli na calosciowe
zapoznanie si¢ z jego wizjg zycia i postugi kaptanow, ktorych czgs¢, znajac tylko wyrywkowo
pewne mysli papieza, kontestuje jego nauczanie. Przed przygotowaniem dysertacji do druku

nalezy dokona¢ korekty wykazanych brakow.

4. Kwestie do dyskusji

Kwestia formacji stalej prezbiteréw jest jednym z najwazniejszych wyzwan, przed
ktorym stoi Koscidt zarbwno w wymiarze powszechnym, jak i partykularnym. Jest ona ciagle
poruszana w roéznych dokumentach Magisterium, uwzgledniajacych pojawiajace si¢ nowe
uwarunkowania i wyzwania. Recenzent prosi Doktoranta, aby biorgc pod uwage cztery
przestanki: dotychczasowe nauczanie Magisterium dotyczace tej formacji, aktualne nauczanie
Franciszka, kondycj¢ polskiego duchowienstwa i uwarunkowania pracy duszpasterskiej
w naszym kraju, odpowiedzial na nast¢pujace pytania:

a) ktore z dotychczasowych wskazan Magisterium Kosciota dotyczace formacji
stalej prezbiterOw nie zostaly w dostatecznym stopniu zrealizowane w Polsce?
b) na ktoére z opisanych w dysertacji elementéw formacji stalej artykulowanych

przez Franciszka powinien zwro6cié szczegolna uwage Kosciol w Polsce?

5. Wnhniosek koncowy

Recenzowana praca doktorska ks. Tomasza Koztowskiego Formacja kaptanska
w Swietle nauczania papieza Franciszka. Studium teologicznopastoralne stanowi niezwykle
interesujace studium. Po jej lekturze mozna powiedzie¢, ze Autorowi udalo si¢ w sposéb
calosciowy, korzystajagc z bogatego nauczania Franciszka, przedstawi¢ jego wizj¢ stalej
formacji prezbiterow, ktorej realizacja dobrze bedzie odpowiada¢ na pojawiajace si¢ znaki
czasu.

Autor recenzowanej pracy wykazal si¢ umiejetnoscig pracy naukowej w zakresie
stawiania probleméw badawczych, krytycznej analizy zrodet w celu ich rozwigzania,
wyciggania uprawnionych wnioskéw z przedstawionych uprzednio przestanek, a takze
zdolnoscig syntezy i jasnoscia wywodu naukowego. Pomimo wskazanych pewnych
mankamentéw uwazam, Zze recenzowana rozprawa dobrze spelnia normy stawiane

w odpowiednich przepisach panstwowych i koscielnych pracom doktorskim i dlatego
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wnioskuje do Rady Instytutu Nauk Teologicznych KULJPII o dopuszczenie ks. Tomasza

Koztowskiego do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Warszawa, dnia 31 sierpnia 2023 r.
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