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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Marleny Krawczyk
Prawo do poznania wizerunku sprawcy przestepstwa

napisanej pod kierunkiem dra hab. Wojciecha Lisa, prof. KUL
na Wydziale Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego im. Jana Pawia Il

Ocena rozprawy — wedlug wymogow dotyczacych prac naukowych na stopien
doktorski

Przedtozona rozprawa doktorska mgr Marleny Krawczyk miesci sie w dyscyplinie nauk
prawnych. Ma charakter interdyscyplinarny, w tym znaczeniu, ze podejmuje
zagadnienie istotne dla prawa ustrojowego, prawa prasowego, a takze innych gatezi,
takich jak prawo karne czy cywilne, tam gdzie rozwazania odnoszg sie do ochrony
prawa do wizerunku. Rozprawa stanowi obszerng pod wzgledem deskryptywnym
dokumentacyjno-analityczng prezentacje badan w tym zakresie. Prezentuje walory
zaréwno opracowania o charakterze zrodtowym, jak i metodologicznym.

Tematem pracy jest prawo do poznania wizerunku sprawcy przestepstwa.
Podjete zagadnienie, zwtaszcza w kontekscie rozwoju technologicznego oraz
dynamicznego rozwoju mediasfery, stanowi istotny problem badawczy. Wyboér
podjetego zagadnienia nalezy zatem uznaé za w petni trafny z punktu widzenia
aktualnosci problematyki. Podkreslajac istotnos$¢ podjetego tematu warto wskazaé na
nastepujgce kwestie. Po pierwsze - w analizowanym obszarze istniejg juz
opracowania naukowe, Autorka wybrata jednak ciekawg i odmienng perspektywe
badawczg wychodzac od kwestii zwigzanych z bezpieczenstwem publicznym, co
pozwolito na stworzenie opracowania dotyczacego tematu badanego w doktrynie, ale
W jego nowym ujeciu. Po drugie — przedstawiona praca dobrze wpisuje sie w nurt
badann nad korelacjg i konfliktem istniejgcym miedzy konstytucyjnie chronionymi

wartosciami, takimi jak prawo do informacji a prawo do ochrony prywatnosci. Nadto
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miedzy bezpieczenstwem, bedacym nienazwang zasadg konstytucyjng, a

wspomnianymi wartosciami.

Cele badawcze, hipotezy i metodologia

Cel badawczy, pytania badawcze, przyjete zatozenia oraz metodologia zostaty
opisane we wstepie, wiasciwie przygotowanym od strony warsztatowe;.

Autorka formutuje dwa cele badawcze. Pierwszym, jest ukazanie w jakich
okolicznosciach, bedgce gwarantem nienaruszalnosci godnosci, bezpieczenstwo, tak
w wymiarze indywidualnym jak i zbiorowym, stanowi przestanke uzasadniajgcg
naruszenie prawo do wizerunku czfowieka, ktory w to bezpieczenstwo godzi. Cel ten
zasadniczo zostat zrealizowany, cho¢ w zakonczeniu (stanowigcym przeciez rodzaj
podsumowania pracy) brakuje petniejszego odniesienia do jego realizacji oraz chocéby
syntetycznego, generalizujgcego ujecia tej kwestii. W mojej opinii pozostawia to
niedosyt. Drugim, jest okreslenie, czy istnieje konflikt pomiedzy prawem do ochrony
wizerunku sprawcy przestepstwa, wynikajgcy z naleznej mu godno$ci a prawem
Jednostki i spofeczenstwa do bezpieczenstwa przed wszystkimi, ktérzy swoim
zachowaniem w to bezpieczeristwo godza.

We wstepie do pracy postawiono sze$¢ pytan badawczych. Jesli nawet przyjac,
Zze majg one charakter przyktadowy, nie wyczerpujg szerszej listy jakiej mozna
oczekiwac. Nadmienie, ze nie chodzi o to, aby formutowac ich wiele (to przeciez mozna
uczyni¢ w poszczegolnych czesciach pracy), raczej o wiekszg ich reprezentatywno$eé.
Wymienione tu pytania badawcze nie uwzgledniajg analizy zawartej w pierwszym
rozdziale, ktéry stanowi wprowadzenie do pracy i istotnie ,osadza” jg w okreslone;
perspektywie poznawczej. Wspomniana kwestia znalazta juz nalezyte miejsce w
formutowanych zatozeniach badawczych, co nalezy przyja¢ z aprobatg. Autorka, we
wstepie, formutuje tez teze o prawie spoteczenstwa do poznania wizerunku sprawcy
przestepstwa.

Metody i techniki badawcze zastosowane w pracy nalezy oceni¢ jako dobrane
odpowiednio do omawianej tematyki. Gtéwng metodg badawczg jakg postuguje sie
Autorka jest metoda dogmatyczna, opierajgca sie na stosowaniu analizy logiczno-
jezykowej. Autorka wskazuje tez na metode indukcyjng i dedukceyjng oraz teoretyczno-
prawng i hermeneutyczng. Stosuje tez nie wymieniong wprost analize Zzrédet
zastanych (desk research) dokonujgc przegladu literatury i cze$ciowo orzecznictwa.
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W czesci dotyczgcej metodologii brakuje jednak szerszej egzemplifikacji zrodet
zastanych. Opis literatury jest pobiezny i fragmentaryczny. Poniewaz w omawianym
obszarze powstato wiele opracowan nalezato sie do nich odniesé¢ szczegotowiej,
wskazujgc przy tym jaka luke w zakresie badan bedzie uzupetniata praca.

Kolejng kwestig podlegajacag ocenie jest realizacja badan. Autorka sprawnie
postuguje sie zastosowanymi metodami. Szczegoéty zostang omowione w dalszej
czesci.

Warsztat badawczy i ocena strony formalnej

Praca jest obszerna, liczy ponad 300 stron. Sktada sie ze wstepu, czterech rozdziatow,
zakonczenia oraz bibliografii. Spis tresci jest logiczny i adekwatny do tytutu oraz
stawianych zatozen. Szkoda jednak, ze w poszczegoéinych rozdziatach Autorka nie
umiescita czesci wprowadzajacej, tak aby wyjasni¢ jaka logika kieruje sie w
umieszczaniu kolejnych partii opracowania. Czytelnik wnioskuje to z tekstu i niekiedy
musi sie tego domyslaé. Przyktadem moze by¢ rozdziat Il zatytutowany ,Zasady
ochrony i ujawniania wizerunku”. Pierwsze trzy podrozdziaty brzmig: 1 ,Istota i cele
postepowania karnego”, 2. ,Konstytucyjna zasada domniemania niewinnosci”, 3.
,Publikacja informacji uzyskanych w ramach $ledztwa dziennikarskiego”. Wydajg sie
nieco oderwane od tytutu rozdziatu. Po zapoznaniu sie ich trescig zaczyna sie
dostrzega¢ ,tacznik” istniejacy miedzy tymi partiami a tytutem rozdziatu. Dla
przejrzystosci nalezato jednak umiesci¢ w pracy czes¢ wprowadzajgca, jako
podrozdziat 1., w ktérym Autorka wskazataby jej zamyst i przyblizyta, jakie dziatania
bedzie podejmowata w ramach realizowanego, w tej czesci pracy, celu badawczego
Na podkreslenie zastuguje podziat pracy na rozdziaty i podrozdziaty bez rozbijania na
mniejsze czesci. Udato sie tego Autorce dokonaé sprawnie, co czyni ukfad pracy
przejrzystym.

Dysertacja przygotowana jest starannie od strony redakcyjnej i jezykowej.
Literébwki, czy potkniecia interpunkcyjne sg marginalne. Na podkreslenie zastuguje
jezyk, ktéorym postuguje sie Autorka. Spetnia on wszystkie wymogi jezyka naukowego,
a przy tym jest zrozumiaty. Autorka uchronita sie od nadmiaru sformutowan, ktére
pozornie czynig prace bardziej naukowymi, w istocie wptywajac czesto na ich mniejsza

czytelnos¢ oraz nadmierng hermetycznos¢ jezyka. &g
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Na podkreslenie zastuguje umiejetno$¢ analizy obszernych materiatow
zrédtowych, ktorg dostrzega sie w szczegoélnosci w miejscach przytaczania licznych
definicji. Z drugiej jednak strony przy czesci definicji brakuje ich ,pogrupowania”, tak
aby przywotywac je ze wskazaniem podobienstwa okreslonych elementéw, co czynito
wywdd ciekawszym i bardziej uporzadkowanym.

Generalna refleksja jaka towarzyszy ocenie pracy pozwalana na stwierdzenie,
ze Autorka bardzo dobrze porusza sie w materiale zrodtowym, stgd zgtoszona powyzej
uwaga. Pokazane umiejetnosci dowodzg bowiem, ze nie powinna mie¢ problemoéw z

takg selekcja informacji.

Ocena merytoryczna pracy i jej wartosci naukowej

Pod wzgledem merytorycznym praca reprezentuje dobry poziom. Obowigzkiem
recenzenta jest skupienie sie na nie tylko na pozytywnych, ale i negatywnych
elementach dysertacji, jesli sie je dostrzega. Starajgc sie przedstawi¢ oba te wymiary
pozwole sobie na analize poszczegdlnych czesci, poprzedzajgc odniesieniem sie do
samego tytutu. Na tle zawartych w opracowaniu tresci i badan mam watpliwosc¢, czy
postuzenie sie w tytule pojeciem ,sprawcy’ przestepstwa jest w petni koherentne z
zawartoscig. W rozumieniu art. 18 kodeksu karnego sprawca, to ten, kto wykonuje
czyn zabroniony sam albo wspélnie i w porozumieniu. Nie wiem, czy Autorce chodzito
o wprowadzenie tego terminu, z uwzglednieniem jego waskiego zakresu, czy tez
chodzito o szersze odniesienie sie do kazdego potencjalnego uczestnika
przestepstwa.

Wstep, o czym mowa byta juz wczeéniej, jest przygotowany starannie od strony
warsztatowej. Zawarto w nim wszystkie potrzebne elementy, ktérych oczekuje sie przy
przedstawianiu prac naukowych, takich jak doktorat. Niedosyt, na co juz wczes$niej
wskazywatam, pozostawia brak szerszej egzemplifikacji zrédet zastanych. Opis
literatury jest pobiezny i fragmentaryczny. Poniewaz w omawianym obszarze powstato
wiele opracowan nalezato sie do nich odnie$¢ szczegotowiej, wskazujgc przy tym jaka
luke w zakresie badan bedzie uzupetniata praca.

Rozdziat pierwszy, zatytutowany ,Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego
jako podstawowy obowigzek panstwa” stanowi nieoczywisty punkt ,otwarcia” pracy
dotyczacej ,Prawa do poznania wizerunku sprawcy”. Pomyst ten jest w mojej opinii
bardzo dobry i przy do$¢ obszernej literaturze przedmiotu, pozwala na stworzenie

opracowaniem nowej perspektywy badawczej, w czym bezsprzecznie przejawia sie
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oryginalno$¢ opracowania. Rozdziat przygotowany jest starannie. Brakuje w nim
jedynie wiekszej odwagi Autorki w prezentowaniu witasnego stanowiska, choé
stworzyta ku temu solidne podstawy. Przy ewentualnej publikacji nalezatoby tez
rozwazy¢, czy potrzebne sa tak obszerne rozwazania dotyczace bezpieczenstwa, w
szczegolnosci za$, czy na tle okreslonego celu badawczego, podrozdziat 3 ,lstota,
zadania i cele organdw ochrony bezpieczenstwa i porzadku publicznego” jest
potrzebny, czy nie zaktdca on jednorodnosci pracy. Cennym pozostaje zdefiniowanie
bezpieczenstwa publicznego z uwzglednieniem wielu punktéw widzenia oraz
nieograniczanie sie wytgcznie do perspektywy prawnej.

Rozdziat drugi ,Pojecie i ochrona wizerunku przewidziana w polskim porzadku
prawnym” stanowi wprowadzenie do wiasciwej czesci pracy poswieconej kwestiom
zwigzanym stricte z prawem do wizerunku. Autorka wychodzi od rozwazan
dotyczgcych prywatnosci i godnosci, tej pierwszej wartosci po$wiecajgc duzo miejsca
(co jest w petni zasadne na tle tematu pracy), druga wiasciwie pomijajac, co rodzi
pytanie, czy w ogole konieczne byto tytutowanie podrozdziatu pierwszego ,Ochrona
prywatnosci i godnosci w Konstytucji RP”. Czy nie nalezato ograniczy¢ sie do
prywatnosci, po pierwsze — ze wzgledu na potrzebe wynikajacg z tematu pracy i po
drugie — ze wzgledu na bardzo pobiezne podjecie tematu godnosci w tej czesci pracy.
Autorka szeroko omawia pojecie wizerunku, okre$la zasady jego ochrony. | tu rodzi
sie kolejne pytanie, czy przy przywotywaniu czesci zagadnien, ze wzgledu na temat
pracy nie nalezato ich potraktowaé mniej szczegdtowo, wyrdzni¢ zas te zagadnienia,
ktére pozostajg w Scistej koniunkcji z celem badawczym. Cato$ciowo rozdziat drugi
stanowi istotng cze$¢ pracy. Jest starannie przygotowany.

Rozdziat trzeci ,Zasady ochrony i ujawnianiu wizerunku” stanowi kontynuacje
rozdziatu poprzedniego. Podobnie jak reszta pracy jest przygotowany starannie, a
analiza badawcze jest szeroka i wnikliwa. Uwage dotyczgcg czesci wprowadzajacej
do tej czesci pracy umiescitam wczesnie;.

Rozdziat czwarty i ostatni dotyczy ,Publikacji i wykorzystania wizerunku oséb
przez organy $cigania i wymiaru sprawiedliwosci”. Autorka rzetelnie przedstawita w
nim przyktady takich dziatan, sprawnie poruszajgc sie po materiale zrodtowym.

Reasumujgc praca napisana jest dobrym jezykiem, narracja jest wartka i
poprawna metodologicznie. Autorka miejscami prezentuje niestandardowg
perspektywe badawcza. W opracowaniu wida¢ ogromng staranno$¢ w dgzeniu do

wyczerpujgcego zdefiniowania i opisania podejmowanych zagadnien. To, co jest



atutem, jest tez niekiedy pewnym mankamentem, bo miejscami odnosi sie wrazenie,
ze cze$c¢ tresci nie jest nieodzowna i jej zamieszczenie zaktdca spojnos¢ opracowania.

Nie umniejsza to jednak ogolnej wysokiej ocenie pracy i jej warto$ci.

Konkluzje

Praca mgr Marleny Krawczyk spetnia wszelkie wymogi stawiane dysertacjom
doktorskim z dwéch powodéw: zawiera istotne walory poznawcze oraz dowodzi
kompetencji w zakresie prowadzenia prac badawczych. Autorka wykazata sie
znajomoscig ogoblnej wiedzy teoretycznej z zakresu nauk prawnych umiejetnie tgczac
zagadnienia z réznych obszaréw tej dyscypliny, dobrg znajomoscig podstaw
teoretycznych wybranego obszaru, a takze kompetencjami jezykowymi. Praca
napisana jest dobrym, spetniajgcym kryteria naukowosci, jezykiem. Dysertacja
stanowi niewatpliwie samodzielne i oryginalne opracowanie problemu naukowego w
zakresie dyscypliny nauk prawnych. Przedstawione powyzej pozytywne opinie
dotyczace wartosci merytorycznej rozprawy oraz jej strony formalnej upowazniajg do
przedstawienia wniosku o dopuszczeniu mgr Marleny Krawczyk do dalszych etapow
przewodu doktorskiego w dziedzinie: nauki spoteczne, w dyscyplinie: nauki prawne.
Przediozona rozprawa doktorska spetnia w wysokim stopniu wszystkie wymogi
stawiane pracom doktorskim, zawarte w ustawie z dnia 20 lipca 2018 r., Prawo o

szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018 poz. 1668 z pdzn. zm).

Warszawa, 15 pazdziernika 2023 r.
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