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Argumentacja za wiarygodnoscig chrzescijanstwa stanowi zasadnicze zadanie
teologii fundamentalnej. Natura Objawienia Bozego wymaga, by nie zadowala¢ sie
zamknietym zestawem argumentéw. Z tego tez wzgledu poszerza sie wachlarz
argumentacyjny o nowe argumenty. Jednym z nich jest argument sperancyjny -
»Z chrzesScijanskiej nadziei”. Wktad w jego opracowanie wniesli przede wszystkim
M. Rusecki i ]. Mastej. W tej perspektywie widzie¢ trzeba niniejsza rozprawe, w ktorej
Autor siega do spus$cizny teologicznej innego lubelskiego teologa - ks. prof.
W. Hryniewicza.

Recenzowana rozprawa obejmuje 211 stron wydruku komputerowego. Oprocz
spisu tresci (s. 3), wykazu skrotéw (s.5), wstepu (s. 7-13), zakonczenia (s. 195-202)
i bibliografii (s. 203-211), zawiera cztery rozdziaty: Nadzieja jako konstytutywna
rzeczywistos¢ ludzkiego bytowania (s. 15-56), Biblijne Zrédta chrzescijaniskiej nadziei i jej
wiarygodnos¢ (s. 57-105), Nadzieja wobec najwazniejszych wyzwan w zyciu cztowieka
i jej wiarygodnos¢ (s. 107-148) oraz Eschatologia nadziei i jej wiarygodnos¢ (s. 149-193).
Kazdy z rozdziatéw zawiera cztery paragrafy. Kazdy tez zostat poprzedzony stosownym

wprowadzeniem oraz zawiera zwiezte podsumowanie.

1. Aspekt metodologiczny i merytoryczny rozprawy
[stotne elementy metodologiczne rozprawy zostaty w sposéb wtasciwy ukazane
we wstepie. Przedstawienie zasadniczego problemu badawczego poprzedzone zostato

stosownym wprowadzeniem, w ktérym mozna odnaleZ¢ odpowiedzi na pytania: Czym
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jest nadzieja? Jakie przyczyny stoja za aktualnym pogtebionym zainteresowaniem tg
tematyka? Kto przyczynit sie do tego swoistego renesansu nadziei? Jedna z tych postaci
jest, uznawany za ,teologa nadziei”, W. Hryniewicz. Jego tez dotyczy rozprawa, ktorej
problem badawczy, ujety z perspektywy teologii fundamentalnej, zawarty zostat
w pytaniu: Na czym polega wiarygodno$¢ chrze$cijanskiej nadziei w mysli teologicznej
ksiedza Wactawa Hryniewicza? (s. 11). Problem ten zostat dalej uszczegdétowiony
w dodatkowych pytaniach, na ktére odpowiedzi zawarte zostaty w dysertaciji.

Celem rozprawy jest wiec zaprezentowanie wiarygodnoSci chrzeScijanskiej
nadziei na podstawie dorobku naukowego W. Hryniewicza. Cho¢ we wstepie zostato
ogolnie wyjasnione czym jest kluczowe dla pracy pojecie wiarygodnosci, to wydaje sie,
ze walor rozprawy zostatby podniesiony przez szersze ujecie juz we wstepie tej kwestii
(np. krotki zarys dotyczacy znaczenia wiarygodnos$ci w teologii fundamentalnej, kwestia
relacji miedzy wiarygodnos$cia Objawienia chrzeScijanskiego, jako zasadniczego
przedmiotu zainteresowania teologii fundamentalnej, a opisywang wiarygodnoscia
chrzes$cijanskiej nadziei).

Majac na wzgledzie podjety problem badawczy trzeba podkresli¢ aktualnos$¢
i zasadno$¢ podjecia takiego kierunku badan przez Doktoranta. Scista wiez nadziei
z zyciem ludzkim sprawia, Ze staje sie ona przedmiotem zainteresowania réznych nauk,
réwniez teologii. Wida¢ to wyraZnie zar6wno w nauczaniu Magisterium Ko$ciota (Jan
Pawet II, Benedykt XVI), jak réwniez w twdrczosci wielu wspotczesnych teologéw.
Kryzys nadziei, ktéry mozna wspédtczesnie zaobserwowa¢, domaga sie takze adekwatnej
teologicznej odpowiedzi.

Autor podjat sie ambitnego zadania. Taka opinie uzasadnia zaréwno fakt
ztozonoS$ci badanych kwestii, jak rowniez rezonans, jaki budzita w réznych kregach, nie
tylko SciSle teologicznych, tworczo$¢ zmartego w 2020 roku W. Hryniewicza.

Baza zZrodtowa rozprawy zostata dokiadnie okreSlona i scharakteryzowana
(s.11-12). Oprdécz wtasciwie dobranego dorobku naukowego W. Hryniewicza zostaty
wykorzystane inne pozycje, ktore pozwolily szerzej spojrze¢ na obrany przedmiot
badan. Doktorant zapewnia, ze w pracy nie brakuje réwniez odwotania sie do publikacji
zawierajacych krytyke mysli Hryniewicza. Odnajdujemy tam rzeczywiScie liczne
nawigzania do ksigzki Puste piekto? Spor wokét ks. Wactawa Hryniewicza nadziei
zbawienia dla wszystkich (red. ]. Majewski, Warszawa 2000). Zabrakto jednak
odniesienia do wartosciowych $wiadectw wcze$niejszego etapu debaty nad mys$la
W. Hryniewicza z lat dziewiecdziesigtych XX wieku (np. Nadzieja - mozliwos¢é czy
pewnos¢ powszechnego zbawienia? Dyskusja teologéow dogmatykéw nad ksiqzkq ks.

W. Hryniewicza OMI ,Nadzieja zbawienia dla wszystkich”, red. S.C. Napidrkowski,
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K. Klauza, Lublin 1992; B. Huculak, Chrzescijariskiej nadziei warunek konieczny, Kalwaria
Zebrzydowska 1994).

Metoda badawcza zastosowana w rozprawie, czyli wybrana droga do
zrealizowania ustalonego celu, zostata wyraznie opisana (s. 12). Jest ona dwustopniowa.
Pozwala ostatecznie doj$¢ do syntezy mysli Hryniewicza oraz krytycznie jg ocenic.

Podjete kroki badawcze, zwlaszcza analiza zebranego materiatu Zrédtowego,
pozwolity na opracowanie struktury pracy. Zasadnicza jej cze$¢ stanowig cztery
rozdziaty, w ktorych sg po cztery paragrafy w kazdym. Tak skonstruowany plan stanowi
logiczna i spdjng konstrukcje. Prowadzi czytelnika drogg, na ktorej moze szuka¢ znakow
wiarygodnosci chrzes$cijanskiej nadziei. Sygnalizowana w tytule pracy ,wiarygodnos$¢
chrzescijanskiej nadziei” widoczna jest wyraznie zaré6wno w konstrukcji planu
(zwtaszcza w rozdziatach II-1V), jak i w samej tresci rozprawy.

Pierwszy rozdziat, zatytulowany: Nadzieja jako konstytutywna rzeczywistos¢
ludzkiego bytowania, zawiera rozwazania dotyczgce nadziei jako zasadniczej cechy
ludzkiej egzystencji. W dwoch pierwszych paragrafach, gdzie Autor odwotuje sie przede
wszystkim do literatury filozoficznej i psychologicznej, ukazana zostata prawda o tym,
ze cztowiek ma w sobie naturalng sktonnos$¢ do postawy nadziei. Jej przedmiotem jest
nie tylko rzeczywisto$¢ doczesna, ale rowniez wieczna. Postawa przeciwng nadziei,
dramatyczng mozliwoscig, w kierunku ktérej moze p6js¢ cztowiek, jest rozpacz. Cho¢
nadzieja chrze$cijanska jest zwigzana w swej istocie z perspektywa zycia wiecznego, to
jednak - jak wielokrotnie przekonywat W. Hryniewicz - nie separuje ona cztowieka od
zaangazowania w zycie doczesne, co ukazano w dalszej czesci tego rozdziatu. Jej nowos¢
wyraza sie w tym, Ze nie jest ona ucieczka od doczesnos$ci; pozwala cztowiekowi
wybiega¢ w przyszios¢, a jednoczes$nie by¢ glteboko zaangazowanym w terazniejszosc.
Pomaga ona odwaznie stang¢ wobec wyzwan wspotczesnego Swiata.

W rozdziale Il (Biblijne Zrédta chrzescijaniskiej nadziei i jej wiarygodnos¢) Autor
prezentuje, obecny w refleksji W. Hryniewicza, biblijny fundament teologii nadziei.
Wychodzac od Starego Testamentu ukazuje obraz Boga zatroskanego o los cztowieka
i wiernego, mimo ludzkiej niewiernosci. Juz tam odnalez¢ mozna uniwersalny wymiar
nadziei, ktory w petni zostal ukazany w przestaniu nowotestamentalnym. W Jezusie
Chrystusie dokonuje sie objawienie osobowej nadziei dla kazdego cztowieka. Widac to
zwlaszcza w Jego nauczaniu i, swoiscie ujmowanym przez W. Hryniewicza, misterium
paschalnym. Motyw nadziei przenika réwniez nauczanie KoSciota apostolskiego.
Uniwersalizm nadziei, ktoérg przynosi pascha Jezusa Chrystusa, znajduje swe

przediuzenie w otwarciu sie KoSciota na narody poganskie.
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Rozdziat III (Nadzieja wobec najwazniejszych wyzwan w ZzZyciu cztowieka i jej
wiarygodnos¢) Autor rozpoczyna od omdwienia, bedacej kluczem catej teologii nadziei
W. Hryniewicza, relacji zachodzacej miedzy wolnosScia czlowieka (mozliwos¢
powiedzenia Bogu ,nie”) a powszechng wolg zbawczg Boga. Nadzieja chrzeScijanska,
ptynaca przede wszystkim z wydarzen paschalnych, rzuca tez §wiatto na takie wyzwania
w zyciu cztowieka jak zlo, cierpienie i Smieré. Przypomina ona, Ze Bdg jest solidarny
z czlowiekiem w tych dramatycznych wydarzeniach; nie zostawia go samego, ale
towarzyszy mu w przej$ciu do nowego zycia. W nastepnej czeSci tego rozdziatu tresci te
znajduja swoje nalezne im omowienie. Wnioskiem ptyngcym z ostatniej cze$ci rozdziatu
jest prawda o tym, Ze nadzieja chrze$cijanska jest zwigzana z obietnica szczesliwosci
wiecznej nie tylko dla czlowieka, ale rowniez dla catego dzieta stworzenia. Obietnica
,nowej ziemi” wskazuje, Ze czlowiek i wszech§wiat nie zmierzaja wspoélnie ku
unicestwieniu, lecz ku przemianie zapoczatkowanej w wydarzeniach paschalnych.

Eschatologia nadziei i jej wiarygodnos¢ - to tytutl ostatniego rozdziatu dysertacji.
Odnajdujemy w nim nawigzanie do najbardziej intrygujacych elementéw refleks;ji
W. Hryniewicza, zogniskowanych wokoét takich tematéw jak zmartwychwstanie i zycie
wieczne, paruzja i sad Bozy, piekto oraz nadzieja zbawienia wiecznego dla wszystkich.
Chrzescijanska nadzieja, ukazywana w rozprawie, ma ostatecznie charakter
eschatologiczny, co pozwala W. Hryniewiczowi na budowanie eschatologii nadziei. Nie
ma by¢ ona gloszeniem ,przymusowej powszechnej amnestii” na koncu czaséw, lecz
zgtebianiem prawdy o prymacie mitosci Boga nad grzechem; o skutecznosci Jego taski,
ktéra jednak nigdy nie zniewala cztowieka, lecz prowadzi, w petni wolnosci, do
ostatecznego spetnienia i pojednania. Sygnalizowane powyZej zagadnienia w ujeciu
lubelskiego teologa w szczeg6lny sposdb stanowily przedmiot ozywionych debat
w polskim Srodowisku teologicznym na przetomie XX i XXI wieku. Doktorant odnosi sie
do nich i stara sie spojrze¢ na nie Kkrytycznie. Eksponuje przy tym, z roézna

intensywnoScia, interesujacy go temat: wiarygodno$¢ chrze$cijanskiej nadziei.

2. Aspekt formalny rozprawy

Praca ma logiczng i spojng konstrukcje, ktora zostata opracowana po zebraniu
i przeanalizowaniu materiatu Zrédtowego. Jej tres¢ jest zgodna z przyjetymi na poczatku
zatozeniami. Daje odpowiedzi na sformutowane we wstepie pytania szczegétowe. Wstep
i zakonczenie odpowiadajg wymogom formalnym. Wykorzystanie Zrédet jest wiasciwe
i zgodne z wymogami warsztatu naukowego.

Mysl Autora podaza za ustalonym planem. Wstepy do poszczegdlnych rozdziatéw

i ich podsumowania pozwalajg uchwycic¢ istote catosci prowadzonych badan. Jezyk
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rozprawy jest zrozumiaty i rzeczowy. Redakcja dysertacji jest staranna, cho¢ odnaleZ¢
mozna w niej tez drobne usterki redakcyjne i btedy jezykowe, ktore wymagaltyby
korekty. Nie przekreslajg one jednak pozytywnej oceny strony formalnej rozprawy.

Aparatura naukowa nie budzi wiekszych watpliwosci. Sposéb cytowania
iredagowania przypisow jest wilasciwy. Bibliografia i zapisy bibliograficzne
poszczeg6lnych publikacji zostaty sporzadzone starannie. Rodzi sie jedynie pytanie
o systematyzacje literatury zawartej w bibliografii. Opracowania dotyczace teologii
W. Hryniewicza nie zostaty wyodrebnione w osobnej grupie, lecz umieszczone wsrod
literatury pomocniczej. Czy nie byloby lepszym rozwigzaniem wyodrebnienie tych
publikacji, ktére bezposrednio odnosza sie do mysli lubelskiego teologa, co tradycyjnie
umieszczane jest w bibliograficznej kategorii ,Opracowania”? Dokonanie takiego
podziatu pozwolitoby czytelnikowi tatwiej dotrze¢ do zebranych opracowan teologii
W. Hryniewicza.

W kontekscie bibliografii niejasne jest takze kryterium, wedtug ktérego ustalono
kolejno$¢ zebranych i wykorzystanych w pracy dokumentéw Kosciota. Bibliografia
wymagataby takze uzupetnienia o publikacje przywotywane lub cytowane w rozprawie,
ktére umknety uwadze Autora, przy jej ostatecznym redagowaniu (np. M. Rusecki,
Wiarygodnosé...; Upadek w gdre. Rozmowa z Johnem Polkinghornem...; W. Hryniewicz,
Nadzieja w dialogu...; Jan Pawet 11, Laborem exercens...).

I[stotnym przedmiotem oceny strony formalnej jest takze sposéb zastosowania
skrotow. Ich wykaz zostat zasadniczo sporzadzony poprawnie i uzupetniony o cenne
wyjasnienia dotyczace stosowania skréotow dokumentéw Soboru Watykanskiego II. Do
korekty bytaby jedynie rozbiezno$¢ w sposobie zapisu niektorych zrodet umieszczonych
w wykazie skrotéw a potem zawartych réwniez w bibliografii. Nalezatoby rowniez
uzupetni¢ wykaz o skrdty stosowane w rozprawie a pominiete w wykazie (LE, RH),
poprawi¢ niejednoznaczne ich stosowane (np. w wykazie jest LT, w tresci rozprawy
LTF), usuna¢ skroty, ktorych sie nie stosuje, preferujac petny zapis (Franciszek, Laudato

si...) czy tez wyjasni¢ skrot FEIF (s. 110, przypis 15).

3. Ogodlna koncowa ocena pracy

Recenzowana rozprawa wpisuje sie w obszar badan charakterystyczny dla
teologii fundamentalnej, zwtaszcza w postulowang przez lubelskg szkote teologii
fundamentalnej, potrzebe poszerzania wachlarza argumentacyjnego. Cho¢ sam Autor
rozprawy szerzej do tej kwestii nie odnosi sie, to jednak warto zauwazy¢, ze jego prace
widzie¢ mozna jako istotny krok w opracowywaniu argumentu sperancyjnego na rzecz

wiarygodnoS$ci chrze$cijanstwa. Z tej perspektywy warto wiec wskaza¢ na istotne
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osiggniecia Autora, ktére wynikaja z jego tworczej refleksji nad mysla teologiczng

W. Hryniewicza:

1. Doktorant przedstawit, positkujac sie mys$la Hryniewicza, wnikliwg analize
antysperancyjnych elementéw wspdtczesnej kultury. Tworzy ona czesto ,cztowieka
jednowymiarowego”, ktory zredukowany zostaje do tego, co doczesne i materialne
(kult sukcesu, konsumpcjonizm). Miarg cztowieka ostatecznie staje sie jego
uzytecznos$¢. Ta redukcja do tymczasowosci nie zaspokaja jego najgtebszych pragnien
sensu i mitosci; doswiadcza wczesniej lub pézniej egzystencjalnej pustki oraz utraty
poczucia sensu. Kontekst ten nie moze by¢ pominiety przy ukazywaniu
wiarygodnos$ci nadziei chrze$cijanskiej. Odwotuje sie ona bowiem do najgtebszych
ludzkich pragnien, leczy z utopii ostatecznego zaspokojenia wytgcznie w doczesnosci
oraz pomaga odnalez¢ glebszy sens rowniez tam, gdzie wydaje sie zwyciezac poczucie
absurdu i rozpacz. ,Objawienie chrze$cijanskie zawiera w sobie - mozemy powto6rzy¢
za Hryniewiczem - co$ wiecej niz samoobrone isamousprawiedliwienie religii.
Odstania ono nieprzemijajaca prawde o cztowieku i ludzkiej egzystencji, ktéra jako
scalajgca madros$¢ jest w stanie pom6c w przezwyciezaniu kryzysu naszych czaséow”
(s.49).

2. Opracowanie integralnego i kontekstualnego zarysu wiarygodno$ci chrzescijanskiej
nadziei. W zestawieniu z horyzontalnymi propozycjami areligijnymi, oferta
chrzescijanska jawi sie jako propozycja catoSciowa. Gloszona nadzieja w petni
realizuje sie w zbawieniu wiecznym, ale juz teraz ksztattuje rzeczywisto$¢ doczesna.
Nie alienuje chrzescijan od doczesnego zaangazowania, jak przekonywali/przekonuja
jej adwersarze. Zyciowa wiezZ z Jezusem Chrystusem, ktéry jest fundamentem nadziei
chrzesScijan, sprawia, ze potrafia oni z odwaga angazowal sie w rzeczywisto$c¢
doczesna i w Nim znajduja oparcie, by przej$¢ zwyciesko przez wszelkie pojawiajgce
sie trudnosci. Moc chrze$cijanskiej nadziei ptynie z jej realizmu. Cho¢ odnosi sie do
przysztosci, to jest jednak wpisana w historie: opiera sie na zbawczych wydarzeniach
dokonanych w przesztosci z Bozej inicjatywy. Dziatanie Boga jest nieporéwnywalne
z jakimkolwiek ludzkim dziataniem. Objawiajac sie jako Pan historii jest jednoczes$nie
Bogiem bliskim swojemu ludowi, ktoremu towarzyszy w jego wedréwce. Tak
ujmowana nadzieja ma wiec rowniez dynamiczny i egzystencjalny wymiar. Jest
ponadto, co stanowi charakterystyczny dla Hryniewicza motyw, nadzieja
uniwersalng. Powszechna wola zbawcza Boga (por. 1Tm 2,4), objawiona w petni
w zyciu i dziatalnosci Jezusa Chrystusa, staje sie widoczna w Jego powszechnej
zyczliwo$ci 1 wierno$ci wobec wszystkich ludzi. Patrzgc jeszcze szerzej mozna

stwierdzi¢, ze chrze$cijanska nadzieja jest darem dla cztowieka i wszech$wiata; nie
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wigze sie z ich zniszczeniem i unicestwieniem, ale ze zbawczym przeobrazeniem. Tak
ujmowana nadzieja jest rzeczywiscie wyjatkowa i przez to wiarygodna.

3. Ekspozycja nadziei w aspekcie personalistycznym. Tym, co buduje wiarygodnos¢
chrzescijanskiej nadziei, jest jej relacyjny charakter. Podobnie jak wiara
chrzescijanska, tak i nadzieja, jest przezywana w $wiecie oséb. Pascha Jezusa
Chrystusa objawita prawde, ze ostatecznym celem nadziei chrzescijanskiej jest Jego
osoba a znakiem tej nadziei - ufno$¢ w obecne i przyszte uczestnictwo w Jego nowym
zyciu. Ten motyw powraca jak refren w rozprawie i stanowi najgtebszy fundament
teologii nadziei. Tajemnica paschalna Jezusa Chrystusa jest §wiattem rozjasniajacym
mroki beznadziei. Cztowiek nie staje wtedy bezradny wobec takich sytuacji
granicznych jak do$wiadczane zto, cierpienie czy $Smier¢. Kiedy przyjmuje objawiong
paschalng ,madros$¢ krzyza” (zob. 1Kor 1,17-31), wtedy moze nawet na tajemnice
$Smierci patrze¢ peten nadziei. Pascha Chrystusa, Jego przejscie ze $mierci do Zycia
w chwale Ojca, pozwala takze chrzescijanom patrze¢ na wtasng Smier¢ jako przejscie,
w ktérym spetnienia sie cate zycia cztowieka jako osoby.

Przedstawione walory rozprawy mozna by jeszcze podnie$¢ przez mocniejsze
wyeksponowanie, sygnalizowanej w tytule rozprawy, w tytulach rozdziatéw
i paragraféw, wiarygodnoSci chrzescijanskiej nadziei. O ile sama teologia nadziei,
zwlaszcza w oparciu o zrdédia biblijne, zostala wszechstronnie ukazana, o tyle te jej
aspekty, ktére sprawiaja, Ze staje sie ona wiarygodna, s3 juz mniej widoczne. To bardziej
wyrazne wyodrebnienie, zaré6wno w kontekscie biblijnym, jak i w kontekscie
opisywanych wyzwan wspétczesnosci, bytoby cennym dodatkowym owocem podjetych
prac.

Sa w rozprawie miejsca, gdzie mozna to odnalez¢. Wtedy to czytelnik od razu
zostaje ,pociggniety” przez tak ujeta prawde o chrzeScijanskiej nadziei. Warto kilka
takich przyktadowych miejsc wskaza¢. Gdy sa opisywane (s. 141) obszary
zainteresowan nauk przyrodniczych, opierajacych sie wylgcznie na danych
doswiadczalnych, dowiadujemy sie, Ze zycie na ziemi jest w ich spojrzeniu tylko
przejsciowym elementem dziejow kosmosu. Nauki te nie sg zdolne, uczciwie respektujac
wtasne kompetencje, da¢ odpowiedzi na pytanie o sens tego przemijania. Jest to jednak
obszar, w ktéorym moze da¢ wiarygodna odpowiedZz teologia. Wiarygodnos¢
chrzescijanskiej nadziei nie opiera sie bowiem na ludzkiej madrosci; jej Zrédtem jest
prawda wynikajgca z objawienia oraz ze Swiadectw rozsianych w ciggu wiekéw (s. 191).

Te wiarygodno$¢ nadziei wida¢ takze w kontek$cie problemu $mierci. Kiedy
Hryniewicz postuluje, Zze cztowieka ,nalezy stopniowo wychowywac¢ do Smierci, tak jak

wychowuje sie go do zycia”, Doktorant, czerpiac z mysli lubelskiego teologa, dodaje
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(s.135): ,Wiara chrzescijanska wydaje sie by¢ uprzywilejowana, by méc spehic¢ to
zadanie. Charakteryzuje sie bowiem wielka gtebig duchowa w podejsciu do tej tajemnicy
oraz niespotykang nigdzie indziej nadzieja, siegajaca poza rzeczywisto$¢ doczesna. Ta
nadzieja jest Zywa i niezawodna dzieki paschalnej wierze, ktéra wskazuje, ze Syn Bozy,
przechodzac przez Smier¢, wyzwolit od niej cztowieka i odmienit sens umierania”.

Wiarygodno$¢ nadziei mozna réwniez zobaczy¢ w swoistym jej powigzaniu
z przesztoscia, terazniejszoscig i przysztoscia, w ktére wpisane jest zycie cztowieka . Jest
ona zbudowana na wydarzeniach z przesztosci, ktére ksztattuja teraZniejszosc
igwarantujg przyszto$¢. Prawdziwa nadzieja, ktora jest oczekiwaniem na
eschatologiczne wypetnienie sie Bozych obietnic, wigcza rowniez w sprawy tego Swiata;
wybiega w przyszto$¢, a jednoczesnie uczy twardo stapaé po ziemi. Jest nadzieja
eschatologiczng, ktéra juz tu i teraz moze przynies¢ pocieszenie, usuwac lek i bronié
przed zniecheceniem. ,,Osobowe novum chrze$cijanskiej nadziei” (Hryniewicz) wyraza
sie w tym, ze teraZniejszo$¢ i przyszto$¢ wzajemnie sie przenikaja. Rzeczywisto$¢
ostateczna jest juz obecna, ale jeszcze nie spetniona i nie objawiona do konca.

,Pana za$ Chrystusa miejcie w sercach za Swietego i badZcie zawsze gotowi do
obrony wobec kazdego, kto domaga sie od was uzasadnienia tej nadziei, ktéra w was
jest” (1P 3,15). To biblijne zadanie ,uzasadnienia nadziei” w swoisty sposéb podjat
Doktorant w recenzowanej rozprawie. Jej lektura przekonuje o tym, ze chrzescijanska
nadzieja moze by¢ wiarygodng odpowiedzia réwniez na pytania i problemy
wspotczesnego cztowieka. Stad tez wyptywa zasadnicza warto$¢ rozprawy i pozytywna
ocena, na ktdérg zastuguje. Moze ona sta¢ sie waznym przyczynkiem do dalszych prac
teologobw fundamentalnych. Jej Autor wykazat sie stosowng biegtoscia w pracy
naukowej nad waznym i aktualnym zagadnieniem.

W czasie dyskusji nad dysertacja podczas publicznej obrony proponuje podjac
nastepujace kwestie szczegotowe:

1. W teologii W. Hryniewicza jest z jednej strony mocny akcent potoZony na
ludzka wolnos¢. Pisze chociazby o tym, Ze Jezus na krzyzu odrzuca pokuse, by, za cene
ludzkiej wolnosci, boska mocg wprowadzi¢ boski porzadek. Szanuje wolnos¢ cztowieka,
az po witasng Smier¢ na krzyzu. Z drugiej jednak strony w wielu innych miejscach
przekonuje, Ze Bog jest zdolny pociaggna¢ nawet najbardziej oporng ludzka wolnos¢. Na
jakich przestankach opiera lubelski teolog to przekonanie? Jak rozumie¢ jego teze
(s. 112), ze btedna jest taka teologia, w ktérej czyni sie Boga bezsilnym wobec wtasnego
daru wolnosci udzielonego cztowiekowi?

2. Misterium paschalne Jezusa Chrystusa jest Zrédtem chrze$cijaniskiej nadziei.

Ten, ktéry pierwszy przeszedt przez Smier¢ do nowego zycia, otwiera rowniez przed
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kazdym cztowiekiem perspektywe wiecznej przysztosci. Na tych prawdach buduje
Hryniewicz swojg teologie nadziei. Czy znajdziemy w jego publikacjach zagadnienia,
ktére tradycyjnie sa omawiane w ramach teologii fundamentalnej, dotyczace
wiarygodno$ci samego faktu zmartwychwstania Jezusa z Nazaretu (pusty grob,
chrystofanie)?

3. W kontekscie dyskusji, jakg wzbudzata mys$l teologiczna Hryniewicza, zostaty
wspomniane w rozprawie pojedyncze krytyczne wypowiedzi wobec lubelskiego teologa
(P. Lisiecki, M. Piotrowski, A. Piwowar, S. Matkowski). Czy debata, ktéra dotyczyta jego
twoérczosci, sprawita, ze dyskusyjne kwestie znalazty jakieS nowe ujecie? Czy widac
jakas ewolucje jego mysli czy jej doprecyzowanie w zetknieciu ze stawianymi

zarzutami?

Biorac pod uwage powyzZsze treSci zawarte w recenzji rozprawy doktorskiej
ks. Pawta Ziei SAC, Wiarygodnos¢ chrzescijaniskiej nadziei w ujeciu ksiedza Wactawa
Hryniewicza OMI uwazam, Ze speilnia ona wymogi stawiane tego rodzaju pracom,
formalnie zapisane w Ustawie o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
i tytule w zakresie sztuki. Wnosze wiec o dopuszczenie jej Autora do dalszych etapéw

przewodu doktorskiego.

Z\. &Waw ST"P@Z‘ $25

Ks. dr hab. Roman Stupek SDS, prof. PWT

Wroctaw-Bagno, 2 listopada 2023 r.
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