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1. Tlo, aktualnos¢ i waga tematyki pracy

Chrzescijanstwo jest religia nadziei, bowiem egzystencja wyznawcow Jezusa
Chrystusa posiada okreslony cel. Jest nim zbawienie, a wige Zycie wieczne w komunii z
Bogiem. Biorac pod uwage chrystologiczny i eklezjologiczny wymiar zbawienia, cel
bytowania chrzescijan odroznia ich zasadniczo od wyznawcéw innych religii. Sw. Pawel
Apostot Narodéw widzi t¢ odrgbnos¢ w relacji do cnoty nadziei. Zgodnie ze stowami Listu
do Tesaloniczan, ci, ktérzy nie wierza, ze Jezus umart i zmartwychwstal, nie maja nadziei
(por. 1 Tes 4, 13-14). Pelnig chrzedcijanskiej nadziei, jako spelnienie wszystkich obietnic
danych ludziom przez Boga, jest osoba Jezusa Chrystusa (por. Ga 3, 16).

Encyklika Benedykta XVI Spe salvi (Rzym, 30.11.2007) wyraznie podkresla
chrystologiczne i soteryczne komponenty chrzescijanskiej nadziei, widzac w nich dwa
elementy konstytutywne. Jest tym samym wspolczesnym wyznaniem wiary Kogciota w
Jezusa Chrystusa — Wieczny i Wcielony Logos, ktéry zbawia i uosabia nadzieje kazdego na
doskonate zjednoczenie z Bogiem. Streszczeniem tego przekonania i tej pewnosci jest
stwierdzenie zawarte we wspomnianej encyklice, iz Logos jest sensem i racja nadziei
chrzescijan. Zostalo ono zestawione z wezwaniem z Listu $w. Piotra, aby chrzescijanie
zawsze byli gotowi do dawania odpowiedzi kazdemu, kto zazada uzasadnienia ich nadziei
(por. 1P 3, 15).

Dysertacja ks. mgra lic. Pawla Ziei SAC, pt. Wiarygodnosé chrzescijariskiej nadziei
w ujeciu ksiedza Waclawa Hryniewicza OMI, napisana pod kierunkiem ks. dra hab. Pawla
Borto, potwierdza w swych tezach dynamike i aktualno$é chrzescijanskiego oredzia takze
dzi§, mimo ze ewangeliczne wzorce postgpowania obecnie przestalty byé dla wielu
decydujgcym punktem odniesienia. Recenzowana praca doktorska wpisuje sie w

problematyke wspolczesnej apologii chrzescijanstwa — religii nadziei oraz Kosciota, ktéry



2

jest tradentem — od strony czlowieka — pewnosci nadziei i niepewnosci zbawienia (zob.
Katechizm Kosciota Katolickiego, Pallottinum 1994, nr 1821).

Tematyka rozprawy jest aktualna i niezwykle wazna dla badania wiarygodnosci
Objawienia chrzesdcijanskiego, ktérym zajmuje si¢ teologia fundamentalna. Bezposrednio
odnosi si¢ do jej zadan, zwigzanych z ukazywaniem sensu ludzkiego Zzycia oraz
prowadzeniem dialogu ze wspodlczesnym $wiatem, niewierzacymi i z wyznawcami innych
religii. Wszak chrzescijanska nadzieja zawsze bedzie konfrontowana z wyzwaniami doby
obecne;j.

Juz na wstepie trzeba zauwazy¢, ze obierajac sprecyzowana w temacie dysertacji
problematyke¢ badawcza, Doktorant podjal si¢ trudnego dzieta. Poddat refleksji naukowej
tworczos¢ jednego z najwybitniejszych wspodlczesnych teologéw, posiadajacych ogromng
wiedze filologiczna, filozoficzna i biblijna, ktora potrafit laczyé z zaangazowaniem
praktycznym na rzecz jednosci chrzescijan oraz z okazywaniem szacunku dla kazdego
cztowieka. Ks. prof. Wactaw Hryniewicz OMI byl nie tylko teologiem Paschy Chrystusa,
Kosciota, swiata 1 cztowieka, ale takze — co umiejetnie uwydatnil ks. Zieja — teologiem
nadziei. Jego poszukiwania naukowe cechowata wolnos¢ i odwaga, a takze pewien rodzaj
mistyki, zachwytu nad Stworca i Jego stworzeniem, ktore jest stale podtrzymywane w
istnieniu i wydoskonalane mocg misterium paschalnego Jezusa Chrystusa. Doktorantowi
udato si¢ wykaza¢, ze chrzescijanska nadzieja w ujeciu Hryniewicza jest w pelni wiarygodna.
Mozna ja takze traktowac jako antidotum na postepujaca sekularyzacje i obojetnosé religijng.
Posrednio ks. Zieja pokazal rowniez, ze refleksja teologiczna omawianego autora posiada
wyrazny rys sapiencjalny; zmierza do zrozumienia ostatecznej Prawdy i Zasady wszystkich
rzeczy (Bog) w relacji do czlowieka i swiata, wiedzac, Zze nigdy nie moze by¢ Ona w pelni
poznana (teologia apofatyczna), cho¢ staje si¢ przystepna i bliska dzieki przyjeciu ,,porzadku

nadziei”.

2. Ocena struktury pracy

Recenzowana rozprawa doktorska sktada si¢ ze Spisu tresci, Wykazu skrétéw (osiem
pozycji), Wstepu, czterech rozdziatow (1. Nadzieja jako konstytutywna rzeczywistos$é ludzkiego
bytowania; 11. Biblijne Zrddla chrzescijanskiej nadziei i jej wiarygodnosé; 1I1. Nadzieja
wobec najwazniejszych wyzwan w zyciu czlowieka i jej wiarygodnosé; V. Eschatologia

nadziei i jej wiarygodnosc) , Zakonczenia i Bibliografii.
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W Wykazie skrétéw, Posynodalnej adhortacji apostolskiej Jana Pawla Il Ecclesia in
Europa przyporzadkowano skrét EiE (s. 5; podobnie na s. 7), natomiast w przypisie 147 — EE (s.
47). Nalezy konsekwentnie uzywac jednego skrétu.

Wstep dysertacji zostal skonstruowany poprawnie. Doktorant nakreslit tto podejmowane;
problematyki (w aspekcie historycznym, spolecznym i pojeciowym) oraz ukazat aktualno$é i
wage tematyki chrzescijanskiej nadziei. Skrétowo przedstawil zainteresowania naukowe ks.
Waclawa Hryniewicza: teologia paschalna, ekumenizm, prawoslawie i teologia nadziei (s. 10).
W tym miejscu pracy zabraklo krétkiego biogramu naukowego Profesora, ktéry pozwolitby
czytelnikowi zapoznac si¢ z praca badawcza Hryniewicza i jego osiagnieciami, ale takze osadzié
Ja w ramach historycznych. Jest to wazne z punktu widzenia miodszych czytelnikéw rozprawy,
ktérzy w swoim Zyciu nie spotkali si¢ z osoba i dzielem lubelskiego teologa. Taka partie
materiatu informacyjnego mozna takze umiesci¢ w poszerzonym przypisie dolnym.

Przedstawienia problemu badawczego dysertacji Autor dokonal poprzez sformutowanie
zasadniczego pytania: ,Na czym polega wiarygodnos¢ chrzescijanskiej nadziei w mysli
teologicznej ksigdza Wactawa Hryniewicza?” (s. 11). Aby mozliwie wyczerpujaco na nie
odpowiedzie¢, Doktorant postawil réwniez pytania szczegdtowe: ,,Czy czlowiekowi jest
potrzebna nadzieja? Czym jest chrzescijanska nadzieja? Jakie sg jej zrédia i podstawy? Jaka
role odgrywa chrzescijanska nadzieja w zyciu czlowieka? Co chrzescijanska nadzieja méwi o
zyciu wiecznym? Czy nadzieja ukazana przez Hryniewicza jest zasadna?” (s. 11). Konkluzje
stanowi zakreslony przez ks. Ziejg cel rozprawy: ,,W zwiazku z powyzszym celem pracy
bedzie  zaprezentowanie  wiarygodnosci  chrzedcijanskie] nadziei, uwzgledniajac
systematyczng i obszerna analize dorobku naukowego ksigdza Waclawa Hryniewicza™ (s.
11). Takie postgpowanie Doktoranta zasluguje na uznanie. Pozwala bowiem klarownie i
doktadnie okresli¢ problem badawczy dysertacji.

W dalszej czgdci Wstgpu Doktorant syntetycznie zaprezentowal zrodla swej pracy.
Zgodnie z przyjeta problematyka, podstawowym materialem badawczym, jak stwierdzil ks.
Zieja, ,,bedzie tworczos¢ prof. Hryniewicza dotyczaca nadziei” (s. 11). W olbrzymim dorobku
naukowym lubelskiego teologa Doktorant trafnie wyrdznit chrystologicznie zorientowana
trylogia paschalng: Chrystus nasza Pascha (1982), Nasza Pascha z Chrystusem (1987),
Pascha Chrystusa w dziejach czlowieka i wszechswiata (1991). Wskazana kolekcja stanowi
najwybitniejsze dzielo Hryniewicza i jest zaliczana do najwazniejszych posoborowych

publikacji teologicznych. Posréd innych pozycji omawianego uczonego, dotyczacych
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nadziei, Autor dysertacji stusznie podkre$lit znaczenie ksiazki Nadzieja zbawienia dla
wszystkich. Od eschatologii leku do eschatologii nadziei (1990). Zainicjowala ona niezwykle
plodng debate teologiczng, ktéra — cho¢ czesto niedoceniana w polskim Srodowisku —
znaczaco wplyneta na wspolczesne rozumienie zagadnien ostetecznosciowych.

Opis metody badawczej, ktora postuzyt si¢ Doktorant w przygotowaniu rozprawy nie
budzi zastrzezen. Ks. Zieja zastosowal metode dwustopniowa, w pelni adekwatna do
przedmiotu badan: ,,W pierwszym etapie zebrano i poddano analizie publikacje W.
Hryniewicza dotyczace podjetego tematu pracy. Material Zrodlowy poszerzono o literature
pomocnicza odnoszaca si¢ do zagadnienia, aby dzigki temu w pelni zrealizowa¢ zamierzone
cele. Nastepnie w drugim etapie, za pomoca metody syntezy, przeanalizowany material
zostanie usystematyzowany i zaprezentowany pod katem przyjetego tematu dysertacji. W
ekspozycji materialu zastosuje si¢ metodg syntetyczno-krytyczng™ (s. 12).

W zakonczeniu Wstepu rozprawy Autor dokonat krotkiego opisu struktury pracy,
ujawniajgc zasady i uzasadnienie jej konstrukcji. Zaprezentowal tres¢ poszczegolnych
rozdzialow i paragrafow (po cztery w kazdym rozdziale). Sa one wewngtrznie ze soba
powiazane. Kazdy rozdzial posiada wprowadzenie i podsumowanie.

W Zakohiczeniu dysertacji Doktorant zebral wyniki swoich badan osiagnigte w
poszczegolnych rozdzialach. Na ich podstawie umiejetnie sformutowat jasne, adekwatne i
kompletne konkluzje koficowe: ,,Tworczos¢ ks. Wactawa Hryniewicza jest nacechowana
nadziejg i optymizmem. Ukazywana przez omawianego autora chrzescijanska nadzieja ma
uniwersalny charakter, jest eschatologiczng nadziejg zbawienia dla wszystkich. Uzasadniajac
i bronigc owej koncepcji nadziei, lubelski teolog odwoluje si¢ do Objawienia Bozego.
Wskazuje na liczne fragmenty ze Starego i Nowego Testamentu $wiadczace o powszechnej
zyczliwosci Boga wzgledem ludzi. Patrzac rowniez calosciowo na biblijne Objawienie,
stwierdza, iz glownym przestaniem Dobrej Nowiny jest nadzieja Krolestwa Bozego.
Argumentem za nadzieja u Hryniewicza jest wigc ukazane na kartach Pisma Swigtego
przestanie o Boskim pragnieniu zbawienia wszystkich ludzi. Szczytowym punktem owej
nadziei jest misterium paschalne Chrystusa, w ktorym Bég dokonat odkupienia wszelkiego
stworzenia. Omawiany autor odwotuje si¢ rowniez do nauczania Ojcoéw Kosciota. Nadzieja w
mysli teologicznej Hryniewicza jest wiara w moc milosierdzia i milosci Boga, okazane przez
Chrystusa wszystkim ludziom. Faska Boga jest skuteczna dlatego, ze jej dawcg jest

Wszechmogacy Stworca i Zbawiciel. Lubelski profesor nie zaprzecza wolnosci cztowieka, w
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ktérej moze on odrzuci¢ Boga. Akcentuje jednak prymat taski nad grzechem. Nalezy jednak
podkresli¢, iz ukazywana przez Hryniewicza nadzieja nie jest powinnoscia, pojmowang jako
przymusowe przebaczenie i przyjecie zbawczej taski. Jest raczej ufnoscia, ze Bogu uda sig
doprowadzi¢ kazdego czlowieka, do wolnego opowiedzenia sie za Nim, do swiadomego
wybrania zbawienia ofiarowanego w Chrystusie. Nadzieja jest ufnym oczekiwanie
wypelnienia si¢ Bozych obietnic. Gwarantem ich spetnienia jest sam Bog™ (s. 201).

Autor rozprawy stusznie zauwazyl, ze nadzieja w ujeciu ks. prof. Hryniewicza
posiada wyrazny wymiar egzystencjalny. Wymaga od chrzescijanina aktywnosci wobec
rzeczywistosci - doczesnej: ,,Oczekiwanie zapoczatkowanego przez zmartwychwstanie
Chrystusa Krdlestwa Bozego nie oznacza braku zaangazowania w doczesne zycie.
Chrzescijanska nadzieja jest wezwaniem, aby przez mitosé i wiare juz tu na ziemi weiela¢ w
zycie ideaty Krolestwa Bozego, ktore kiedy$ w pelni sie urzeczywistni. Jest réwniez trwatym
i mocnym oparciem dla czlowieka w obliczu cierpienia, zta, $mierci oraz innych trudnych
doswiadczen. Nadzieja nie usuwa cierpienia i tragizmu, lecz nadaje im nowy sens.
Ukierunkowana na przyszlo$é, ma moc przeobrazania terazniejszosci. Jest nieodtacznym
elementem ludzkiej egzystencji. Moze by¢ jednak utracona, co prowadzi do rozpaczy i
poczucia bezsensu” (s. 201-202).

W Zakoriczeniu swej pracy Autor przedstawil w zarysie perspektywy i kierunki dalszych
badan zwigzanych z tematyka dysertacji. Shusznie zauwazyl, koncepcja powszechnego
zbawienia nie ma ostatecznych ksztaltow i dlatego moze by¢ przedmiotem dalszych dociekan
naukowych. Podobnie wypowiedzi Jezusa dotyczgce zbawienia i wiecznego potepienia
wymagajg dalszych poglgbionych badan, zarowno ze strony egzegetow jak i teologow (s.
202).

Bibliografia rozprawy zawiera 137 pozycji. Zostata podzielona na trzy czesei: I
Zrédla, 11. Literatura przedmiotu i 1II. Literatura pomocnicza. Do Zrédel Doktorant zaliczyt
Pismo Swiete i Dokumenty Magisterium Ecclesiae. W czesci Literatura przedmiotu znalazty
si¢ dziela ks. prof. Hryniewicza, natomiast w dziale Literatura pomocnicza ks. Zieja
zamiescil pozostale wykorzystane w dysertacji pozycje. Tak przedstawiona klasyfikacja
bibliograficzna odbiega od zaprezentowanej we Wstepie i jest po prostu bledna. Prace
Hryniewicza nalezg — obok Pisma Swietego i dokumentow Urzedu Nauczycielskiego
Kosciota do zrodel rozprawy, natomiast literatura przedmiotu to dziela innych autorow

odnoszace si¢ wprost do badanej problematyki (nadziei). Warto byloby wydzielic w
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bibliografii opracowania teologii Wactawa Hryniewicza, a nie — jak uczynit to Doktorant —
zaliczy¢é je do literatury pomocniczej. Zaprezentowana bibliografia jest w zasadzie
kompletna, a zapisy poszczegolnych pozycji nie budza wigkszych zastrzezen.

Ogolnie nalezy stwierdzi¢, ze struktura rozprawy odpowiada przyjetej tematyce. Jest

zgodna z jej zatozeniami zaprezentowanymi przez Autora we Wstepie.

3. Ocena merytorycznej strony pracy

Recenzowana rozprawa stanowi wartosciowe, dobrze osadzone w materiale Zrédtowym,
opracowanie, ukazujgce wiarygodno$¢ chrzescijanskiej nadziei w ujecie ks. prof. Waclawa
Hryniewicza OMI. Kompozycja pracy ma charakter problemowy. Prezentowane przez Autora
tredci dysertacji sg spojne i logicznie powiazane. Tytulowa problematyka jest przedstawiona
solidnie i rzeczowo, zgodnie z zasadami stosowanymi w pracach naukowych dyscypliny nauki
teologiczne. W recenzowanej pracy zastosowano metody wlasciwe dla teologii fundamentalne;.

Rozdziat 1 dysertacji pt. Nadzieja jako konstytutywna rzeczywistosé¢ ludzkiego
bytowania ma charakter wprowadzajacy. Ks. Zieja scharakteryzowal w nim nadziej¢ jako
zasadnicza ceche ludzkiej egzystencji, nierozerwalnie zwigzang z misterium osoby ludzkiej.
Zadanie to zostalo zrealizowane w czterech etapach, ktérym odpowiadaja poszczegdlne
paragrafy. Jak stusznie podkresla Autor, w koncepcji Hryniewicza czlowiek jest przede
wszystkim istota ontycznie ukierunkowang na przyszlos¢, egzystencjalnie otwarta na
nadziej¢, naturalnie sktonng do przyjmowania postawy nadziei. W zwigzku z tym, ze lubelski
teolog w swoich publikacjach nie podejmuje szerzej tego zagadnienia, dla jasnosci wywodow
w kolejnych rozdziatach dysertacji, Doktorant odwolal si¢ do dziel znanych myslicieli,
kluczowych dla problematyki sperancyjnej. Jest to zabieg ze wszech miar uprawniony,
potwierdzajgcy, ze dysertacja jest osadzona w literaturze przedmiotu.

W kolejnych trzech rozdziatach dysertacji ks. Zieja przedstawil tresci wezlowe dla
postawionego problemu badawczego. Nalezycie je wyeksponowal w poszczegdlnych
paragrafach.

Opierajac sie na pracach Hryniewicza, Doktorant ukazal najpierw biblijne Zrodia
chrzescijanskiej nadziei i jej wiarygodno$¢ (rozdziat IT). Uczynil to na plaszczyznie historii
zbawienia w kluczu obietnica—wypelnienie. Uwypuklil uniwersalizm nadziei zarysowany w
pismach Starego Testamentu, ktéry objawit si¢ w pelni w osobie i dziele Jezusa Chrystusa i

zostal ostatecznie uwiarygodniony w Jego misterium paschalnym. Ks. Zieja wykazal, ze
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chrzescijanska nadzieja byla fundamentalng trescig przekazywang w pierwotnym Kosciele,
czgscig dynamicznego i powszechnego orgdzia zbawczego Eklezji. Stusznie podkreslil, ze
Hryniewicz ukazuje Boga, ktory jest zawsze wierny swoim obietnicom, nie przestaje
troszezy¢ sig o stworzenie, jest zyczliwy wzgledem czlowieka i taki pozostaje nawet wtedy,
gdy ten okazuje Mu swoje niepostuszenstwo. Podstawsg chrzescijanskiej nadziei jest
wydarzenie Zmartwychwstania Chrystusa. Bog wskrzeszajac Jezusa wypehil juz swoje
obietnice i otworzyt przed kazdym czlowiekiem perspektywe nowego zycia. Nalezy ona do
eschatologicznej przysztosci, mozliwej do osiagnigcia przez kazdego dzieki dziataniu Boga i
przyjeciu Jego taski.

W trzecim rozdziale pracy Doktorant poruszyl problematyke nalezaca w duzej
mierze do antropologii teologicznej. Odnidst chrzescijanska nadzieje do najwazniejszych
wyzwan w zyciu czlowieka: daru wolnosci osoby ludzkiej; doswiadczanego zia i cierpienia,
szczegoOlnie niezawinionego; istnienia $mierci. Autor dysertacji trafnie zauwazyl, iz
pogladoéw lubelskiego teologa nie mozna w prosty sposob sprowadzié do determinizmu: ,,nikt
z ludzi nie moze by¢ ocalony wbrew wlasnej woli — kazdy cztowiek w swej wolnosci, musi
dokona¢ wyboru, odpowiedzie¢ pozytywnie na Boza oferte zbawienia. Z nauczania
Hryniewicza nie wynika, ze Bog kogokolwiek przymusi do takiej decyzji” (s. 117). Celnie
konkluduje, ze Bdg ..nie niszczac wolnosci swoich stworzen, poprzez laske, oddziatuje na
cztowieka, starajac si¢ przyciagnaé go do siebie. Omawiany autor ufa w skutecznosé tej taski,
nie wyjasnia jednak dokfadnie, w jaki sposob Bog przezwyciezy opér nawet najbardziej
zatwardzialych oponentow™ (s. 117). Z darem wolnej woli taczy lubelski profesor istnienie
cierpienia i zta oraz mozliwo$é popelnienia grzechu. Odpowiedzia na ten dramat czlowieka
jest w refleksji teologicznej Hryniewicza idea cierpienia Boga, rozumiana jako tajemnicza
zdolnos$¢ wspolcierpienia ze stworzeniem: ,,Stworca nie usuwa cierpienia z zycia swoich
stworzefi, ale sam w tajemniczy sposob dzieli je” (s. 124). Jak stusznie zauwaza ks. Zieja, w
dzietach omawianego teologa Ofiara krzyzowa i zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa
otwieraja przed osoba ludzka, doswiadczajaca zla i cierpienia, nowa perspektywe nadziei.
Madros¢ Chrystusowego Krzyza przemienia cztowieka, wyzwala go i nadaje sens jego zyciu
(s. 127-128). Doktorant trafnie podkresla, ze zdaniem Hryniewicza, $mier¢ jest czescia
ludzkiego bytowania, niezaleznie od grzechu i upadku czlowieka, a ,,obraz $mierci ukazany
w Nowym Testamencie bezsprzecznie uwalnia od postrzegania jej w kategoriach

przeklenstwa i kary”. Zdaniem lubelskiego uczonego, do$wiadczenie umierania jest
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dopelnieniem ludzkiego zycia, ktére dzigki $mierci i zmartwychwstaniu Chrystusa posiada
charakter paschalny. Smier¢ ,nie jest wigc zaprzeczeniem istnienia, ale przejsciem i nowym
zyciem” (s. 132). To wlasnie nadzieja chrzescijanska wskazuje, ze ,.$mieré nie jest
negatywnym pogrzebaniem tego co bylo, zerwaniem nici zycia, ale jego przeobrazeniem i
przejéciem do zmartwychwstania. Chwila $mierci w takim ujeciu jest wiec momentem
spetnienia si¢ calego zycia cztowieka jako osoby™ (s. 134). Hryniewicz jest przekonany, ze
»Smier¢ nie jest [...] ostatnim, najtragiczniejszym elementem ludzkiego zycia, lecz
kulminacyjnym punktem egzystencji” (s. 135). W perspektywie Paschy Chrystusa, jest
zwycigstwem, a nie porazka, zalazkiem zmartwychwstania. W ostatniej czesci trzeciego
rozdziatlu Doktorant uwydatnil kosmiczny wymiar chrzescijanskiej nadziei. ,.Jej horyzonty
siggaja bowiem poza indywidualne losy cztowieka. Swym zasiggiem obejmuje ona catosé
stworzenia, ktére réwniez uczestniczy w paschalnym zwycigstwie Chrystusa nad zlem i
smiercig” (s. 145-146).

wiarygodnosci. Jak stusznie podkreslit Autor rozprawy, chrzescijanska nadzieja ma ze swej
natury charakter eschatologiczny. Ks. prof. Hryniewicz uwydatnil t¢ prawde w swoich
dzietach poprzez konsekwentne przekonanie o mozliwosci wiecznej egzystencji w nowej i
nieprzemijajacej rzeczywistosci zbawienia. W refleksji naukowej lubelskiego teologa
paschalne misterium Chrystusa jest Zrodlem i centrum eschatologicznej nadziei, w ktorej
czlowiek moze oczekiwaé nowego poczatku dziejow czlowieka i $wiata z Bogiem (s. 149).
Ks. Zieja opisal najpierw zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa jako podstawe nadziei
cztowieka na zycie wieczne. Trafnie zauwazyl, ze ,podstawowym zrodlem
eschatologicznych twierdzen jest dla Hryniewicza doswiadczenie zbawczego i ocalajacego
dziatania Boga w Chrystusie, a przez Niego, dzialania obejmujacego kazdego cztowieka™ (s.
152). Stusznie konstatuje, iz teologia nadziei w ujeciu lubelskiego uczonego radykalnie
przeciwstawia sig religijnosci zdominowanej poczuciem lgku i trwogi. ,,Cztowiek ze swej
natury pragnie poczucia bezpieczenstwa, jest ono bowiem podstawa jego zdrowia
psychicznego. Wiara, w ktdrej jest duzo leku i strachu, staje sie zaprzeczeniem pelnej ufnosci
i pokoju relacji czlowieka z Bogiem. Prowadzi do wypaczenia obrazu Boga i zycia
wiecznego” (s. 151-152). Propagowana przez Hryniewicza nadzieja w perspektywie

eschatologicznego spelnienia pozwala na przezwycigzenie lgku przed nieznanym, prowadzi
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czlowieka do synowskiej relacji z Bogiem i pomaga mu powierzyé swojg terazniejszosé
Stworcy, ktory jest jednoczes$nie Zbawca.

Analizujac pisma omawianego teologa, Doktorant zaakcentowal komunijny charakter
eschatycznego spehienia, ktére jest ze swej istoty wspdlnota zycia zbawionych: ,Jak
podkresla Hryniewicz, nie tylko zycie czlowicka, ale réwniez relacje miedzyludzkie nie
zostang unicestwione w $wiecie zmartwychwstania. Relacyjnos¢ i dialogicznosé, jako istotne
wymiary czlowieczenstwa, posiadaja swoje eschatologiczne znaczenie. Prawda o cielesnym
zmartwychwstaniu wskazuje wige takze na wspdlnotowy charakter zbawienia i szczescia
0sob ludzkich™ (s. 154).

Ks. Zieja stusznie przypisat lubelskiemu teologowi opowiedzenie si¢ za wertykalnym
modelem eschatologii, wedtug ktérego zmartwychwstanie i wydarzenia ostateczne dokonujg
si¢ w chwili $mierci czlowieka. Jest on odmienny od tradycyjnego modelu horyzontalno-
apokaliptycznego, ktéry wiaze paruzje, sad ostateczny i zmartwychwstanie umarlych z
powtdrnym przyjsciem Jezusa Chrystusa na koncu czasow: ,,Model wertykalny, jak zauwaza
Hryniewicz, wskazujac na zmartwychwstanie w chwili $mierci, przenosi na kazdego
czlowieka to, co rzeczywiscie dokonalo si¢ w misterium paschalnym Chrystusa. Model ten
ozywia oczekiwanie na spotkanie czlowieka z Bogiem. Wydarzenia ostateczne sa bliskie
kazdemu cztowiekowi, tak jak bliska i pewna czlowiekowi jest $mier¢. Sprawy ostateczne nie
znajduja si¢ bowiem na koncu linii czasu, ale przecinaja ja niejako na calej dtugosci. W takiej
perspektywie dusza nie musi przebywaé w stanie pomiedzy $miercig a zmartwychwstaniem,
oczekujac konca historii i powszechnego zmartwychwstania” (s. 154).

Doktorant umiejetnie syntetyzuje mysli Hryniewicza, dotyczace istoty zycia
wiecznego. Powolujac sig na obrazy biblijne mozna stwierdzi¢, ze jest ono dla omawianego
profesora nieskonczonym zyciem w obecnosci i bliskosci Boga, ktére realizuje sie nie
indywidualistycznie, lecz w ramach wspolnoty zbawionych (s. 157). Omawiajac poglady
Hryniewicza, dotyczace paruzji i sadu Bozego, Autor dysertacji trafnie ocenia, iz dla
lubelskiego teologa wszystkie wydarzenia eschatyczne sa poszczegdlnymi aspektami tej
samej rzeczywistosci. Spotkanie ze Zmartwychwstalym w momencie $mierci i sad Bozy
posiada dla cztowieka charakter oczyszczajacy. Jest to wydarzenie petne mitosci i nadziei na
przebaczenie, bowiem Bdg nie chce potepial, ale udziela¢ zbawienia. ,,Wedlug Hryniewicza
sad nie jest celem sam w sobie. Jest on raczej ze swej istoty ukierunkowany na zbawienie. Z

racji przewinien czlowieka i zla, ktére uczynil za zycia, moze on by¢ do$wiadczeniem
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bolesnym i oczyszczajacym. Celem takiego sadu nie jest jednak ,.odplata”, ale ocalenie
czlowieka™ (s. 169).

W koncepcji teologicznej omawianego uczonego nadzieja chrzescijanska nie
kapituluje wobec rzeczywistosci piekta. Hryniewicz twierdzi, ze wypowiedzi Jezusa o
mozliwosci wiecznego potepienia nalezy traktowaé bardziej jako zaproszenie do nawrdcenia,
niz jako grozby bliskiego potgpienia. Doktorant stusznie ocenia, ze wedtug lubelskiego
profesora ,,stowo Boze objawia prawde o piekle jako skutku nieprzyjecia mitosci. W zadnym
wypadku wigc nie jest to kara ze strony zagniewanego i msciwego Boga. Potepienie nie
pochodzi od Boga, ale moze by¢ jedynie efektem odmowy mitowania, odrzucenia Boga i
ludzi. Piekto nie jest odrzuceniem czlowieka przez Boga, lecz mozliwoscia $wiadomego
odrzucenia Boga przez czlowieka. Cztowiek moze powiedzie¢ Bogu ‘nie’ i budowaé na tej
decyzji swoje zycie. Bog natomiast nigdy nie mowi cztowiekowi ‘nie’, w Nim jest tylko ‘tak’
(por. 2Kor 1,19)” (s. 171). W tej perspektywie pieklo jawi si¢ jako stan bezwzglednej
samotnosci i wyobcowania; rzeczywisto$¢, ktora moze wybra¢ czlowiek, wskutek uporu
woli. Doktorant konkluduje, ze biorac pod uwage Hryniewiczowska koncepcje piekta jako
konsekwencj¢ wolnej decyzji czlowieka, nalezy si¢ zastanowié, czy czlowiek rzeczywiscie
moze dobrowolnie odrzuci¢ Boga na zawsze i bez korica. Odwolujac sie do pogladow
amerykanskiego filozofa religii Thomasa Talbota, lubelski teolog jest zdania, ze nikt z ludzi
nie jest w stanie w petni $wiadomie i dobrowolnie odrzuci¢ Boga w definitywny sposéb. Na
poparcie swej tezy Hryniewicz przytacza argumenty biblijne (zob. 1Tm 1, 13; Dz 3, 14-
15.17; Lk 23, 34), méwi o roli niewiedzy w procesie decyzyjnym czlowieka, o braku petnej
$wiadomo$ci konsekwencji swoich czynow. Lubelski uczony twierdzi, ze ,.kto odrzuca Boga,
ten tak naprawde nie wie co czyni, nie dokonuje tak naprawde aktu w pelni wolnego, nie
posiada bowiem pelnej wiedzy o tym, co wybiera” (s. 173). Ponadto, jak przekonuje
Hryniewicz, ,Bog nie pozostawia grzesznika samego w swojej blednej decyzji. Stworca,
mitujae ludzi, nie pozwoli na to, aby jakie$ jego dziecko, odrzucajac Go, wyrzadzito sobie
prawdziwie nicodwracalng i nie dajaca si¢ naprawi¢ krzywde. [...] Nie naruszajac daru
wolnosei, Bog nieustannie zaprasza i pocigga ludzi do siebie. Oddziatuje na kazdego
cztowieka, gdyz pragnie ocali¢ wszystkich. [...] To boskie przycigganie bedzie skuteczne” (s.
173).

Jak trafnie zauwaza Doktorant, ,nadzieja w ujeciu lubelskiego profesora nie neguje

istnienia piekta, problem natomiast i miejsce do rozwazan stanowi prawda o wiecznosci stanu
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zatracenia. Jego zdaniem, wieczne pieklo byloby takze tragedig dla samego Boga, jakims$
fiaskiem Jego stworczego planu. Biblijne Objawienie bardzo jasno wskazuje, iz Bég pragnie
zbawi¢ wszystkich ludzi (por. 1Tm 2, 4). Chrystus przyszed! po to, aby wszyscy mieli zycie
w obfitosci (por. J 10, 10). Po to oddal swoje zycie, aby nastala ‘jedna owczarnia i jeden
pasterz’ (J 10, 16). Stowa Pisma Swietego budza wedtug Hryniewicza uzasadniong nadzieje,
iz stan piekla nie bedzie trwat wiecznie” (s. 173). Pieklo, jako stan kary poprawczej, bliskie
jest pojeciowo tradycyjnemu nauczania o czysécu. Mowiac o posmiertnym oczyszczeniu,
Hryniewicz stwierdza, ze dokonuje si¢ ono w stanie gehenny, a nie czyséca. Stan ten ma
charakter leczniczy i tymczasowy (s. 189).

Czwarty rozdzial dysertacji zostal zakonczony docieckaniami Autora o
Hryniewiczowskiej koncepcji nadziei zbawienia dla wszystkich. Wiaze si¢ ona z
uniwersalistycznym spojrzeniem na eschatologig. Jak trafnie zauwaza ks. Zieja, nie mozna jej
utozsamia¢ z ideg apokatastazy. Hryniewicz nie glosi apokatastazy, lecz .nadzieje
powszechnego zbawienia”. Nie mowi o koniecznosci zbawienia, lecz o nadziei na pojednanie
wszystkich stworzen ze Stworca (s. 184). Odwolujac sie do argumentacji biblijnej, uczony
stwierdza, ze Bog pragnie i potrafi pojedna¢ wszystkich i wszystko ze sobg (por. Kol 1, 20).
Jakiekolwiek niepowodzenie w realizacji tego planu zbawienia (powszechnej woli zbawczej
Boga) byloby straszliwa porazka nie tylko dla cztowieka, lecz przede wszystkim dla samego
Stworcy 1 Zbawiciela. Nalezy zgodzi¢ si¢ z Doktorantem, ktéry podsumowuje, ze ,,dla
lubelskiego profesora tajemnica krzyza i zstgpienia Jezusa do piekiel odkrywa prawde o
mozliwosci przezwyci¢zenia przez Boga nawet najbardziej zbuntowanej ludzkiej wolnosci.
Bog nie dziala przez przymus, byloby to bowiem niezgodne z ofiarowanym przez Niego
darem wolnosci. Ten jednak, kto trwa w zbuntowaniu, musi sie liczy¢ z moca plynacg od
Chrystusa ukrzyzowanego i zmartwychwstatego — Tego, ktory wszedt do otchtani i
przezwyciezyt wszelkie zto i grzech. Zrédlem nadziei nie jest wige sam czlowiek, lecz
doswiadczenie przemieniajacej laski Zbawiciela. Wedlug Hryniewicza, Bég zachowal w
sobie, mozliwos¢ otwierania ludzkiej wolnosci i przezwyciezania egocentryzmu”. Na
poparcie swej tezy lubelski profesor przywoluje zdanie Josepha Ratzingera, ktéry stwierdzit,
ze Chrystus ,,przezwyci¢za zlo nie jakims$ spekulatywnym, ale najzupelniej realnym Wielkim
Pigtkiem. Wkracza sam w wolnos¢ grzeszacych swoja wigkszg nad nig wolnoscig — milosci
siggajacej otchtani” (s. 188). Hryniewiecz puentuje, ze ludzka nadzieja zbawienia

powszechnego jest réwniez nadziejg Stworcy; ,.opiera si¢ na Bogu, ktéry uczynit i uczyni
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wszystko, aby niepokorne stworzenia doprowadzi¢ do pojednania z soba. Wieczne
zagubienie czlowieka byloby za$ strata i dramatem dla samego Boga™ (s. 190). Na koniec
czwartego rozdzialu ks. Zieja trafnie reasumuje, ze ,,opowiadajac si¢ za nadzieja zbawienia
dla wszystkich, lubelski teolog podkresla, iz nie jest ona zagrozeniem dla zycia wiary i
moralnosci. Nadzieja wyzwala nowe sity do zycia wiara, otwiera na rado$¢ wiary, ktorej
czgsto brakuje wierzacym. Nie deprecjonuje powagi zfa i grzechu, lecz wskazuje, ze zto nie
ma najwigkszej i ostatecznej mocy w dziejach swiata. Nadzieja nie odbiera rowniez powagi i
glebi ludzkiemu zyciu i decyzjom podejmowanym przez czlowieka. Zbawienie zawsze jest
darem milosierdzia Bozego, zawsze jest taska, ale nigdy nie jest przymusowa amnestig” (s.
190).

Podsumowujagc merytoryczng strong recenzowanej pracy doktorskiej nalezy
stwierdzi¢, ze jej tres¢ zawarta w czterech rozdziatach w pelni wyczerpuje wskazang w tytule
dysertacji problematyke. Prezentuje ona wiarygodnos¢ chrzescijanskiej nadziei na podstawie
systematycznej i obszernej analizy dorobku naukowego ks. prof. Wactawa Hryniewicza OMI
W sposob szczegotowy i kompletny, cho¢ miejscami pojawiajg si¢ w niej powtérzenia, ktére
sg jednak trudne do unikniecia.

Doktorant nie ograniczyt si¢ do zreferowania pogladéw lubelskiego uczonego, ani do
przegladu literatury sperancyjnej, lecz — zgodnie z wymaganiami stawianymi pracom
naukowym — dokonal analizy materiatu Zrédlowego i wyciagnat adekwatne wnioski, ktére
potrafit uzasadni¢. Na uznanie zastuguja komentarze i oceny Autora, odnoszace sie do
zgodnosci twierdzen omawianego teologa z oficjalnym nauczaniem Magisterium Kosciota, a
takze obecna w korpusie pracy dyskusja z oponentami Hryniewicza. Przykitadowo, na s. 180
czytamy: ,,Koncepcja czasowego piekta, za ktorg opowiada si¢ lubelski teolog, jest niezgodna
z oficjalnym nauczaniem Kosciota. Omawiany autor, majac tego Swiadomos¢, podkresla, iz
w swoich badaniach nie zajmuje si¢ obrona dogmatéw i oficjalnych doktryn, lecz jest raczej
teologiem dostrzegajacym potrzebe ich rewizji. Pragnie tworzyé teologie poszukujaca, do
czego niezbedne jest poczucie wolnosci i Smiate my$lenie. Wskazuje przy tym, iz teologia
katolicka jest czgsto niczym twierdza obronna, w ktérej mozna si¢ co najwyzej zamknaé i
broni¢ do upadlego. Argumentacja Hryniewicza, cho¢ czasami niedoskonata i nieprecyzyijna,
nie jest, jednakze catkowicie niezasadna. W kilku miejscach jest ona niezgodna z doktryna
Kosciota, pomimo to zawiera ciekawe i cenne intuicje. Lubelski teolog swoja nadzieje na

puste pieklo nie opiera na wyimaginowanych teoriach, lecz na nauczaniu Ojcow Kosciota,
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teologéw, a przede wszystkim na Objawieniu biblijnym, w ktérym odnajdujemy wiele
fragmentéw utwierdzajacych jego nadzieje”. Nieco wczesniej, na s. 177, ks. Zieja
podsumowuje: ,,Niejednoznaczna interpretacja sformutowania uzytego w Ewangelii wg $w.
Mateusza [Mt 25, 46] nie przekresla jednak catkowicie koncepcji o karze leczniczej, co
podkresla réwniez wspomniany wyzej krytyk Hryniewicza. A. Piwowar wskazuje jedynie,
jakie bledy w analizie znaczenia konkretnego stowa popeinil omawiany autor. Biblista w
swoim artykule nie daje odpowiedzi na postawiony przez Hryniewicza problem teologiczny™.
Siggniecie do opracowan mysli lubelskiego teologa przyczynilo si¢ w duzej mierze do
prawidlowego rozwiazania postawionego problemu badawczego.

Doktorant w sposob poprawny uzywa terminologii teologicznej i umiejetnie prowadzi
tok rozumowania teoretycznego. Prawidlowo interpretuje zrédia pracy i adekwatnie do

potrzeb wykorzystuje literaturg pomocnicza. Nalezycie formutuje wiasne sady i wnioski.

4. Ocena formalnej strony pracy

Doktorant wykazat si¢ umiejg¢tnoscia stosowania zasad pisarstwa naukowego oraz
obiektywizmem naukowym. Wyniki swych badan (konkluzje koncowe) przedstawil w
sposob klarowny, wyczerpujacy i krytyczny. Recenzowana dysertacja $wiadczy o rzetelnosci
naukowej Autora. Przeprowadzony przez niego proces badawczy jest logiczny i prawidlowy.
Styl i jezyk omawianej rozprawy jest poprawny, a miejscami nawet erudycyjny. Autor z
tatwoscig, precyzyjnie i jasno formutuje mysli na pismie. Dobor zrédel, literatury przedmiotu
i literatury pomocniczej $wiadczy o bardzo dobrej znajomosci zagadnien zwigzanych z
tematem pracy. Aparat naukowy zastosowany w pracy nie budzi zastrzezen. Od strony
formalnej praca jest napisana poprawnie i zastuguje na wysoka oceng.

Dysertacja ks. Ziei powinna zosta¢ opublikowana. Wczesniej jednak trzeba dokonaé
korekty autorskiej i redakcyjnej, aby usunaé z niej nieliczne bledy interpunkcyjne, literowe i
stylistyczne. Koniecznie nalezy poprawi¢ na s. 56 blad ortograficzny w zdaniu: ,,Cztowiek
coraz mocniej wiezy w postep i zdobycze cywilizacji”. Jesli Doktorant uzna to za stosowne

moze postuzy¢ sie takze uwagami zawartymi w tej recenz;ji.

5. Pytania do dyskusji
Po zapoznaniu si¢ z dysertacja stawiam dwa pytania do dyskusji i prosz¢ Doktoranta

0 udzielenie na nie odpowiedzi podczas publicznej obrony.
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1) W drugiej czesci encykliki Spe salvi Benedykt XVI wymienia ,,«miejsca» uczenia
si¢ 1 ¢wiczenia w nadziei”. Stwierdza, Ze ,,pierwszym istotnym miejscem uczenia si¢ nadziei
jest modlitwa™ (nr 32), a nastepnie wyjasnia wewnetrzng relacje zachodzaca pomiedzy
modlitwg i nadzieja (nr 33). Czy w bogatej spusciznie naukowej ks. prof. Wactawa
Hryniewicza OMI mozna odnalez¢ podobne intuicje?

2) Autor dysertacji, w toku procesu badawczego, odwoluje si¢ m.in. do wypowiedzi
papieza Franciszka. Co nauczanie obecnego Biskupa Rzymu wnosi do posoborowej teologii

nadziei?

6. Podsumowanie i wniosek koncowy

Recenzowana rozprawa doktorska jest oryginalnym opracowaniem wiarygodnosci
chrzescijanskiej nadziei w ujeciu ks. prof. Wactawa Hryniewicza OMI. Stanowi ona
pozadane uzupeinienie dotychczasowych publikacji, dotyczacych mysli teologicznej
znamienitego lubelskiego uczonego. Ponadto nalezy zauwazyc¢, ze badania naukowe Autora
zaprezentowane w dysertacji poglebily rozumienie argumentu sperancyjnego stosowanego w
uzasadnianiu wiarygodnosci Objawienia Bozego. Praca doktorska ks. Ziei jest przykladem
aktualnej apologii chrze$cijanstwa, ktore zostato ukazane jako religia nadziei.

Dysertacja zostala opracowana poprawnie, zarowno od strony merytorycznej jak i
formalnej. Zawiera pewne niedoskonatosci, wskazane w tej recenzji, co jednak nie umniejsza
ewidentnych walorow pracy. Uwagi recenzenta majg pomodc Doktorantowi w dalszym
doskonaleniu warsztatu naukowego i podejmowaniu nowych badan.

Podsumowujac stwierdzam, ze rozprawa ks. mgra lic. Pawla Ziei SAC pt.
Wiarygodnosé chrzescijaniskiej nadziei w ujeciu ksiedza Wactawa Hryniewicza OMI,
napisana pod kierunkiem ks. dra hab. Pawla Borto, spelnia wymogi stawiane pracom
doktorskim i stawiam wniosek o dopuszczenie Doktoranta do dalszych etapéw przewodu

doktorskiego.
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