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Szanowni Panstwo!

Oddajemy do Panstwa ragk pigty numer naszego czasopisma.

W tym numerze beda dominowaé tematy zwigzane z prawem rzymskim. Rozpoczniemy
od zawsze aktualnego tematu pozycji stron w malzenstwie, ich praw oraz instytucji
zwigzanych z matzenstwem.

Nastepnie przejdziemy do pracy nagrodzonej I nagroda w IV Edycji Konkursu im. Ksigdza
Profesora Antoniego Kos$cia. Jest to praca dotyczaca klauzuli demokratycznego panstwa
prawnego oraz zasad sprawiedliwos$ci spotecznej z niezwykle ciekawym spojrzeniem nie
tylko czysto teoretycznym, ale i z odniesieniem si¢ do dzisiejszego prawa oraz realiow zycia
codziennego.

Nastepnie powrocimy ponownie do goracych klimatéw $rédziemnomorskich 1 bedziemy
mogli dowiedzie¢ si¢ wigcej o testamencie holograficznym oraz o karze relegacji.
Na zakonczenie begdzie mozliwos¢ przeczytania jednej z prac wyrdznionych w IV Edycji
Konkursu im. Ksigdza Profesora Antoniego Kos$cia w ktorej zastanowimy si¢ nad realizacja
zasad sprawiedliwo$ci spotecznej przez demokratyczne panstwo prawne jakim oczywiscie
jest Rzeczpospolita Polska.

Zapraszamy do zaglebienia si¢ w artykuly!
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Michal Lewandowski - Rzymskie malzenstwo: miedzy

prawem i obyczajami

Wstep

Rzymianin w starozytnos$ci chciat by¢ postrzegany jako zdobywca, dowodca, cztowiek
stworzony do panowania.! Tymczasem jego zona, dzieci i niewolnicy stanowili swoiécie
rozumiang cz¢$¢ sktadowsa jego domu. A jednak, bedac zdradzony przez ukochang zong, mogt
straci¢ szacunek spoteczenstwa. Owczesni obywatele byli bowiem przekonani, ze cztowiek,
ktéry nie potrafi sobie poradzi¢ z jedng kobieta w domu, nie bedzie w stanie zapanowaé
nad zoierzami podczas wojny.? Rzymiankom, przypisywano role pani domu, zony i matki.
Rzadko moéwiono o ich intymnej roli w matzenstwie. By¢ moze wplyw na ten stan rzeczy miat
fakt, ze wielokrotnie kochankami, zapewniajacymi rozkosz Rzymianinowi, stawaty
si¢ niewolnice oraz prostytutki.> Zdaniem antycznych historykow instytucja malzefstwa
stanowila gwarancje potegi 1 wielkosci starozytnego Rzymu. Wiele wskazuje jednak na to,

ze rzeczywisto$é mocno odbiegata od tej wyidealizowanej wizji.*
Obywatelski obowigzek

Malzenstwo w starozytnym Rzymie rozumiane byto jako obowiazek obywatelski 1 zwiazek,
z ktorego miato narodzi¢ sie potomstwo.> Mito$¢, emocje, nie stanowity fundamentu, na ktérym
miata opiera¢ si¢ tego rodzaju relacja dwojga ludzi. Zwigzek malzenski zawierany byt
na podstawie oszacowywanych zawczasu korzysci. Pod uwage brano zwlaszcza: zdobycie

kapitatu politycznego, wzbogacenie si¢ oraz wzrost pozycji spoleczne;.

W pierwszych wiekach istnienia Rzymu zawieranie matzenstw pomiedzy plebejuszami oraz
patrycjuszami bylo niedozwolone. Nieréwnos¢ klas spotecznych uniemozliwiata budowanie
zwigzkow opartych ma pelnej harmonii. Prawo stanowilo, iz kobieta nie otrzymywata pozycji

meza, a jej 0sobowos¢ prawna nie przechodzita na wybranka.®

! Por. Verg. Aen. 1.398.

2 https://www.imperiumromanum.edu.pl/spoleczenstwo/zycie-intymne-rzymian/ [ dostep, 03.07.2019 ].

3 Ibidem.

4 Pierre Grimal, Mito$¢ w starozytnym Rzymie, Warszawa 2005, s. 52.

% Szerzej na ten temat — P. Niczyporuk, Zawarcie malzefistwa 'liberorum procreandorum causa' w prawie rzymskim,
Zeszyty Prawnicze 14.3 (2014), s. 193-220.

6 Pierre Grimmal, op. cit., s. 55.
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Natura rzymskiego malzenstwa

Matzenstwo w starozytnosci tworzyt zwigzek jednej kobiety i jednego mezczyzny. Bylo wige
monogamiczne. Waznym jego elementem byta affectio maritalis tzn. wola kobiety i m¢zczyzny
pozostawania w zwigzku, ktéra byta wyrazana ,,na zewnatrz”. Zgoda wyrazona na poczatku
musiata by¢ nastepnie podtrzymywana przez caty okres istnienia matzenstwa. Jej brak, nawet
jesli mialby wystgpi¢ tylko po jednej stronie, de iure skutkowal zakonczeniem zwigzku

matzenskiego.’
W zZrédtach prawniczych zachowaty si¢ dwie definicje rzymskiego matzenstwa:

,Matzenstwo jest zwigzkiem megzczyzny i kobiety, zespoleniem na cale zycie, wspolnota prawa
boskiego i ludzkiego.”®

,Malzenstwo jest zwigzkiem mezczyzny 1 kobiety, obejmujacym niepodzielng wspolnote

zycia.”®

Wymogi zawarcia malzenstwa

Prawo w starozytnym Rzymie precyzyjnie okreslalo wymogi konieczne do zawarcia zwigzku
malzenskiego. Zaliczano do nich: dojrzatos¢ fizyczng, conubium oraz zgode matzenska

(consensus).

Cesarz Justynian prawnie usankcjonowat dawne praktyki, zgodnie z ktérymi za dojrzalych
uznawano ,,m¢zczyzne” po osiggnieciu 14 lat i ,kobiete” po skonczeniu 12 lat. Conubium
tymczasem miaty w pierwszej kolejnosci osoby wolne posiadajace obywatelstwo rzymskie, cho¢
zdarzato si¢, ze w drodze przywileju przyznawano je rowniez Latynom. Istnialy wszakze pewne
obostrzenia dotyczace obywateli. Niedozwolone bylo zawieranie zwigzku malzenskiego
pomiedzy urodzonymi wolno a wyzwolencami. Zotierze natomiast nie mogli zeni¢ sie podczas
pelnienia shuzby, a namiestnicy prowincji nie mogli bra¢ zon z prowincji, w ktorych pehili
swoje funkcje. Zgoda matzenska polegata na zgodnym oswiadczeniu woli zawarcia zwigzku.
Kiedy ktos podlegal wtadzy ojcowskiej (persona alieni iuris) wowczas byt zobowigzany uzyskac

zgode zwierzchnika rodziny.'°

7 Antoni Debinski, Rzymskie prawo prywatne, Warszawa 2011, s. 167 — 168.
8 Modestyn, D. 23, 2, 1.

9 Instytucje Justyniana 1, 9, 1.

10 Ibidem, s. 168 i n.



Zareczyny

Zanim doszto do zawarcia zwigzku malzenskiego aranzowano zareczyny - sponsalia.
Uroczystos¢ ta w antycznym Rzymie roznita si¢ od zargczyn, ktore mialy miejsce chociazby
w Grecji. W Rzymie dwoje przyszlych matzonkéw skladalo sobie wzajemnie przyrzeczenie,
podczas gdy w Grecji zgode na przyszty zwigzek dawat ojciec lub opiekun. Z powyzszego faktu
mozna wywies¢, ze kobiety w starozytnym Rzymie posiadaly wiecej swobdd prawnych,
niz kobiety greckie.!* Rzymski jurysta Florentinus definiowat zareczyny w nastepujacy sposob:

,, Zareczyny s3 wzajemnym przyrzeczeniem przysztego matzenstwa’'?,

W okresie prawa klasycznego zargczyny nie wywotywaty skutkow na gruncie prawnym.
Zawierano je ustnie, a ich dopelnienie moglo nastapi¢ nawet przez przedstawiciela.
Nie dopuszczano zabezpieczania zawarcia zar¢czyn jakimikolwiek karami pieni¢znymi, ani tez
nie przystugiwala zadna skarga w zwigzku z ich zerwaniem. Bylo to ,,zobowigzanie” natury

raczej moralnej niz prawne;.

W okresie chrzescijanstwa sytuacja ulegla zmianie ze wzgledu na przenikanie do porzadku
prawnego Rzymian pradéw obecnych w porzadkach prawnych panstw wschodnich. Zareczyny
w tym okresie zabezpieczano przez tzw. arrha sponsalicia.'® Jesli mezczyzna zerwat zareczyny
ten jedyny w swoim rodzaju,,zadatek” przepadal na rzecz kobiety, a jesli ona si¢ ,,rozmyslita”
to musiala zwréci¢ to, co wczesniej otrzymata, w poczwodrnej wysokosci. Ustawodawstwo
z konca IV w. wprowadzilo zmiane redukujaca powinno$¢ otrzymanych przysporzen do ich
podwdjnej wysokosci. Niezaleznie od zadatku zwyczajowo narzeczona byla obdarowywana

przez narzeczonego rowniez pomniejszymi prezentami majacymi walor darowizn. 4

Slub

Slub mimo, iz nie przybierat formy ceremonii religijnej, byt jak najbardziej aktem religijnym.
W rzeczywistosci nie mogl on mie¢ innej formy, gdyz lud podleglty bogom, chcial zawsze miec
ich po swojej stronie oraz postepowac zgodnie z ich wola. Rzymianie najmniejsze decyzje

podejmowali pytajac bogéw o rade.™®

11 https://www.imperiumromanum.edu.pl/spoleczenstwo/zycie-intymne-rzymian/, [ dostep, 03.07.2019 ]
12 Florentinus, D. 23, 1, 1.

18 Henryk Insadowski, Rzymskie prawo malzefiskie a chrze$cijafistwo, Lublin 1935, s. 46.

14 Antoni. Debinski, Rzymskie prawo prywatne, Warszawa 2011, s. 170.

15 Pierre Grimal, Mito$¢ w starozytnym Rzymie, Warszawa 2005, s. 55.
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Niemniej z punktu widzenia prawa zawarcie malzenstwa stanowilo czynno$¢ prywatng
i nieformalna.!® Podczas ceremonii nie wymagano obecno$ci kaptana ani przedstawiciela
panstwa.l” W Rzymie nie prowadzono nawet rejestru matzenstw. Najwazniejszy byt consensus,®

co w nastepujacy sposob podkresla Ulpian:
Matzenstwo powstaje nie przez wspélne pozycie, lecz przez zgodne oéwiadczenie woli.*®

Rankiem wszyscy zaproszeni goscie zbierali si¢ u,,panny mlodej”, aby zlozy¢ ofiary bogom.
Po zakonczeniu rytuatdéw zaczynala si¢ wilasciwa cze$¢ ceremonii. Mlodzi w obecnos$ci
swiadkow sktadali sobie wzajemnie zgodne oswiadczenie woli. Kobieta, ktéra prowadzita
weselny orszak, stykata dlonie nowozencow. Gest ten mial symbolizowaé zawarcie zwigzku
malzenskiego. Nastepnie wzywano bostwa i proszono je o udzielnie blogostawienstwa, jak
podaje Plutarch byty to najprawdopodobniej Jowisz, Junona, Wenus, Fides i Diana. W dalszej
kolejnosci malzonkowie ponownie sktadali ofiar¢, a potem zasiadano do stolu czekajac,
az do zachodu stonca. Zwienczeniem ceremonii za$lubin bylo utworzenie uroczystego orszaku,
w ktorym ,,panna mioda” uroczyscie byta przeprowadzana do domu meza (deductio in domum

mariti).%

Deductio in domum mariti

Pierre Grimal w swojej ksigzce pt.;,,Milo§¢ w starozytnym Rzymie” opisuje pochod
W nastepujacy sposob: ,,Radosnemu pochodowi towarzyszyly tradycyjne przyspiewki, petne,
podobnie jak teksty wyglaszane przez ogladajacych tryumfalne pochody, réznych sprosnosci.
Chodzito tu prawdopodobnie o to, aby dzigki apotropaicznym wlasciwosciom tych
nieprzyzwoitosci odwroci¢ »zle oko« 1 pobudzi¢ malzenska ptodno$¢. Innym symbolem tej
ostatniej bylo obrzucanie uczestnikow pochodu orzechami. Pannie miodej towarzyszylo trzech
chlopcow, ktorzy musieli mie¢ Zyjacych rodzicéw. Jeden z nich trzymat pochodni¢ z galezi
glogu. Takze inni goscie przyswiecali pochodniami w drodze, wrézac z blasku rozpalonych
glowni. Jasne $wiatlo stanowilo dobry znak, stabe za§ 1 zasnute dymem uchodzito

za niepomyslany prognostyk. Za panng mtodg kroczyly takze dwie stuzebnice, niosac kadziel

18 Por. Maciej Jorica, Antoniusz i Kleopatra: jakie malzefistwo?, [w:] Wokot problematyki matzenstwa w prawie
rzymskim. Henrico Insadowski (1888-1946) in memoriam, red. Antoni Debinski, Monika Wojcik, Lublin 2007, s.
113-133.

17 Sytuacja zaczela stopniowo zmienia¢ sie w okresie chrzescijanskim. Zob. Andrzej Sosnowski, Impedimentum
clandestinitatis. Ksztalttowanie si¢ kanonicznej formy zawarcia matzenstwa, Annales Canonici 13 (2017), s. 295-
334.

18 Antoni Debiniski, Rzymskie prawo prywatne, Warszawa 2011, s. 170 i n.

19 Ulpianus, D. 50, 17, 30. Zob. réwniez Krzysztof Burczak, Anatoni Debinski, Maciej Jonca, Lacinskie sentencje i
powiedzenia prawnicze, Warszawa 2018, s. 39.

20 Pierre Grimal, Mito$¢ w starozytnym Rzymie, Warszawa 2005, s. 54 i n. Zob. réwniez Henryk Insadowski,
Prawo rzymskie u Horacego, Lublin 1935, s. 82.
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1 wrzeciono. Oczywiscie nowa pani domu, jesli nalezata do poteznej arystokracji rzymskiej,
majacej na swoje ushugi niezliczonych niewolnikow, bynajmniej nie miata uzywac tych

narzedzie, ale przedzenie welny wcigz uwazano za symbol cnét.”?

Po dotarciu do domu pana mtodego, kobieta wznosita modly i namaszczata drzwi oraz
przypinata do nich wstazki. P6zniej byla przenoszona przez mtodziencow z orszaku przez prog,
aby si¢ nie potkna¢ i co odbierano jako zty omen Maz dawatl Zonie ogien i wodg, a mtoda
me¢zatka mowita:,,Gdzie ty Gajuszu, tam i ja Gaja”. Pana mltoda ofiarowywata nast¢pnie
3 monety: jedng me¢zowi, druga bogom, ktérzy mieli si¢ opiekowaé domostwem, a trzecig

domowym larom.??

Conventio in manum

Kobieta po zawarciu zwigzku matzefiskiego mogta pozosta¢ w swojej dotychczasowej rodzinie

lub wej$¢ pod opieke meza w drodze tzw. conventio in manum.
Pierwszym z rodzajéw wejscia pod wiadze meza byto :

Confarreatio — uroczysty ceremoniat przeprowadzany w obecnosci dwoch kaptanow oraz
dziesigciu $wiadkéw. W przeciwienstwie do pozostatych sposobdéw wejscia zony pod wiadze
meza confarreatio miata charakter religijny. Najprawdopodobniej forma ta byla przeznaczona
jedynie dla patrycjuszy. Ceremonii patronowat Jowisz, ktoremu sktadano ofiary ze specjalnego
chleba orkiszowego. Poczatkowo ten akt stanowil rowniez prawdopodobnie forme zawarcia

malzenstwa.2?

Coémptio — dostownie, kupno”. Maz nabywal wtadz¢ nad Zzong w drodze fikcyjnej sprzedazy,

ktorej dokonywat zwierzchnik rodziny kobiety badz tez ona sama.?*

Usus — maz zdobywat wladz¢ nad Zona w skutek nieprzerwanego pozycia z malzonka przez

okragly rok. Zona jednak, aby nie znalez¢ si¢ pod opieka meza, mogla przebywaé poza domem

meza przez trzy kolejne noce, tym samym przerywata bieg terminu.?

Rozwiazanie malzenstwa

Matzenstwo istnialo tak diugo, jak dlugo malzonkowie wyrazali zgodna wol¢ pozostawania

w nim. Przy braku tej checi nastepowalo rozwigzanie matzenstwa.?

211bidem, s. 57.

221bidem, s. 57 i n.

23Antoni Debinski, Rzymskie prawo prywatne, Warszawa 2011, s. 171 i n.
241bidem, s. 172.

25lbidem, s. 172.



Cesarz Aleksander Sewera wyrazit si¢ w tej materii jasno:

Od dawna utrzymywano, ze co do pozycia malzenskiego istnieje swoboda i dlatego umowy

zabraniajace rozwodu nie s3 wazne.?’

W prawie rzymskim klasycznym wyr6zniano trzy sposoby ustania matzenstwa: rozwdd, Smier¢,
utrata conubium. Smier¢ powodowata rozwiazanie zwigzku matzenskiego wspotmatzonka,
ten sam skutek przynosita utrata conubium, nastepowato to wowczas, gdy np. jeden
ze wspotmatzonkow tracit wolnos¢ (powrdt matzonka zniewolonego, nie sprawial,
ze malzenstwo zostawato odnowione). Conubium mozna byto rowniez utraci¢ w wyniku utraty

obywatelstwa (zwigzek taki mogt dalej istnie¢, jedynie jako matrimonium iuris gentium).?®

Rozwod wystepowat wtedy, gdy jedno z malzonkéw lub tez oboje wyrazali wole ustania
zwigzku matzenskiego. Do rozwodu mozna bylo doprowadzi¢ przez akt prywatny, bez udzialu
organow publicznych. Panstwo ze wzgledu na fakt nieprowadzenia rejestru malzenstw
nie wprowadzilo rowniez kontroli ich rozwigzywania. O$wiadczenie o rozwigzaniu matzenstwa
moglo wigc przybra¢ forme¢ jednostronnego oswiadczenia meza lub Zony, moca ktorego

nastepowato zniesienie wspolnoty matzenskiej.

W poczatkach istnienia republiki rozwody przeprowadzano rzadko, a inicjatywa na tym polu
nalezata do mezczyzn. W pdzniejszych latach (szczegdlnie na przetomie republiki 1 pryncypatu)
ze wzgledu na zmiany w obyczajowosci rzymskiego spoleczenstwa rozwody staty

sie zjawiskiem powszechnym?®.3

Dopuszczalne 1 dobrze widziane byly ponowne matzenstwa. Wymagano jednak, aby kobieta
odczekata dziesig¢ miesiecy zanim zawrze nowy zwiazek tzw. czas zatoby tempus lugendi.
Z Dbiegiem lat tempus lugendi przyczyniato si¢ do uniknigcia niepewnosci co do ojcostwa

dziecka.®!

Pozycja kobiet w rodzinie

Zdarzalo si¢, ze ojciec rodziny (pater familias) porownywany byt do Jowisza, gdyz posiadat

nieograniczong wladzg wzgledem Zony, dzieci, zon swoich dorostych synéw oraz niewolnikow.

26lbidem, s. 172.

27C.J. 8,38, 2.

28Antoni Debinski, Rzymskie prawo prywatne, Warszawa 2011, s. 171 i n.

2 Ze wzgledu na niski wskaznik urodzen, August Oktawian starat sie ograniczyé liczbe rozwodéw m.in. przez
wprowadzenie przyczyn na podstawie, ktorych mozna bylo rozwiaza¢ zwiazek malzenski, wprowadzenie ujemnych
skutkéw majatkowych (np. utrata darowizny przedmatzenskie;j).

304ntoni Debinski, Rzymskie prawo prywatne, Warszawa 2011, s. 172 i n.

31 Ibidem, s. 174.

10



Matka zajmujaca si¢ wychowaniem dzieci oraz opieka domu nie miata zadnych praw

obywatelskich, ktore pozwalatyby jej na udziat w zyciu publicznym.®?

Rzymska zona musiata by¢ bezgranicznie wierna me¢zowi, mgza natomiast nie obowigzywaty
tak surowe moralne zasady. Mogt dowolnie wspolzy¢ z niewolnicami, kurtyzanami,
konkubinami, tancerkami. Zwracano wage jedynie na to, by kobiety te nie byly dobrze
urodzonymi rzymskimi obywatelkami. Mgz, ktéry przytapat kobiete na cudzoldstwie mogt ja
zabié. Zwyczaj ten ulegt zanikowi okoto II wieku p.n.e. Odtad mezczyzni decydowali si¢ raczej

na rozwod, zachowujac przy tym caty posag zony.

Zmiany na tym polu trafnie charakteryzuje Julian Andrzej Kultys w ksigzce pt.: ,,Moralnos¢
a seks i kobieta”: ,,Jeszcze pozniej, publiczne dochodzenie swoich praw przez zdradzonego meza
zaczeto uwazaé za co$ niewlasciwego. Jednocze$nie zdradzony maz byl niejako zmuszony
do rozwodu, gdyz w przeciwnym przypadku bylby oskarzony o strgczycielstwo. Wynika z tego,
ze Owczesne kobiety nie byly zbyt wiernymi Zonami. Czgsto kobiety miaty réwniez swoich
kochankéw z nizszych sfer, byle tylko pozostawato to w tajemnicy: ( ... ). Zasade ta przejeto

chrzescijanstwo, a szczegdlny rozkwit nastapit na przetomie XVIII i XIX wieku.”3

W podobnym duchu wypowiada si¢ Stawomir Koper:,,Moralno$¢ rzymska tego okresu
dopuszczala wiele, ale wlasnie pod warunkiem zachowania pewnych pozorow. O dwczesnej
pruderii obyczajowej swiadczy tez zalecenie, by pierwsze zblizenie seksualne pary matzenskiej
odbywato si¢ w zupelnej ciemnosci (...) w rzeczywistosci jednak byl to wyraz dziwnie pojetej

moralnosci rzymskiej. 3

Nawet wielcy dwczesnego Swiata postgpowali w sposdb odmienny od gloszonych przez siebie
pryncypidéw. Katon, maz stanu, mowca, pisarz, propagowat cnoty rzymskie oraz glgboko wierzyt
w ide¢ tradycyjnych rzadow rzymskich. Rozwiddl si¢ z pierwsza zona z powodu jej
niewierno$ci. Natomiast druga,, pozyczyl” Hortensjuszowi w celu urodzenia mu dziecka.
Rozwiodt si¢ jednak rowniez i z nig, po czym wzigt udzial w ceremonii $lubnej swojej bylej
zony z Hortensjuszem. Po $mierci przyjaciela z powodu wieku, ozenit si¢ ponownie ze swoja
byla matzonka obejmujac we wiladanie réwniez odziedziczony przez nig majatek. Mimo tego,
ze Katon potraktowat Zong¢ nie lepiej od rzeczy i oddal ja nie liczac si¢ zupetie z jej uczuciami

i zdaniem, pozostat wzorem cnét dla déwczesnych Rzymian.®

32 Julian Andrzej Kultys, Moralno$¢ a seks i kobieta ( w wybranych kulturach ), Stupsk 1999,s. 80.

33lIbidem, s. 80

34 Stawomir Koper, Zycie Prywatne i Erotyczne w Starozytnej Grecji i Rzymie, Warszawa, Bellon 2011, s. 145.

35 Julina Andrzej Kultys, Moralno$¢ a seks i kobieta ( w wybranych kulturach ), Stupsk, WSP Instytut Filozofii
Stupsk 1999;s. 81.
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Krytyka

Domniemana lubiezno$¢ rzymskich mezczyzn stata si¢ tak wielka, ze powstaly liczne teksty

krytykujace takie zachowania. Plaut wskazuje, ze maz moze sobie wspotzy¢ z kochankami,

a jesli kobieta uczynitaby to samo, to jej zachowanie, staje si¢ podstawa do wypedzenia zony

z domu. Sugeruje rdwniez, ze uczciwemu mezowi wystarczy¢é powinna jedna zona, tak jak zonie

wystarcza jeden maz:

,, Iwarde prawo dalibog krepuje kobiete
I tak biedng ja czyni, jak nigdy m¢zczyzne
Bo jesli maz w sekrecie przed swoja matzonka
Wezmie sobie kochanke, nic mu si¢ nie stanie
Cho¢ zona na to wpadnie: a jesli by zona
Bez wiedzy swego m¢za, cho¢ krok wyszta z domu
Juz jest powod do skargi — maz zone wypedza.
Niechzeby dla obojga byto jedno prawo.
Wszak zonie, gdy uczciwa, maz jeden wystarczy:
Czemu jemu wystarczy¢ nie ma jedna zona?
A dalibog, ze gdyby, jak ja chca, karano
Mezoéw za to rozwodem, gdy bez wiedzy zony
Biorg sobie kochankg¢ — tak samo jak prawo
Zone karze, jezeli zawinia tak wiecej

Bytoby wyrzuconych mezéw niz mezatek.”%

Z biegiem lat w Rzymie pozycja kobiety jeszcze bardziej stracila na znaczeniu, na co wptyw

mialy czynniki finansowe oraz mozliwo$¢ fatwego rozwodu. Z tej ostatniej formy zakonczenia

zwiazku kobieta mogta skorzysta¢ jedynie w ograniczonych przypadkach. Nalezaty do nich:

- dlugotrwate przebywanie me¢za na wojnie;

- powotanie m¢za do armii.

37

36 Plaut, Komedie
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Podsumowanie

Malzenstwo kobiety i mezczyzny w starozytnym Rzymie z biegiem lat ulegalo zmianom,
zwiekszajac pozycje kobiet. Mimo wszystko jednak, iz pozycja spoteczna w tamtym okresie nie
byta wymarzona. Jej rola ograniczyta si¢ glownie do bycia,pania domu” i opiekowania si¢
domostwem oraz niewolnikami, tutaj posiadata,,wtadze”, ale jesli chodzi o podlegtos¢ mezowi
to byta zupehie zalezna od jego decyzji jak w przypadku Katona i jego zony. Sytuacja zaczeta
ulega¢ poprawie dopiero za czasOw Oktawiana, ktory chca doprowadzi¢ do przyrostu
naturalnego dzieci oraz zmniejszy¢ poziom rozpusty Owczesnego Rzymu zaczal podnosi¢
pozycje kobiety oraz zapewnit im wigksza mozliwo$¢ samo stanowienia o sobie. Malzenstwa
w starozytnym Rzymie odstawaly od wspodtczesnych z tego tez powodu, ze byly zawierane

przede wszystkim dla dobra rodu, a nie mtodych.

37Julian Andrzej Kultys, Moralnos$¢ a seks i kobieta ( w wybranych kulturach ), Stupsk, WSP Instytut Filozofii
Stupsk 1999,s. 84
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Katarzyna Hapon - Plaszczyzny realizowania klauzuli
demokratycznego panstwa prawa oraz zasad

sprawiedliwosci spolecznej na gruncie teorii i filozofii prawa

Wprowadzenie

W powyzszej tezie znajduje si¢ caly szereg zagadnien, ktore moglyby postuzy¢ jako osobny
temat do niejednego artykulu. Dlugo i intensywnie zastanawiatam si¢ nad odpowiednig
systematyka moich rozwazan. Dochodzi bowiem, jak mozna zauwazy¢, do konsolidacji klauzuli
generalnej demokratycznego panstwa prawa i zasady sprawiedliwos$ci spotecznej, ktdre panstwo
to ma urzeczywistnia. Z kolei perspektywa teorii 1 filozofii prawa wymaga wnikliwej analizy
owych zagadnien jako elementow skladajacych si¢ na istotg 1 zasadno$¢ fenomenu prawa. Swoja
uwage poswiccam w szczeg6Olnosci zasadom prawa, ktére maja Scisly zwigzek z klauzula

demokratycznego panstwa prawa oraz kwestig sprawiedliwos$ci spoteczne;j.

Uwagi wstepne o rozumieniu zasad prawa

Zasady prawa maja szczeg6lny wymiar i niebagatelny wpltyw na system prawny. Moga miec
znaczenie dyrektywalne lub opisowe.®® Pierwsze z nich cechuja sic szczegdlng doniostoscia,
ponadto zawieraja nakaz lub zakaz realizowania okreslonej wartos$ci. Charakteryzujg si¢ rowniez
nadrzednoscig w stosunku do innych norm systemu prawnego. Najlepszym tego potwierdzeniem
jest fakt, iz wiele z nich zostalo umieszczonych w Konstytucji. Drugie natomiast okreslaja
lub postuluja zachowanie okreslonych wzorcow przy ksztattowaniu instytucji z danej dziedziny
prawa. W obu tych aspektach zasady prawa mozna uzna¢ jako bodzce ,,wplywajace
na uporzadkowanie norm prawnych obowigzujacych w danym czasie i w danym kraju.”3® Dalej
Z. Ziembinski podkresla, ze ma to by¢ uporzadkowanie zasadne zaro6wno w sensie tetycznym
(reguty walidacyjne, reguty wyktadni, wnioskowania prawnicze, rozstrzyganie kolizji norm) jak
1 aksjologicznym (cele, realizowanie warto$ci). Mozna ogdlnie uja¢, iz zasady prawa maja
charakter porzadkujacy. Poniekad, jest to realizowaniem utwierdzonego przekonania, iz prawo
jako przeciwienstwo chaosu wprowadza tad. Wydaje si¢ to by¢ szczeg6lnie delikatna kwestia
w obecnych czasach, gdy nastgpuje coraz rozleglejsza jurydyzacja zycia, co wigze si¢ z tym,
ze prawo (rozumiane jako zbidr norm) jest coraz bardziej rozbudowane. Tym bardziej konieczne

jest zapewnienie porzadku wewnatrz systemu prawa. Co wiecej zasady umieszczone

38 7. Ziembinski, ,,Sprawiedliwo$¢ spoleczna jako pojecie prawne”, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa
1996, s. 53.
¥Tamze, s. 53.
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w przepisach konstytucyjnych majg szczeg6lng doniosto$¢ spoteczng. Wynika to nie tylko
z hierarchicznej budowy systemu prawa i faktu, ze konstytucja znajduje si¢ na szczycie
tej hierarchii, ale rowniez z tego, ze w swej tresci posiada wartosci spolecznie istotne. To, co jest
w powszechnym przekonaniu spotecznym konieczne do obrony Iub niemozliwe
do zaakceptowania. Z tego powodu klauzule generalne w swoim zatozeniu odsytaja tworzacych

1 stosujacych prawo do systemoéw innych niz prawne.

Historyczne koleje losu idei demokratycznego 1i spolecznie

sprawiedliwego panstwa prawa

Dla lepszego zrozumienia wymiaru analizowanych tresci istotne jest, w moim przekonaniu,
poswiecenie uwagi plaszczyznie historycznej. Tre$¢ art. 2 Konstytucji z 1997r. jest
powtdrzeniem art. 1 dawnych przepisow konstytucyjnych. Ten natomiast zastgpil jeszcze
wczesniejszy art., ktory stanowit, iz PRL jest panstwem socjalistycznym. Okre$lenie Polski jako
demokratycznego 1 spolecznie sprawiedliwego panstwa prawa zostalo wprowadzone,
aby zapobiegaé ,,doktrynie ideologizacji konstytucji”.*> Po do$wiadczeniach z funkcjonowania
ustroju socjalistycznego mialo to by¢ swoistym zapewnieniem, iz nic podobnego nie bedzie
miato juz w Polsce miejsca. Mozna réwniez przyjaé, iz byta to zmiana rewolucyjna*!, poniewaz
nastgpito uchylenie ustroju socjalistycznego, a wprowadzenie ustroju demokratycznego. Ponadto
analogicznie mozna uznac, iz bezposrednie zastgpienie tego przepisu oddaje wage zawartych
w nim tre$ci. Do uchwalenia obecnie obowigzujacej Konstytucji klauzula demokratycznego
panstwa prawa byla uniwersalnym punktem odniesienia przy kontroli konstytucyjnos$ci.
Oznaczato to, ze wszelkie zasady, reguly czy wartosci nalezato z niej wywnioskowac. Zakres
interpretacyjny nie byl wyrazony wprost tylko pozostawal w ocenie TK. Jak podkresla
A. Balaban orzecznictwo i doktryna nadatyart. 2 Konstytucji bardzo ,,zasadono$ny” charakter.
Natomiast termin ,,sprawiedliwos$¢ spoteczna” byl zawarty w poprzedniej Konstytucji. ,,Zaréwno
PRL, jak i RP obecnie urzeczywistnia zasady sprawiedliwosci spotecznej(odpowiednio art. 5
i art. 2).”*? Jednakze zmiana ustroju panstwa, w ktéorym to zalozenie ma by¢ realizowane

skutkuje konieczno$cig ponownego rozwazenia.
W obecnej Konstytucji niektére reguly i zasady, ktére wcze$niej byly podciagniete pod
sdemokratyczne panstwo prawa sg wyrazone expressive verbis np. prawo do zycia (art. 38),

prawo do sadu (art. 45), zasady proporcjonalnosci (art. 31). Powtérzenie ich jako samodzielne

40 A. Bataban, ,Granice interpretacji zasady demokratycznego panstwa prawnego, Ruch prawniczy,
ekonomiczny i socjologiczny Rok LXXX-zeszyt 1-2018, Poznan, s. 53.

4 Tamze, s. 53.

42 P Wréblewski, ,Postulat sprawiedliwoéci spotecznej, a idea sprawiedliwosci”, Studia Socialia
Cracoviensie 5(2013) nr 1(8), s.144.

15



przepisy nadaje im bardziej konkretnego wymiaru. ,,Owego powtdrzenia nie mozna jednak
traktowa¢ jako wylaczenia takich treSci szczegdlowych z ogoélnego rozumienia klauzuli
demokratycznego panstwa prawnego...”*® To wyszczeg6lnienie umozliwia rozwiniecie bardziej
jednostkowych zagadnien. Natomiast sam art. 2 Konstytucji zostat wzbogacony o nowe wartosci
prawne. Mianowicie ma stanowi¢ fundament w stosunku do zasad szczegoétowych, wigze
si¢ to z zapewnieniem ,narzgdzi 1 gwarancji niezbgednych do budowy sprawnego
demokratycznego i sprawiedliwego panstwa.”** Jak rowniez ma ,byé¢ zrédlem interpretacji
wyktadniczych uzupeiniajacych i usprawniajacych funkcjonowanie nowej, klasycznej formuty
panstwa.”® Skutkuje to tym, ze nie mozna powolywaé si¢ w kwestiach szczegdétowych
dotyczacych zasad wyrazonych w Konstytucji wprost na ogoélng zasade demokratycznego
panstwa prawa. Uwazam, ze wymusza to na podmiotach prawa poglgbiong analiz¢ nad

zawartymi tre§ciami w wyszczegoOlnionych zasadach i ,,0dcigza” rozwazang klauzule.

Rozumienie demokratycznego panstwa prawa jako podstawy do

rozwini¢cia zasad tworzenia i stosowania prawa

Dziatania podejmowane w demokratycznym panstwie prawa maja spetnia¢ okreslone przestanki.
W duzej mierze odnosi si¢ to do odpowiedniego stanowienia prawa i jego pewnosci
(bezpieczenstwa).*® Sa to m.in. zasady niedzialania prawa wstecz, zaufania obywatela
do panstwa i pewnosci prawa.*’ W tresci zasady o przyzwoitej legislacji, znajduje sie zakaz
Stanowienia przepisOw z mocg wsteczng, jest tam ponadto nakaz zachowania “odpowiedniej”
vacatio legis, nakaz poszanowania praw stusznie nabytych oraz wiele kryteriow, ktore tworzone
prawo powinno spehiaé¢.*® Zasady te powinny by¢ w legislacji tym, czym dla katolikow
sg zasady zawarte w dekalogu. Sa to swego rodzaju dogmaty, ktorych nieprzestrzeganie wydaje
si¢ by¢ nieracjonalne. Wybrane elementy bedace swego rodzaju ,,gwarancjami demokratycznego

2549

panstwa prawa”* podkre$laja wymagania wobec prawodawcy, ktdre maja zapewni¢ pewnos¢

1 autorytet prawa, ale takze oddawac potrzeby spoteczenstwa.

Doprecyzowanie elementow sktadajacych si¢ na demokratyczne panstwo prawa znajduje
si¢ m.in. w art. 7 Konstytucji, ktory stanowi, ze ,,Organy wladzy publicznej majg dziatac

na postawie 1 w granicach prawa”. Jest to efektem rozwiniecia 1 utrwalenia przekonania
p g p e p )

43 Wyrok TK z 25.11.1997

4 A. Bataban ,,Granice interpretacji zasady...” s. 53.

4 Tamze, s.53.

4 T. Chauvin, T. Stawecki, P.Winczorek ,,Wstep do prawoznawstwa” , Warszawa, 2018, s. 72.
4"\Wyrok z 7.05.2001 r., K. 19/00

48 T. Chauvin, T. Stawecki, P.Winczorek ,,Wstep do...”, s.74.

4 Tamze, s. 75.
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iz ,,prawo jako porzadek obiektywny i1 autonomiczny wigze takze tych, ktorzy sprawuja
wladze.”® Z zawartej w art. 7 zasadzie legalizmu TK tresciowo wydobyt m.in. nakaz dzialania
zgodnie z prawem i tylko w granicach prawa powszechnie obowigzujacego, obowigzek
legalno$ci w dziataniach instytucji panstwowych, zakazu arbitralno$ci. Naklada to na organy
panstwa obowigzek przestrzegania ustanawianego prawa, a zakazuje samowoli. Ponadto podnosi
to przestrzeganie prawa do bycia wartoscig samg w sobie. Jednakze przypisywanie temu
czynnikowi panstwa prawa zbyt duzej wagi grozi niebezpieczenstwem pozytywistycznego
rozumienia prawa, bez ptaszczyzny aksjologicznej. Zasada legalizmu jest realizacja formalnego
rozumienia praworzadnosci. ,,Wymagane jest od organdéw wiladzy publicznej dziatanie
w zgodno$ci z obowigzujacym prawem, natomiast nie ocenia si¢ tresci prawa (jego wartosci)
ani zasadnosci (shusznosci) przyjetej regulacji prawnej (te elementy nie sg brane pod uwagg).”>?
Nie mozna wigc utozsamia¢ legalizmu 1 praworzadno$ci. Decyzja zgodna z zasada legalizmu,
nie musi by¢ decyzja praworzadng. Pod wzgledem aksjologicznym Trybunatl Konstytucyjny
poszerza kryteria oceny wszelkich dziatan wtadz publicznych, w tym ,,ustawodawstwa majacego
realizowa¢ zasade demokratycznego i spolecznie sprawiedliwego panstwa prawnego”.>?
TK odwoluje sie do warto$ci wyrazonych w preambule Konstytucji z 1997r. m.in. wolnos¢,
sprawiedliwo$¢, wspotdziatanie, dobro jednostki i dialog. Jest to wyrazem realizowania

praworzadno$ci w znaczeniu materialnym. Uwzgledniony zostaje ,,duch systemu prawnego”.>®

Z opisanej zasady legalizmu wywodzi si¢ zasada kompetencyjnosci. Zostaje w niej wyrazony
zakaz domniemania kompetencji przez organy administracji publicznej. Skutkuje to tym,
ze nie mozna wobec norm kompetencyjnych stosowa¢ wykladni rozszerzajacej. Zasada
kompetencyjnosci uniemozliwia organom administracji publicznej doszukiwania si¢ praw
podmiotowych, tam gdzie ich w rzeczywistosci nie ma. Dzigki temu obywatele majg pewnosc,
ze ingerencja w ich sfer¢ prawna musi by¢ oparta na konkretnym przepisie. Prawna sfera
jednostki podlega ochronie, poniewaz na postawie regulacji prawnej okreslony zostaje zasigg
dzialania instytucji panstwowych. W wymiarze formalnym jest to stworzeniem warunkow

do zapewnienia sobie zaufania obywatela do panstwa.

Praworzadno$¢ rozumiana jako ochrona obywatela przed arbitralnos$cig sprawujacych wiadze

oraz jako zobowigzanie do dziatania na podstawie i w granicach prawa staje si¢ zrodtem

5 M. Safjan, ,,Prawo, warto$ci i demokracja”, Chrzescijanstwo-Swiat-Polityka nr 1 (5), 2008,s. 5.
51 4. Gomutowicz, ,,Zasada legalizmu a zasada praworzadno$ci w sadowym wymiarze sprawiedliwosci”,
Rzeczpospolita, Sady i sadzenie, 2018.

%2 Orzeczenie TK z dnia 3 1V 1998r., K34/97.
8 4. Gomutowicz, ,,Zasada legalizmu a zasada praworzadnosci...”

17



gwarancji ustroju demokratycznego.’* Nieprzypadkowo te dwie zasady (demokracja i panstwo
prawa) zostaly umieszczone razem. Podkre$la to zaréwno szczegdlnos¢, jaki 1 zlozonosé
ich relacji. Wplywa to bowiem na charakter funkcjonowania panstwa oraz wyznacza standardy
wobec dziatalno$ci prawotwoérczej. Sposob rozumienia demokracji przechodzit szereg ewolucji,
a ustrdj demokratyczny byl uwielbiany i1 krytykowany. Ogdlnie ustrdj demokratyczny okresla
si¢ jako ,,rzady ludu”, a panstwo prawne jako ,rzady prawa”. Demokratyczne panstwo prawne
jest wiec wywazeniem pomiedzy tymi dwoma koncepcjami. ,,Ograniczona wiladza panstwa
potrzebuje legitymacji poprzez ogdlna wole spoteczenstwa.”® Od narodu jako od suwerena
pochodzi wladza i prawo. Spoteczenstwo moze wyraza¢ swoja aprobat¢ lub dezaprobate wobec
dziatan podejmowanych przez demokratycznie wybrang wtadze. Czyli wymaga tutaj klaryfikacji
fakt, iz za sprawg demokracji i rzadow prawa nie dojdzie do powstania idealnego panstwa,
w ktorym kazdemu bedzie zyto si¢ lepiej. Chodzi o to, aby wybor obywateli mozliwie jak
najlepiej oddawat ich wole, a rzadzacy wybrani w taki sposdb sprawowali swoje urzedy

w dozwolonym prawem i sprawiedliwym zakresie.

Kolejnym waznym aspektem jest fakt, iz organy wladzy publicznej poddaja swoje dziatania
kontroli.®® W pafstwie prawa dzialania organéw wiladzy publicznej podlegaja nie tylko
okreslonosci w ramach ustaw, ale podlegaja takze kontroli ze strony wiadzy sadownicze;j.
Jednakze nie o kontroli niezaleznych i niezawistych sadéw postanowilam mowié. Najwyzsza
Izba Kontroli ma niezwykle interesujacg funkcje kontrolng w demokratycznym panstwie prawa.
Jej przewaga w stosunku do innych organdéw polega na tym, iz nie ma zadnej wladzy decyzyjnej.
Nie jest organem administracyjnym- nie wydaje decyzji. Nie jest takze organem sagdowniczym-
nie wydaje orzeczen. Posiada za to funkcje kontrolng i1 informacyjng. Moim zdaniem
jej szczegbdlna autonomicznos$ci jest niewystarczajagco dostrzegalnym zapewnieniem
bezpieczenstwa prawnego 1 sprawiedliwo$ci materialnej. Realizowaniem  zatozen
demokratycznego panstwa prawa jest dzialalno§¢ autonomicznych organdéw kontrolnych, dzigki
ktorym zapewniona bedzie obiektywna ocena dzialalnosci podmiotéw zaréwno publicznych,

jak i prywatnych.

Nalezy réwniez zwroci¢ uwage na dynamizm jaki si¢ dokonuje w spoteczenstwie i jaki ma
on wptyw na zasady prawne. Skutkuje to konieczno$cig zachowania czujnosci i dostosowywania
si¢ do zmieniajagcego spoteczenstwa lub ewentualnie hamowania niewtasciwych kierunkow

rozwoju. Powszechny staje si¢ rowniez postulat, iz ,,w panstwach urzeczywistniajacych zasade

% |. Godek, M. Sikora, ,,0 praworzadnos$ci i demokracji. Zarys problemu” , Filo-Sofija

Nr 37 (2017/2/1), ISSN 1642-3267 Z PROBLEMOW WSPOLCZESNEJ FILOZOFII (IV), s. 10.
% 4. Kosé ,,Podstawy filozofii prawa” , Lublin, 2007, s.117.

%6 T. Chauvin, T. Stawecki, P.Winczorek ,,Wstep do...”, s.73.
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rzadéw prawa podejmowanie zbiorowych decyzji powinno opiera¢ sie na komunikacji wtadzy
i spoleczenstwa.”’ Rzadzacy sa poddani coraz wickszej kontroli spotecznej za sprawa
rozwinietych $rodkéw komunikacji 1 podejmowane przez nich decyzje musza pokrywaé
si¢ z pogladami spoteczenstwa. Ponadto w relacjach ze spoteczenstwem komunikacyjnym
rzadzacy, aby utrzymac swoj autorytet sg zobligowani do przynajmniej przyzwoitego dziatania.
Wszelkiego rodzaju afery, czy niespdjnosci beda bardzo szybko i skrupulatnie kontrolowane

przez opinie publiczna.
Problematyka rozumienia zasad sprawiedliwosci spolecznej

Wprowadzenie do jezyka prawnego terminu ,,zasady sprawiedliwosci spotecznej” - jak trafnie
podkreslal juz Z. Ziembinski - skutkuje koniecznoscia podjecia analizy w kwestii
sprawiedliwosci, jak i1 sprawiedliwo$ci spolecznej jako zagadnienia prawnego. Istotne jest to,
ze nie jest ono pozostawione same sobie, ale ma by¢ realizowane zgodnie z zasadami
demokratycznego panstwa prawa. Zwraca rowniez uwage uzycie liczby mnogiej, co wskazuje
na koniecznos$¢ nierzadkiego odwotywania si¢ do réznych formul sprawiedliwos$ci oraz proby
wyznaczenia wytycznych, ktére miatyby by¢ $rodkiem do ich realizacji.’® Juz na samym
poczatku pojawia si¢ trudno$¢ przy sposobie interpretacji tego krétkiego zdania. Chcac
traktowa¢ ujete klauzule generalne jednostkowo bedzie brakowalo zwigzkow przyczynowo-
skutkowych. Natomiast traktowanie ich jako nierozerwalng jednos$¢ bedzie z gota niepraktyczne.
Relacja panstwa prawa, a sprawiedliwo$ci niewatpliwie ma miejsce. Na gruncie filozoficzno-
prawnym znajduja si¢ rozne okreslenia rodzajowe ,,sprawiedliwosci”. ,,Sprawiedliwos¢ moze
by¢ utozsamiana z legalno$cig podejmowanych dzialan na gruncie prawa pozytywnego,
z postgpowaniem wyznaczonym przez prawo naturalne i z dziataniami kierowanymi dobrem
ogotu”.%® Ten formalny sposob rozumienia sprawiedliwosci taczy sie z kontrfaktycznym
zalozeniem, ze prawo stanowione jest zawsze sprawiedliwe. Nie mozna w ramach racjonalnego
mysSlenia przyjac, iz prawo jest doskonale 1 zawsze sprawiedliwe. Zreszta nawet gdyby prawo
bylo doskonate w swojej tresci 1 zawieralo doskonate formuty sprawiedliwosci to jeszcze nalezy
uwzgledni¢ w tym czynniki ludzki. Elementy naszego istnienia, ktorych nie da si¢ w pelni
wyrazi¢ stowami, ani ktérych nie da si¢ przewidzie¢. Juz $w. Tomasz z Akwinu zauwazyl,
ze ,,sprawiedliwos$¢ bez mitosierdzia jest okrucienstwem”. Z tego powodu sama sprawiedliwos¢
legalna jest niewystarczajaca. W kwestii zachowania wyznaczonego przez prawo naturalne jest

to stwierdzenie zbyt ogélne by mozna bylo je uznac¢ jako podstawa rozwazan. Natomiast uznanie

57 T. Barankiewicz, ,,W poszukiwaniu modelu standardow etycznych administracji publicznej w Polsce”,
wydawnictwo KUL, Lublin, 2013, s.47.

%8 7. Ziembinski, ,,Sprawiedliwo$¢ spoteczna...”, s.52.

%9 7. Ziembinski, ,,Sprawiedliwo$¢ spoteczna...”, s. 12.
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sprawiedliwosci jako dziatania dla dobra ogotu wigza si¢ to z przyjeciem koncepcji utylitarnych
kosztem dobra jednostek. Jednakze wszystkie te elementy w pewnym stopniu 13czg si¢ ze soba,
dopetniaja sie. RoOwnoczesnie podkreslony zostaje element zawitosci podejmowanych zagadnien.
Powierzchownie pojecie sprawiedliwosci jest przez nas bardziej odczuwane niz rozumiane.
Naszym naturalnym instynktem jest dazenie do sprawiedliwosci. Jest to sprawiedliwo$¢
subiektywna®®, ma poczatek w naszym autonomicznym odczuciu. Nagminnie korzystamy z tego
terminu  méwiac ,sprawiedliwe postepowanie” ,sprawiedliwy czyn”. Przy zajmowaniu
si¢ kwestami prawniczymi mozemy ustysze¢ ,sprawiedliwy wyrok”. Jednak dopiero
przy poglebionej analizie zauwazany trudno$¢ w jednoznacznym okresleniu tego zjawiska.
Zaréwno indywidualno$¢ naszego rozumienia, jak i wielopoziomowos$¢ w relacjach spotecznych
sprawiedliwosci powoduje te trudnosci. W ramach rozumienia sprawiedliwo$ci przyjmuje si¢ jej
rozne formuty.®! Nie mozemy traktowaé sprawiedliwosci tylko z aspektu subiektywnego,
bez uwzglednienia obiektywnego. Przyznanie nadrzednej funkcji naszemu indywidualnemu

odczuciu skutkowatoby chaosem i bezprawiem.

Poczatkiem wszystkich rozwazan o sprawiedliwosci sa poglady przedstawiane przez
starozytnych filozoféw. Po dzi§ dzien tworczos$¢ Arystotelesa jest podstawag przy formutowaniu
sposobdw pojmowania sprawiedliwos$ci. Uznat on sprawiedliwo$¢ za najwazniejsza z cnot
etycznych, jako wzorzec doskonalosci przy rozdziale roznych dobr dla obywateli i w uktadaniu
stosunkoéw z innymi ludzmi.®? Na podstawie swoich rozwazan Arystoteles wyrdznit dwie formy
sprawiedliwosci. Kryterium rozrdznienia stanowig rdzne sytuacje spoteczne. Sprawiedliwo$¢
w relacjach miedzy jednostkami, obecnie powszechna pod nazwa sprawiedliwosci wymiennej
lub wyroéwnawczej (iustitia commutativa) oraz sprawiedliwos¢ w obrgbie okreslonej wspolnoty
nazywana sprawiedliwoscig rozdzielcza (iustitia distributiva). Sprawiedliwos¢, aby mogla by¢
zastosowana musi posiada¢ kryteria rozrdéznienia podmiotow, do ktérych ma si¢ odnosic.
Wilasnie w tym rozrdznieniu znajduje si¢ cata problematyka. PozZniejsi filozofowie rozbudowali
zapoczatkowane przez Arystotelesa rodzaje sprawiedliwosci. Probujac ogolnie zrozumieé, czym
charakteryzuje si¢ postepowanie sprawiedliwe mozna je ujaé jako zgodne z pewng generalng
formuta, czyli na rozdzieleniu lub obcigzeniu wszystkich podmiotdw uznanych za réwne
ze wzgledu na posiadang przez nich ceche.* W tym zakresie odnosi si¢ to do sprawiedliwosci

dystrybutywne;j.

80 4. Kosé ,,Podstawy filozofii...”, s.177.
b1 Z. Ziembinski, ,,O pojmowaniu sprawiedliwo$ci”, wydawnictwo Daimonion 1992, s. 95
82 4. Kosé, ,,Podstawy filozofii....”, s. 101.

83 Z. Ziembinski, ,,Sprawiedliwo$¢ spoteczna...”, s.13.
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Sprawiedliwo$¢ spoleczna w Kkontekscie orzecznictwa Trybunahlu

Konstytucyjnego

Trybunal Konstytucyjny rozpatruje zgodno$¢ z zasadami sprawiedliwos$ci spotecznej w aspekcie
jej dystrybutywnego charakteru.®* Glownym problemem jest najczesciej fakt uznania czy cecha
swiadczaca o uznaniu danego podmiotu jako réwny badz witasnie jako nierowny jest zasadna.
Powstaje tutaj kolejna trudno$¢, iz Trybunat samowolnie nie wyznacza jakie cechy sg zgodne
z Konstytucja, tylko bada czy przyjete w danej sytuacji cechy sg niezgodne z Konstytucja.
Ma ono stuzy¢ do oceny spolecznych zroznicowan, jednakze zalezy takze od przyjetych
w danym spoteczenstwie systemu norm i wartosci. Wyro6znia si¢ egalitarystyczne i merytarne
formuty sprawiedliwoéci rozdzielczej.®®> W egalitarnych rozdzial débr nastepuje niezalezenie
do wkladu danej jednostki, czy uzyteczno$ci wobec spoteczenstwa np. Kazdemu wedlug
potrzeb. Natomiast w merytarnych rozdziat dobr jest uzalezniony od poniesionego wysitku
na rzecz dobra innych np. Kazdemu wedlug jego wysitkéw. Podane przyklady majg tylko
obrazowo zakre$la¢ ogélny zamyst tych formul, poniewaz nie sposéb opisaé je wyczerpujaco
w jednym artykule. Natomiast przyj¢cie prostego egalitaryzmu tzw. ,,kazdemu po réwno” jest
niemozliwe do realizacji. Przyniostoby to dysfunkcje panstwa, nie mowiac juz, iz przekresla
to wszelka etyke pracy, skoro kazdy ma otrzymywaé rowng czg$¢ bez wzgledu na poniesiony
trud. Kwestia zrozumienia czym mialyby by¢ te uzdolnienia 1 w jaki sposdéb je przeliczaé
réwniez sprawiatby wiele problemoéw. Jak wigc tatwo zauwazy¢ na zrozumienie fenomenu
sprawiedliwosci spolecznej sklada si¢ wiele aspektow i1 ptaszczyzn, co uniemozliwia podania

zwieztej definicji, czy stworzenia krotkiego wyjasnienia.

Klauzula ,,urzeczywistniania sprawiedliwos$ci spotecznej” wyznacza kierunek czynienia uzytku
z kompetencji prawodawczych czy z przystugujacemu komus prawa.%® TK wskazuje wynikajace
z tego obowiazki o charakterze formalnym i materialnym. Zajmujac si¢ aspektem formalnym
korzysta ze sformutowan rowne traktowanie podmiotéw réwnych(...) oraz zakazujac réwnego
traktowania podmiotow nierdwnych.®” Jest to cze$ciowo nawiazaniem do zasady réwnosci,
iz réwne nalezy traktowa¢ rowno, co zostalo zaczerpnigte z filozofii wspomnianego wyzej
Arystotelesa. Jednakze sprawiedliwo$¢ spoteczna w pordéwnaniu do zasady roéwnosci jest

rozbudowana o nieuzasadnione zréwnanie podmiotéw roznych.%® Ukazuje sie tutaj problematyka

64 T. Chauvin, T. Stawecki, P.Winczorek, ,,Wstep do prawoznawstwa” , Warszawa, 2018, s. 56.

8 Z. Ziembinski, ,,Sprawiedliwo$¢ spoteczna...”, s.21.

86 7. Ziembinski, ,,Sprawiedliwo$¢ spoteczna...”, s. 52.

7 Np. wyrok TK z 19.04.2011r. sygnatura P 41/09, cyt. za. T. Chauvin, T. Stawecki, P. Winczorek ,,Wstep
do...”, s.56.

% Tamze, 5.56.
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ze wzgledu na jaka ceche szczegdtowa ma byC zastosowane to rozrdznienie. Obowigzki
materialne natomiast sprowadzaja si¢ do nakazu realizacji i ochrony szeregu wartosci
konstytucyjnych, w tym solidarnosci spotecznej czy bezpieczenstwa socjalnego.®® Aby moc
zajmowac si¢ kwestiami sprawiedliwego dziatania, czynu, prawa etc. nalezy takze zrozumiec
jakie przestanki aksjologiczne majg by¢ spetnione. Wazne jest rowniez to jakimi warto$ciami

kieruje si¢ spoteczenstwo, ktore ten podzial ma dotyczy¢.

»Zaktada si¢ na og6t w ramach tej zlozonej formuty, ze ma ona uwzglednia¢ dobro kazdego
cztonka spoteczenstwa, ze nie przyjmuje si¢ nazbyt glebokiej stratyfikacji spoteczne;,
w szczegolnosci nie dopuszcza sie do radykalnej dyskryminacji jakiej$ kategorii ludzi,
i zapewnia przynajmniej minimum egzystencji dla wszystkich.”’® Te zalozenia, w moim
przekonaniu, bardzo wyraznie obrazujg ogélny zamyst jaki ma by¢ realizowany za sprawg
sprawiedliwosci spolecznej w nierozerwalnym potaczeni z systemem prawnym. To system
prawnym uporzadkowuje zycie spoleczne. Panstwo ma za zadanie w miar¢ mozliwosci
realizowaé swoje zadania w sposob sprawiedliwy, uwzgledniajac dobro catego spoleczenstwa,

tagodzac konflikty i nierownosci.
Podsumowanie

Uwazam, ze podsumowanie to najodpowiedniejszy moment, aby podkresli¢, iz analizowane
zagadnienia jako elementy tresci norm prawnych pozostaja w sferze sollen, czyli powinnosci.
W stosunku do sein, czyli od rzeczywistosci oczekuje si¢, ze nie bedzie w sposob razacy
odbiega¢ od tych zatozen. Z omoéwionego art. 2 Konstytucji wynikaja role, ktore RP ma
do spetnienia jako panstwo prawa, co wynika z demokratycznego charakteru i sposobu dziatania
organdOw panstwa oraz jaka jest jego rola spoleczna zwigzana z urzeczywistnianiem zasad
sprawiedliwosci spotecznej. Nie nalezy tych kwestii od siebie oddziela¢. W pewnych aspektach
zazgbiajg si¢ one, a w niektorych bezposrednio z siebie wynikaja. W koncu przyjecie idei
panstwa prawa bez uwzglednienia elementow demokratycznego i1 sprawiedliwego panstwa
prowadzitoby do totalitaryzmu. Orzecznictwo TK skutecznie uniemozliwia stosowanie prawa
jako instrumentu w ,politycznej i gospodarczej grze”. Wymiar klauzuli demokratycznego
panstwa prawa nie stanowi juz tak uniwersalnego zrodta zasad lub regut dotyczacych tworzenia
1 stosowania prawa, ale jest fundamentem wyszczegolnionych tresci. A sprawiedliwosé
spoleczna ma charakter dopehiajacy. Panstwo prawa ma by¢ realizowane w sposob

demokratyczny i sprawiedliwy. Przy rozdziale dobr lub nakladaniu obowigzkow, panstwo

8 Np. wyrok TK z 30.10.2007r., P36/06 cyt. za. T. Chauvin, T. Stawecki, P. Winczorek ,Wstep do...”,
.56
0 Z. Ziembinski, ,,O pojmowaniu...” , s. 133.
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ma wyznaczy¢ mozliwie najbardziej stuszng cech¢ uzasadniajacg takie, a nie inne rozroznienie.
Stanowienie i stosowanie prawa rowniez ma uwzglednia¢ przestanki sprawiedliwosci spotecznej,
bez ktorych mogloby dojs¢ jak podkreslal Radbruch do ,,ustawowego bezprawia”. Co wiecej
wszystkie wymogi naktadane na panstwo wynikajace z jego demokratycznego 1 sprawiedliwego

charakteru majg na celu takze utrzymanie autorytetu prawa.

W swojej pracy skupiam si¢ na art.2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej - jego trescig
1 znaczeniem. Poszukuj¢ w nim zasadnos$ci i istoty prawa. Istotny jest dla mnie réwniez kontekst
historyczny, ktéry wptynat na zawarte w nim klauzule generalne. To jak wielkie znaczenie miato
1 nadal przej$cie od rzadow socjalistycznych do rzadéw demokratycznych. Jednakze najwigcej
uwagi poswigcam zasadom prawa, ktore swdj poczatek czerpia z wymogéw demokratycznego
panstwa prawa. W gléwnej mierze podkreslam wyznaczniki okre§lone przez Trybunat
Konstytucyjny jak pewnos$¢ i1 bezpieczenstwo prawa, a z tym wiaze si¢ odpowiednia legislacja.
Natomiast sprawiedliwo$¢ spoleczng rozwazylam jako zagadnienie prawne oraz jako Zrddlo
warto$ci ponad prawnej. Swoje przemyslenia zwrocitam ku czesze, ktéra musi istnie¢ pomigdzy
podmiotami, wobec ktérych ma by¢ zastosowanie rozdzielenie dobr badz obcigzen.
Demokratyczne panstwo prawa realizujace zasady sprawiedliwo$ci spolecznej ma na celu

zapewnienie obywatelom bezpieczenstwa prawnego 1 stusznego rozdziatu obowigzkow.
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Natalia Dubiel - Testament holograficzny: pytanie o

alternatywe
Wprowadzenie

Zgodnie z podrecznikowymi definicjami, testament jest to jednostronne o$wiadczenie ostatniej
woli na wypadek $mierci zawierajace ustanowienie dziedzica’ . W prawie rzymskim testament
sporzadzany za zycia testatora wywieral skutki prawne dopiero po jego S$mierci. Wola
spadkodawcy mogla byé wielokrotnie zmieniana az do samego kresu jego zycia'Z.
Jej urzeczywistnienie nie wymagato zgody dziedzica. Mozna powiedzie¢, ze na przestrzeni
wiekoéw najwicksza popularnos$cia cieszyt si¢ testament sporzadzony wilasnorgcznie 1 opatrzony
podpisem’. Rzymianie znali t¢ forme pod nazwa testamentum holographum’. Obecnie

doktryna postuguje si¢ nazwa ,,testament holograficzny”.

Jest to forma prywatna, by nie powiedzie¢ ,,intymna”. Jej wprowadzenie przyczynito si¢
do usprawnienia obrotu prawnego i znacznie utatwito testowanie, gdyz wytaczyto konieczno$¢
spelnienia wielu ucigzliwych wymogéw natury formalnej. W chwili obecnej testament
holograficzny nalezy do najpopularniejszych form testowania w naszym kraju. Warto zadac¢
jednak pytanie, czy wciaz jest to forma, ktéra ,ulatwia zycie” obywatelom czy tez moze
momentami je utrudnia. Nie ulega watpliwosci, ze warunki spoteczno-ekonomiczne, jakie
panowaty w IV wieku n.e. diametralnie r6znig si¢ od tych obecnych. Tymczasem testament
holograficzny niewzruszenie trwa na kartach kodeksu cywilnego. Czy mozna jednak powiedzie¢,

ze nadal jest to w kazdych warunkach forma optymalna dla spadkodawcow?

Geneza

Prézno w podrecznikach akademickich szuka¢ wytlumaczenia etymologicznego znaczenia stowa

,holograficzny”, cho¢ pewne proby w tym zakresie podejmowat juz Izydor z Sewilli’>. W pracy

76

profesora Marka Kurylowicza'® mozna znalez¢ odestanie do ksiazki Jozefa Pigtkowskiego,

w ktorej autor uszczegodtawia ten termin, thumaczac, ze okreslenie pochodzi od ztozenia dwoch

71 A. Debinski, Rzymskie prawo prywatne. Kompendium, Warszawa 2011 : Wydawnictwo LexisNexis, s.
313.

72 D. 24.1.32.3: Ambulatoria est voluntas defuncti usque ad vitae supremum exitum. Zob. réowniez K.
Burczak, A. Debinski, M. Jonca, Lacinskie sentencje i powiedzenia prawnicze, Warszawa 2018, s. 17.

73 Por. M. Jorica, s.v. holographum testamentm, [w:] Leksykon tradycji rzymskiego prawa prywatnego, red.
A. Debinski, M. Jorica, Warszawa 2016, s. 169.

74 Po raz pierwszy fraza per holographam scripturam pojawia si¢ w ustawie Teodozjusza II oraz
Walentyniana I11. Por. W. Litewski, Stownik encyklopedyczny prawa rzymskiego, Krakow 1998, s. 258.

75 Isid. Etym. 5.24.7.

76 M. Kurytowicz Testamentum holographum, Rejent, rok 13, nr 10 (150), pazdziernik 2013, s. 119
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greckich poje¢: holos — caly oraz grafein — pisac. W antycznej grece czasownik
holografeo/holografein oznacza pisa¢ ciggiem, w calosci, bez skrotow. Zatem testament
holograficzny’’ to akt ostatniej woli spisany w catosci wiasnorecznie i pozbawiony skrotow.
Pierwsze zachowane wzmianki dotyczace testamentu holograficznego w upatrywanym przez nas
znaczeniu da si¢ odnalezé w czasach panowania cesarza Walentyniana 111’8, Wiadca ten nadat

dla zachodniej czesci cesarstwa w 466 roku konstytucje w Rawennie.

Wprowadzenie zmian poprzedzita sprawa, ktora trafita przed cesarski trybunat i ktérg cesarz
musial rozstrzygna¢. Ot6z pewna kobieta sporzadzita testament wiasnorgcznie,
ale bez wymaganej obecnosci $wiadkow. Dziedzic, dostrzegajgc w tym usterke natury formalnej,
odmowit przyjecia spadku do czasu potwierdzenia waznos$ci o$wiadczenia woli wydanego
w tej formie. Cesarz wzigl pod uwage wszelkie okolicznosci oraz dostrzegt brak regulacji
prawnej, ktora zabezpieczalaby ludzi znajdujacych si¢ w sytuacji uniemozliwiajacej spisanie

testamentu z zachowaniem przepisowej formy.

Zgodnie z nowym powszechnie obowigzujacym prawem kazdy mogl spisa¢ wlasnorgcznie
testament bez koniecznosci wzywania swiadkow. Testament sporzadzony w takiej formie byt
wazny, legalny 1 prawnie skuteczny. Jedynym wymogiem byto spisanie dokumentu przez osobe
posiadajaca umiej¢tnos¢ pisania i czytania. Spadkobierca winien udowodni¢ jego autentyczno$¢,
aby naby¢ spadek. Wybor formy spisania testamentu nalezal do testatora, gdyz dopuszczalna
byla rowniez starsza forma sporzadzenia testamentow w obecnosci swiadkéw 1 z zachowaniem
wszelkich wymogéw formalnych. Co ciekawe, w ustawodawstwie cesarza Justyniana juz sie

0 niej nie wspomina.

Kontynuacja

Testament holograficzny, zapewniajacy swobode w formie wyrazania woli przetrwat i zostal
przyjety przez inne pdzniejsze, ale rOwniez wspodiczesne systemy prawne. ,,W nastepnych
wiekach korzystano z niego czgsto 1 chetnie, zwlaszcza w sytuacjach nagtych, kiedy mozliwos¢

skorzystania z innej formy byta wykluczona”’®

. Wiele uwagi poswigcili mu $redniowieczni
prawnicy z kregu ius commne oraz przedstawiciele doktryny nowozytnej. Forma ta zostata
rowniez uwzgledniona przez wszystkie ,,wielkie” XIX-wieczne kodyfikacje prawa: Kodeks

Napoleona, Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch oraz Biirgerliches Gesetzbuch®.

77 M. Kurytowicz, Testamentum holographum, Rejent, rok 13, nr 10 (150), pazdziernik 2013, s. 120

78 M. Kurytowicz, Testamentum holographum, Rejent, rok 13, nr 10 (150), pazdziernik 2013, s. 121

79 M. Joiica, 0p. Cit., S. 169.

80 W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Berier, Prawo rzymskie. U podstaw prawa prywatnego,
Warszawa 2018, s. 313-314.
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W polskim porzadku prawnym testament holograficzny nieustannie cieszy si¢ zainteresowaniem
praktyki i doktryny. Sporo miejsca w swoim orzecznictwie poswigcil 1 poswigca mu Sad
Najwyzszy®!. Niezaleznie od tego wcigz podejmowane sg proby ,,modernizacji” tej formy

testowania i dopasowania do rozwoju $wiata na miar¢ XXI wieku.

Testament holograficzny we  wspdlczesnym  prawie polskim  uregulowany zostat
w art. 949 Kodeksu Cywilnego. Zastrzezona jest jego pisemna forma pod rygorem
niewazno$ci®?. Brak daty nie pocigga za sobg niewazno$ci testamentu, jezeli nie ma zadnych
watpliwosci odnos$nie do zdolnosci do testowania testatora w czasie jego spisywania
pod wzgledem tresci i relacji kilku testamentow. Testament moze sporzadzi¢ osoba, ktora
ma petng zdolno$¢ do czynnosci prawnych, nie jest ubezwlasnowolniona czg¢$ciowo

83

lub catkowicie®™. Testamentu nie moze sporzadzi¢ w cudzym imieniu pelnomocnik badz

przedstawiciel ustawowy.
Wymogi formalne dotyczace testamentu holograficznego sa nastepujace:

— testator musi wykazywac si¢ umiejetnoscig pisania i czytania;

— testament musi by¢ sporzadzony wlasnorecznie (tym samym testament spisany
na komputerze i podpisany wlasnorgcznie jest niewazny);

— jezeli testament obejmuje wigcej niz jedng kartke, to moze zawiera¢ jedng date i jeden
podpis, ale pomiedzy kartkami powinien istnie¢ logiczny sens, badZ strony powinny by¢
ponumerowane;

— testament moze by¢ sporzadzony w jezyku obcym;

— testament moze by¢ sporzadzony pod innym pismem, na odwrocie np. na rachunku,

wymogiem jest wolna przestrzen kartki.

Podpis

Podpis weryfikuje testatora oraz potwierdza to, ze zlozone oswiadczenie woli stanowi koniec
testamentu. Wszelkie o$wiadczenia spisane pod ztozonym podpisem uznaje si¢ za niewazne.
Kwestig sporng jest, to jaka forma podpisu moze zosta¢ uznana za wazng. Czy musi widnie¢

na dokumencie pelne imi¢ 1 nazwisko, czy moze by¢ samo nazwisko, skrét, parafka badz jakis

81 Zob. M. Krawczyk, Testament wiasnoreczny w $wietle regulacji kodeksowej, pogladow doktryny i
orzecznictwa

Sadu Najwyzszego,
Zeszyty Naukowe 7 (2009), s. 123-131.
82 E. Skowronska-Bocian, Prawo spadkowe, Warszawa 2010, s. 90; K. Lizyriska, Badanie autentycznosci
testamentu holograficznego, Wroctaw 2008, s. 16
83 Pelng zdolnos¢ do czynnosci prawnych ma osoba po ukonczeniu lat 18 oraz osoba po ukonczeniu lat 16

przed ukonczeniem 18 jezeli zawarta zwiazek malzenski. Rozwod przed ukonczeniem lat 18, nie skutkuje utrata
zdolnos$ci do czynnosci prawnych.
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symbol, ktéry potwierdza autentyczno$é testatora. Zgodnie z orzeczeniem Sadu Najwyzszego®*
z dnia 17 kwietnia 1962 roku podpis w powszechnie uzywanym znaczeniu to napisany znak
reczny ( lub odcisk palca). Sugerujac si¢ wyktadnia jezykowa, za podpis nalezy uwaza¢ napisany

znak rgczny, a nie tuszowy odcisk palca.

Art. 78 K.C. odwoluje jedynie do ,ztozenia wlasnorecznego podpisu”. Zadne dalsze przepisy
nie precyzuja, ze na dokumentach musi widnie¢ imi¢ i nazwisko. Jednakze dla uniknigcia
jakichkolwiek watpliwos$ci dotyczacych autentycznosci sporzadzonego ostatniego oswiadczenia
woli, testator powinien podpisa¢ si¢ pelnym imieniem lub nazwiskiem, badz pierwsza literg
imienia i nazwiskiem. Wszelako w praktyce takze podpisanie testamentu samym nazwiskiem
uznaje sie za wazne. Zgodnie z Uchwata Sadu Najwyzszego® z dnia 28 kwietnia 1973 roku
wazny jest testament wlasnoreczny zawarty w liscie skierowanym do spadkobiercy podpisany
w sposob okres$lajacy jedynie stosunek rodzinny spadkodawcy do spadkobiercy, jezeli

okoliczno$ci nie nasuwaja watpliwosci co do powagi i zamiaru takiego rozrzadzenia.

W sytuacji zaprzeczenia prawdziwosci podpisu zawartego w testamencie holograficznym, jego
prawdziwosci winna dowodzi¢ osoba, ktora wywodzi z tego zdarzenia skutki prawne,
co reguluje art. 253 K.P.C. W przypadku tego rodzaju testamentu nie istnieje domniemanie

prawdziwosci podpisu ztozonego na dokumencie.

Data

Data umieszczona w testamencie musi by¢ prawdziwa. Oznacza to, ze w sytuacji, gdy data
widniejaca na dokumencie, nie odpowiada rzeczywistej dacie sporzadzenia testamentu,
testament uznaje si¢ za niedatowany. Jest to bardzo wazny element testamentu holograficznego,
ale nie wymoég konieczny. Jej umieszczenie pozwala stwierdzi¢ kolejnos$¢ nastepujacych
po sobie testamentow (jezeli jest ich wigcej) oraz potwierdza, badz zaprzecza, ze w czasie
sporzadzania testamentu testator miat zdolno$¢ testowania i byl w pelni $wiadomy

podejmowanych decyzji.

Jak juz wyzej wspomniano, brak daty nie pocigga za sobg niewaznosci testamentu, o tyle,
o ile jej brak nie wywoluje watpliwosci odno$nie zdolnosci spadkodawcy do sporzadzenia
testamentu, jego tre$ci oraz wzajemnego stosunku kilku testamentow. Podobnie jak w przypadku
podpisu, kodeks cywilny nie precyzuje odpowiedniej formy, badz elementéw, z ktoérych

powinien sktada¢ sie zapis daty. Stownik jezyka polskiego® wyjasnia ten termin w dwoch

84 Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1962r.,I1 PZ 22/67NP 1967, 2.12,5.1720
85 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 1973 roku, OSNC 1973/12/207
86 Stownik jezyka polskiego PWN, https://sjp.pwn.pl/sjp/data; 2554287
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znaczeniach; pierwsze, ze jest to numer dnia, miesigc 1 rok okreslone dla kazdej doby, drugie
znaczenie, to oznaczenie dnia, miesigca i roku jakiego§ wydarzenia. Bioragc powyzsze
pod uwagg, wystarczajace jest podanie daty w sposdb opisowy np. ,,w dniu 10 rocznicy naszego
Slubu”, ,,w dniu moich 50 urodzin”, ,,wiosng 2000 roku”. Jezeli w przypadku opisowego
wskazania daty, nie da si¢ ustali¢ momentu opisanego przez testatora, to testament uwaza si¢

za niedatowany.

Nie ma sporu co do tego, ze bez znaczenia pozostaje forma zapisu daty. Dopuszczalny jest wiec
zaroOwno zapis literowy, jak i cyfrowy. Miejsce umieszczenia daty jest dowolne, chociaz gdyby
spojrze¢ bardziej rygorystycznie na art. 945 K.C., to mozna by twierdzi¢, ze data powinna by¢
umieszczona na koncu dokumentu, pod podpisem. Data, podobnie jak podpis, musi by¢

sporzadzona wlasnor¢cznym pismem.

Reasumujac, date nalezatoby uznaé za ,,slabszy” wymog testamentu holograficznego, poniewaz
jej brak nie pocigga za sobg niewaznosci dokumentu. Tak samo jak w przypadku podpisu,

nie istnieje domniemanie prawdziwosci daty.

Alternatywa?

Patrzac na testament holograficzny z perspektywy XXI wieku, mozna rzec, forma ta, na skutek
zjawiska upowszechniania nowych technologii, idagcego w parze z marginalizacja pisma, powoli
staje sie przestarzata®’. Ustawodawstwo polskie jak dotad nie dostrzega i nie wykorzystuje
dostepnych technologii, ktore pozwolilyby usprawni¢ procesy sktadnia ostatniego o$wiadczenia
woli na wypadek $mierci®. Tymczasem Szwajcarska Rada Zwigzkowa® przed paroma latami
zaproponowata rozszerzenie formy oswiadczania o VIDEOTESTAMENT, ktory stanowilby
jeden z testamentow szczeg6élnych. Zmiana polegataby na nowelizacji art. 506 ZGB, ktory

dopuszczalby sporzadzenie viedo-testamentu.

Nowa forma wystgpowataby obok istniejacego testamentu ustnego. Mozna byloby
z niej korzysta¢ zwlaszcza w razie obawy rychlej smierci, katastrofy komunikacyjnej czy innych
uzasadnionych sytuacji. W odroznieniu od testamentu ustnego, testament multimedialny mégltby
by¢ utrwalony w formie nagrania wideo bez obecno$ci §wiadkow. Spadkodawca powinien
wytlumaczy¢ przyczyny jego sporzadzania, a takze wskaza¢ okolicznos$ci, imi¢, nazwisko, date

(w miar¢ mozliwos$ci) oraz przedstawi¢ ostatnig wolg na wypadek $mierci. Testament taki wazny

87 Por. M. Jorica, op. cit., s. 169. )

88 Szerzej na temat tej problematyki na gruncie polskiego prawa spadkowego — R. Swirgon-Skok, Wptyw
nowych technologii na zagadnienie form testamentu w polskim prawie spadkowym, Zeszyty Prawnicze 19.1 (2019),
s. 135-151.

89 M. Zatucki, Kierunek zmian przepisow o formie testamentu w dobie nowych technologii na przyktadzie
Szwajcarii, s. 20.
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bylby 14 dni od dnia ustania przyczyn jego sporzadzenia, a po ustaniu tych przyczyn
spadkodawca mogltby skorzysta¢ ze zwyklej formy testamentu. Kazdy, kto bylby w posiadaniu
takiego testamentu, winien bezzwlocznie poinformowaé sad, ktorego obowigzkiem byloby
sporzadzenie odpowiedniego protokotu. Zakonczenie prac nad tym projektem ma nastgpic

w tym roku kalendarzowym.

Co sie tyczy rodzimego porzadku prawnego, wyglada na to, ze szykowane przez Szwajcarow
zmiany wcigz wydaja si¢ by¢ dla niego zbyt radykalne. Prawo rzymskie, ktore stanowi istny
fenomen nie majgce sobie réwnych w innych systemach prawa, jest w nim osadzone
zbyt mocno, by cokolwiek mogto si¢ zmieni¢ w najblizszym czasie. Tymczasem polskie prawo
spadkowe potrzebuje zmian, ktére pozwolityby nadazy¢ praktyce prawnej za zmianami
technologicznymi. Truizmem jest stwierdzenie, ze obecnie niemal nikt nie nosi przy sobie notesu

czy przybordéw do pisania, ale kazdy ma telefon wyposazony w dobrej klasy kamere.

Podsumowanie

Prawo rzymskie stanowi podwaling réznych systemow prawa i ma niepowtarzalng zdolnosé
dopasowywania si¢ do zréznicowanych stosunkéw spoteczno—ekonomicznych. Niemniej,
niekiedy warto otworzy¢ si¢ na nowe rozwigzania, ktére usprawnig obrét prawny 1 ulatwig zycie
obywatelom. Prawo rzymskie, ktore wyrabialo swojg renomg¢ przez ponad dwa tysigce lat,

Z pewnoscig na tym nie ucierpi.

Krok polegajacy na zastgpieniu testamentu holograficznego przez videotestament jawi si¢ jako
zbyt daleko idgcy. Na poczatek dobrym rozwigzaniem wydaje si¢ natomiast rozszerzenie
katalogu nadzwyczajnych form testowania o mozliwo$¢ oswiadczenia ostatniej woli w formie

audio-video. Praktyka wymusi kolejne zmiany.
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Lucja Kielesinska - Kara relegacji na podstawie listow

Trajana i Pliniusza

Wstep

Celem artykulu jest przedstawienie relegacji jako jednego ze sposobdw karania przestepstw
w okresie wezesnego pryncypatu. Tekst zostat oparty na korespondencji jednego z namiestnikow
— Pliniusza Mtodszego oraz jego przelozonego — cesarza Trajana. Korespondencja ta stanowi
idealne zrodto poznania dwcezesnych problemow administracyjnych z jakimi borykat si¢ wtadca
rozleglego imperium rzymskiego oraz tytulowej kary relegacji stanowigcej tagodniejsza forme

wygnania w czasach wspotczesnych autorom korespondenc;ji.

Kim byl Pliniusz Mlodszy?

Bohater omawianych listow, Pliniusz Mlodszy, urodzit si¢ w roku 61. Byt synem Lucjusza
Caeciliusa Cilo 1 Plinii Marcelli oraz wnukiem senatora i1 posiadacza ziemskiego Gaiusa
Caeciliusa. Nalezat do warstwy ekwickiej. Jego ojciec zmart w mlodym wieku, piastujacy
stanowisko edyla prowincji Pliniusz, wychowywat si¢ pod opiekg matki oraz Luciusa Verginiusa
Rufusa, stynnego wodza rzymskiego, ktory zdtawil rebeli¢ przeciwko Neronowi w 68 1. n.e.
Mtody Pliniusz pierwsze lata edukacji spedzit w domu. Nastepnie udat si¢ do Rzymu, gdzie

uczeszczat na lekcje retoryki do Kwintyliana oraz Nicetesa Sacerdosa ze Smyrny. %

Dorosty Pliniusz byl szczegolnie aktywny w sferze prawnej. W okolo 81 roku n.e. zasiadal jako
sedzia w centumviri, sadach zajmujacych si¢ prawem prywatnym. Zastynal jako oskarzyciel
lub obronca licznych namiestnikoéw prowincji: Baebiusa Massy z Baetici, Mariusa Priscusa
z Afryki, Gaiusa Caeciliusa Classicusa z Baetici oraz Gaiusa Juliusa Bassusaczy Varenusa
Rufusa z Bithynia et Pontus. Nastgpnie na sze$¢ miesigcy zostal mianowany tribunus militum

w legionie Il Gallica w Syrii.

Pod koniec lat 80. zostal senatorem, by w 88 lub 89 n.e. zacza¢ swoja karier¢ polityczna
od objecia kwestury. W roku 91 n.e. zostal trybunem ludowym, w 93 pretorem. Wycofat si¢

jednak na krétko z zycia publicznego zrazony terrorem Domicjana. W latach 94-96 n.e.

90 W tym czasie mlody Pliniusz nawigzat blizsze relacje ze swoim, stynnym na cate Imperium krewnym, wujem
Pliniuszem Starszym - bratem matki. Nie byla to dluga znajomos$¢, poniewaz, kiedy Pliniusz Mtodszy mial
osiemnascie lat, jego wuj zginal, ratujac ofiary wybuchu Wezuwiusza. Jak si¢ okazato, w testamencie Pliniusz
Starszy przekazat swoje posiadtosci mtodemu siostrzencowi, ktorego na dodatek adoptowat. W wyniku postanowien
dokumentu Pliniusz Mlodszy zmienit swoje imi¢ Gaius Caecilius Cilo na Gaius Plinius Caecilius Secundus.

Jakub Jasinski, Imperium Romanum. Pliniusz Miodszy https://www.imperiumromanum.edu.pl/biografie/pliniusz-
mlodszy/ 2014

91 A. Krawczuk, Poczet cesarzy rzymskich, Warszawa 2004 s. 100
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piastowal urzad prefekta skarbca wojskowego (praefectus aerarii militaris), 98-100 byt
prefektem skarbca Saturna (praefectus aerari Saturni), w roku 100 konsulem wraz z Cornutusem
Tertullusem, 103 - propretorem Bitynii, 103-104 - augurem (publicznie wybranym). Powrdcit
do duzej polityki za cesarza Trajana, ktory darzyt go zaufaniem i powierzyt mu w roku 110 n.e.

cesarskie namiestnictwo (legatus Augusti) prowincji Bithynia et Pontus.%

Pliniusz Mtodszy zdobywal kolejne szczeble w urzedniczej hierarchii, stajac si¢ wzorowym
modelem karierowicza - w pozytywnym tego slowa znaczeniu - tamtych czaséw. Pliniusz byt
znakomitym mowca, co potwierdza jedyna zachowana mowa (Panegiryk) na cze$¢ cesarza
Trajana. Do historii przeszedl jako epistolograf. Zachowalo si¢ 247 jego listow (Epistulae)
z lat 97-109, ktére stanowig wspanialy obraz zycia w tych czasach. Pliniusz pisat o wybuchu
Wezuwiusza, pogrzebach, narodzinach, zyciu w mieécie i na wsi. Co ciekawe, jego listy
nie stanowig korespondencji prywatnej, a z zamierzen samego autora s3 przeznaczone
do publikacji, przez co czesto sa ztagodzone i monotematyczne. Dotycza jednak rdéznych
interesujgcych spraw: sa tam pisma polecajace, gratulacje i kondolencje, opisy, plotki
wielkomiejskie, wspomnienia o zmartych, mate rozprawki literackie. Stowem stanowia obraz
owczesnego Rzymu warstw wyzszych, jakim go widziatl i1 opisal pan bardzo zamozny, bardzo
wyksztatcony i kulturalny.®® Wyjatkowy charakter ma X ksigga korespondencji, w ktore;
znajduja si¢ listy nie tylko Pliniusza, ktore wysytat jako namiestnik prowincji do cesarza Trajana,

ale réwniez odpowiedzi wiadcy.

Gdy w pazdzierniku 97 roku cesarz Nerwa wyrzekl na Kapitolu sakramentalng formute:
,,Co oby bylo dobre, szczesne i pomysine dla senatu i ludu rzymskiego, czynie Marka Ulpiusza
Trajana mym synem!”, nastepnie zas, podczas posiedzenia senatu, dat temuz Trajanowi imie
i godnos¢ cezara, a wiec mianowal wspotrzqdcq i nastgpcqg wybor ten na pewno zaskoczyt

prawie wszystkich Rzymian.%

Kim byl Trajan?

Trajan urodzil si¢ 18 wrzesnia 53 roku n.e. w Italice w Hiszpanii, w starej kolonii rzymskie;j.*®

Jeszcze za rzadow swego ojca w Syrii piastowat urzad trybuna ludowego, pozniej petnit urzad

92 A. Krawczuk, Poczet cesarzy rzymskich, s. 100.
% A. Krawczuk, Poczet cesarzy rzymskich, s. 104.
94 A. Krawczuk, Poczet cesarzy rzymskich, s. 100.
95 A. Krawczuk Poczet cesarzy rzymskich, s. 101 Pierwotnie nazywat si¢ Marek Ulpiusz Trajan (Marcus Ulpius
Traianus). Byt synem Marcusa Ulpiusa Traianusa, dowodcy rzymskiego, stronnika Wespazjana w wojnie domowej
w roku 69 n.e., p6zniej namiestnika Syrii i jego Zony Marcii. Miat jedng siostre — Ulpi¢ Marciang. Zong Trajana
byta Plotyna, a ich matzenstwo pozostato bezdzietne. Poczatkowo, podobnie jak ojciec, sprawowal wladz¢ nad
Syria, potem objat dowodztwo nad legionami nadrenskimi. W 97 roku n.e. zostat adoptowany przez Nerwe, by po
jego $mierci jako nastgpca od 98 roku n.e. samodzielnie rzadzi¢ imperium rzymskim. Byt pierwszym wiadca o
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kwestora 1 pretora, a nastepnie dowodzit legionem w prowincji Hispania Tarraconensis.
W 89 roku stangl po stronie cesarza Domicjana podczas buntu legionéw germanskich
dowodzonych przez Saturnina, za co zostat nagrodzony konsulatem w 91 roku. Spedzit kilka lat
w Rzymie, by potem zosta¢ mianowanym przez nast¢pce Domicjana - Nerwe¢ dowddcg armii
w prowincji Germania Superiori - namiestnikiem Germanii. W pazdzierniku 97 roku bezdzietny
i niemtody juz Nerwa, zmagajacy si¢ dodatkowo z nieufno$cig i oporem ze strony wojska,

adoptowat 1 dopuscit do wspotrzadoéw Trajana.

Trajan prowadzit polityke wyraznie ekspansywna, wyznaczajac sobie za cel poszerzenie
Cesarstwa Rzymskiego.? Prowadzona przez Trajana polityka wewnetrzna charakteryzowata sig
natomiast wspotpraca z senatem.®’ Cesarz dbat réwniez o rozwdj prowincji, wznoszac tam
znaczace budowle oraz nowe drogi 1 niejednokrotnie prowadzac korespondencije
z namiestnikami. Trajan zastynal z rozbudowy i zmodernizowania Circus Maximus, obiektu
z V wieku przed narodzeniem Chrystusa. Za jego rzadow Rzym stal si¢ najwspanialsza

metropolig $wiata.%®

Korespondencja Pliniusza z Trajanem

Postepujace tendencje centralistyczne zmusity Trajana do wyznaczenia osoby, ktéra bylaby
w stanie zaopiekowac si¢ Bitynig, zbada¢ i skorygowaé ,,pomylki” zwigzane ze sprawami
finansowymi prowincji. W oczach cesarza najlepszym kandydatem do pelnienia tej funkcji byt
Pliniusz Mtodszy. Doktadne okolicznosci wypetniania obowigzkéw przez Pliniusza znamy
dzigki jego posmiertnie opublikowanej oficjalnej korespondencji, ujawniajacej ekstrawagancje
1 korupcje zwiagzang z zarzadzaniem niektorymi miastami lezagcymi na terenie prowincji, facznie

z podsycaniem wrogo$ci pomigdzy roznymi klikami politycznymi. Powotanie Pliniusza nosilto

pochodzeniu prowincjonalnym, co byto efektem szybko postepujacej romanizacji w najstarszych prowincjach. Rod
Trajana wywodzit si¢ z Hiszpanii i byt rodem stosunkowo mtodym. Dopiero jego ojciec doszedt do konsulatu.
Zamozna i ziemska rodzina Trajana od pokolen zyta w miescie Italika w poblizu dzisiejszej Sewilli. Ojciec Trajana
shuzyt w wojsku i jako dowddca legionu sttumit powstanie zydowskie w Palestynie. Za te zastugi, cesarz Wespazjan
obdarzyt go konsulatem, uczynit patrycjuszem i powierzyl mu namiestnictwa prowincji — najpierw Syrii, potem
Azji.

96 A. Krawczuk, Poczet cesarzy rzymskich, s. 104, Encyklopedia Powszechna PWN. T. 1-4. Warszawa: Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe, 1987, Jego dziatania koncentrowatly si¢ na terenach Dacji, zasobnych w rudy ztota oraz
tereny panstwa partyjskiego, dysponujacego duzymi zasobami kruszcowymi ze wzgledu na handel prowadzony z
Dalekim Wschodem. Wojna w Dacji (w latach 101 — 102 n.e. i 105 — 106 n.e.) zakonczyla sie zwyciestwem Trajana
i utworzeniem nowej prowincji — Dacji, ktéra romanizowata si¢ szybko i stabilnie.

97 Senat rzymski nadat cesarzowi w 114 1. tytut Optimus princeps, czyli "Najlepszy Cesarz" — Trajan jako jedyny
zostat nim obdarzony. W pdzniejszych czasach, do nowo wybranego cesarza kierowano formutke: Sis felicior
Augusto, melior Traiano — badz szczesliwszy od Augusta, lepszy od Trajana.

98 Trajan starat si¢ takze przeciwdziata¢ wyludnianiu Italii, m.in. zabraniajac emigracji z niej i nakazujgc senatorom
lokowa¢ w niej przynajmniej 1/3 majatku. W zakresie spraw spotecznych cesarz dbat o stalo$¢ dostaw zboza dla
ludnosci i stworzyl system alimentacyjny majacy na celu finansowanie wychowania sierot. Justyna Pruszczyk,
Trajan. Cesarstwo Rzymskie u szczytu potegi - Histmag.org
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wyjatkowy charakter, byl on bowiem legatus Augusti pro praetore consulari potestati
(wystannikiem cesarza w randze propretorskiej z wtadza konsularng).®® Korespondencja
Pliniusza i Trajana daje wglad w proces administrowania prowincja. Jest to plik oficjalnych
listow skierowanych przez namiestnika Pliniusza do jego przetozonego Trajana, wraz
z odpowiedziami cesarza. Poza ok. 15 listami zawierajgcymi osobiste tresci i komunikaty
gratulacyjne z okazji waznych uroczystosci panstwowych, przewazajaca cze$¢ korespondencji

100

Pliniusza dotyczy ustanowienia precedensu prawnego~ . Wigkszo$¢ listow zostata utrzymana

W tym samym tonie, np. je$li chodzi o utrzymanie jego osobistej uczciwosci w odniesieniu

do cesarskich przywilejow'

; raportowanie 1 uzyskiwanie zgody na proponowane roboty
publiczne'®?; obawy dotyczace wykorzystania oddziatbw pomocniczych do nowych,
przydzielonych im zadan.'% Pozostata, niewielka cze$¢, zawiera sprawozdanie z wykonywania
powierzonego mu zadania, a mianowicie sprawdzenia poprawnosci rozliczen finansowych miast
1 sugestie dotyczace ukrdcenia rozrzutnosci i1 odzyskania dlugdéw uprzywilejowanej warstwy
spotecznej!®; jego obawy o brak wykwalifikowanych inspektorow w celu zmniejszenia
marnotrawstwa i kosztow publicznych prac budowlanych!®®; niepokéj zwigzany z dziatalnoscia
potencjalnie wywrotowych podmiotow.’®® Co do odpowiedzi udzielanych przez Trajana,
to  ograniczaja si¢ zazwyczaj do wyrazenia zgody na  sugestie Pliniusza
i odpowiedzi na pytania o charakterze prawnym. Nigdzie nie zachowat si¢ §lad, aby cesarz
wysytal Pliniuszowi instrukcje, w jaki sposdb ma zarzadza¢ prowincja: te zostaly bowiem
szczegblowo opisane w mandata, otrzymanych przez niego w momencie powotania. Tylko
od czasu do czasu widzimy, na czym miala polega¢ polityka Trajana wobec Bitynii. Nalezalo
»przede wszystkim zbada¢ rachunki gmin, bo pozostaje faktem, ze doszto w nich

do nieprawidtowosci”. 1%

Jednym z problemow, poruszanych w korespondencji Pliniusza z Trajanem bylo zagadnienie
dotyczace skazanych na karg relegacji. Kara ta spopularyzowana zostata w okresie wczesnego
pryncypatu.l®® Jedng z nich byta kara relegacji. Dzielono ja na dozywotnig (relegatio

in perpetuum) oraz na okreslony czas (relegatio ad tempus). Relegacja stanowita tagodniejsza

99 E.M. Smallwood, Documents Illustrating the Principates of Nerva, Traian and Hadrian, Cambridge 1966, s. 475.
100 A. Debinski, M. Jonca, I. Leraczyk, A. Luka, Pliniusz Mtodszy. Korespondencja z cesarzem Trajanem.
Komentarz, Lublin 2017, s. 21-34

101 Plin. ep. 10.45, 10.63, 10.120.

102 Plin. ep. 10.23, 10.75, 10.98.

103 Plin. ep. 10.19, 10.21, 10.27.

104 Plin. ep. 10.17a, 10.43, 10.47, 10.54, 10.108, 10.110.

105 Plin. ep. 10.17b, 10.37, 10.39.

106 Plin. ep. 10.33, 10.92, 10.96.

107 Plin. ep. 10.18.3. A. Debinski, M. Jonca, 1. Leraczyk, A. Luka, Pliniusz Mlodszy. Korespondencja z cesarzem
Trajanem. Komentarz, s. 21-34.

108 A.Debinski, M.Jonca, I.Leraczyk, A.Luka, Pliniusz Mtodszy. Korespondencja z cesarzem Trajanem, s. 34-35
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form¢ wygnania. Skazany otrzymywat zakaz pobytu na okreslonym terytorium, mogto to by¢
miasto, kraj lub prowincja, mial pelng swobod¢ poruszania si¢ z wylaczeniem terenu
zakazanego. Relegacja mogla polega¢ réwniez na przymusowym osadzeniu na danym
terytorium, zazwyczaj byla to wyspa lub pustynna oaza.!® Sankcja, orzeczona nawet
dozywotnio nie skutkowata utratag wolnos$ci ani obywatelstwa, relegowany mial petni¢ zdolnosci
prawnych do dysponowania majatkiem czy wladza nad czlonkami rodziny. W okresie
pryncypatu relegacja stata si¢ sankcja stosowang przede wszystkim w stosunku
do honestiores.**® Poczawszy od II wieku p.n.e. byly to wyzsze klasy rzymskiego spoteczenstwa
o tzw. szlachetnym urodzeniu (senatorzy, ekwici, zolnierze, urzednicy panstwowi oraz urzednicy
miejscy). Klasa ta miata miala wiele przywilejow m.in. zwolnienie z kar okrutnych

czy hanbiacych.!!

O problemach, jakie trapily Pliniusza w zwigzku z orzeczong w stosunku do kilku osob karg

relegacji, mozna dowiedzie¢ si¢ z lektury listu numer 56:
Gajusz Pliniusz do Cesarza Trajana:

, Dzigkuje ci najserdeczniej, Panie, Ze zajmujgc si¢ sprawami najwyzszej wagi, zechciates
pokierowaé mng w materii, co do ktorej zasiegngtem Twej rady, o co rowniez prosze teraz. Otoz
przyszedt do mnie pewien czlowiek I oznajmil, zZe jego wrogowie, skazani przez znakomitego
Serwiliusza Kalwusa na trzyletnie wygnanie, pozostajqg w prowincji. Ci zas przeciwnie
stwierdzili, zZe zostali przez niego zrehabilitowani i odczytali mi jego edykt. Z tego powodu
uznatem za konieczne przedstawi¢ Ci sprawe zanim si¢ nig zajme. O ile bowiem Twoje mandaty
stanowigq, Ze nie wolno utaskawié nikogo relegowanego ani przez innego namiestnika, ani przeze
mnie, o tyle nie ma w nich nic na temat tych, relegowat a nastgpnie utaskawit inny namiestnik.
Dlatego, Panie, musisz mi poradzi¢, na bogow, czego mam si¢ trzymacd, zarowno w biezgcej
sprawie, jak I wobec tych, ktorych relegowano dozywotnio I nie ulaskawiono, a ujeto na terenie
prowincji. Wlasnie tego rodzaju sprawa wplyneta przed moj sqd. Doprowadzono przed moje
oblicze cztowieka relegowanego dozywotnio przez prokonsula Juliusza Bassusa. Wiedzgc,
ze wszelkie decyzje Bassusa zostaly anulowane, a wszystkim, wobec ktorych orzekal, senat nadat
prawo wszczecia ponownego procesu w przeciggu dwoch lat, zapytatem wygnanca czy stawit
si¢ przed konsulem I przedstawit swojq sprawe. Powiedzial, ze nie. Dlatego chciatbym zasiegngc
Twojej rady: czy utrzymac natozong na niego kare, czy moze uwazasz, ze lepiej bytoby orzec

kare surowszq ( a jesli tak, to jakqg), zarowno wobec niego, jak I wobec tych, ktorzy w przysztosci

109 4. Debinski, M. Jonca, I.Leraczyk, A. Luka, Pliniusz Mtodszy. Korespondencja z cesarzem Trajanem, s. 34-35
110 Lac. Honestus - Szanowany, uczciwy.

111 J. Jasinski, Podziat Rzymian na honestiores i humiliores
https://www.imperiumromanum.edu.pl/ciekawostka/podzial-rzymian-na-honestiores-i-humiliores/
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znajdg sie w podobnej sytuacji. Zalgczam wyrok I edykt Kalwusa, tak samo jak wyrok

Bassusa”.1t?

W odpowiedzi Trajana do Pliniusza czytamy:

,,Co nalezy orzec wobec osob skazanych na trzyletniq relegacje przez pronkonsula Publiusza
Serwiliusza Kalwusa, a wkrotce potem ulaskawionych jego edyktem I pozostajgcych na terenie
prowincji, napisze ci w kolejnym liscie, kiedy dowiem si¢ od Kalwusa, dlaczego tak postgpilt.
Co do wygnanego dozywotnio przez Juliusza Bassusa, to nalezy postaé¢ go w kajdanach moim
prefektom pretorionow, poniewaz, mimo tego, zZe uwazal, iz relegowano go bezprawnie, w ciggu
dwoch lat nie wszczgl procesu, chociaz miat takg mozliwosé¢, a na dodatek pozostat na terenie
prowincji. Nie wystarczy bowiem wykonac¢ na nim orzeczonej wczesniej kary, skoro jej bezczelnie

unikat” 3

W pierwszej czgsécei listu Pliniusza do Cesarza Trajana miody prawnik dzigkuje za wcze$niej
udzielone rady i prosi wladce o kolejng. Mianowicie sprawa dotyczy pewnego cztowieka,
ktéry doniodst Pliniuszowi, iz jego wrogowie, mimo ze zostali skazani przez Serwiliusza Kalwusa
na trzyletnie wygnanie, nadal pozostaja w prowincji. Ci natomiast twierdza, ze zostali
zrehabilitowani przez Kalwusa, a na potwierdzenie swoich stéw przynosza edykt.!** Pliniusz
prosi o rade, poniewaz jego zdziwienie budzi fakt samowolnego podjecia decyzji w tak waznej

sprawie. Utlaskawienia bowiem oglaszano w edyktach cesarskich lub uchwatach senatu,*®

112 1C. Plinius Traiano Imperatori

Summas,domine, gratias ago, quad inter maximas occupationes in iis, de quibus te consuli, me quoque regare
dignatus es; quod nune quoque facias rogo. Adiit enim me quidam indicavitque adversarios suos a Servilio Calvo,
clarissimo viro, in triennium relegatos in provincia morari: illi contra ab eodem se restitutos affirmaverunt
edictumque recitaverunt. Qua ex causa necessarium credidi rem integram ad te referre. Nam, sicut mandatis tuis
cautum est, ne restituam, ab alio aut a me relegatos, ita de iis, quos alius et relegaverit et restituerit, nihil
comprehensum est. Ideo tu, domine, consulendus fuisti, quid observare me velles tam hercule de his quam de illis,qui
in perpetuum relegati nec restitui in provincia deprehenduntur. Nam haec quoque species incidit in cognitionem
meam. Est enim adductus ad me in perpetuum relegatus a Iulio Basso proconsule. Ego, quia sciebam acta Bassi
rescissa datumque a senatu ius omnibus, de quibus ille aliquid constituisset, ex integro agendi, dumtaxat per
biennium, interrogavi hunc, quem relegaverat, an adisset docuissetque proconsulem. Negavit. Per quod effectum est,
ut te consulerem, reddendum eum poenae suae an gravius aliquid et quid potissimum constituendum putares et in
hunc et in eos, si qui forte in simili condicione invenirentur. Decretum Calvi et edictum, item decretum Bassi his
litteris subieci.

113 Traianus Plinio

Quid in persona eorum statuendum sit, qui a P. Servilio Calvo proconsule in triennium relegati et mox eiusdem
edcito restituti in provinvia remanserunt, proxime tibi rescribam, cum causas eius facti a Calvo requisiero. Qui a
Iulio Basso in perpetuum relegatus est, cum per biennium agendi facultatem habuerit, si existimat se iniuria
relegatum, neque id fecerit atque in provincia morari perseverarit, vinctus mitti ad praefectos praetorii mei debet.
Neque enim sifficit eum pornae suae restitui, quam contumacia elusit.

114 Edyktami (edictum, tac. edicere- publicznie oglasza¢ ustnie) byty rozporzadzenia wydawane przez wysokie
magistratury republikanskie. Jak informuje Gajus, mogli je wydawaé ci, ktorzy mieli do tego prawo. Antoni
Dg¢binski Rzymskie prawo prywatne. Kompedium Warszawa 2008 s.59

115 Pod koniec republiki uchwaty senatu staty si¢ powszechnie uznanym zrédtem prawa, zaliczanym do ius civile.
Whniosek o podjecie uchwaly stawial cesarz. Pod koniec pryncypatu tylko jemu przyshugiwata ta
prerogatywa.Poczatkowo ustawy byly przegtosowywane wigkszos$cia, nastgpnie zastapita ja aklamacja. Od konca II
w. senatus consulta podj¢te na wniosek cesarza okreslano jako oratio princepis in senatu habita (dostownie: or¢dzie,
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a Kalwus byl jedynie namiestnikiem Bitynii, nie mial wigc podstaw do wydania takiego edyktu,
dodatkowa konsternacj¢ budzi fakt, ze skazancy zostali utaskawieni przez tego samego sedziego,
ktory ich skazal. Obawy Pliniusza sg zatem uzasadnione. Mtody prawnik w swoim li$cie porusza
jeszcze jedng kwestie, a mianowicie sprawe czlowieka, ktory zostal dozywotnio relegowany
przez Juliusza Bassusa, jednak sprawa komplikuje si¢, poniewaz jego wyroki zostaly jednak
anulowane ze wzgledu na oskarzenie prokonsula o zdzierstwa i przekupstwo.'® Zatem wszelkie
jego decyzje o charakterze administracyjnym, ogloszone w okresie namiestnictwa, uznano
za niewazne, chociaz utrzymywano w mocy wyroki. Otwieralo to mozliwo$¢ podwazenia
wydanych przez Bassusa wyrokow i odwotlania si¢ od nich w ciggu dwoéch lat, jednak
ow cztowiek nie uczynil tego. Pliniusz pragnie zasiegna¢ rady cesarza Trajana, pragnie
dowiedzie¢ si¢, czy nalezy utrzymac kare natozong na cztowieka przez Bassusa, czy moze
nalezy mu si¢ kara znacznie surowsza za zaniedbanie formalno$ci i samowolne uznanie,
ze wyrok wydany wobec niego jest niewazny. Teoretycznie tak bylo. Jednak wedlug
obowigzujacego prawa, wszyscy skazani niegdy$ przez Bassusa powinni formalnie odwotac
si¢ od jego wyrokéw w okre§lonym czasie. Pliniusz przeczuwa, ze takich przypadkéw samowoli
jest wigcej. Kwestia byta bardzo sporna, definitywnie zostata rozwigzana dopiero przez nastgpce
cesarza Trajana: ,,Odnosnie do wygnancow edyktem ubdstwionego Hadriana ustanowione
zostaly rozne stopnie kar. Tak zatem, ten kto zostal relegowany na jakis czas i powroci
(do miejsca z ktorego go wydalono), ma zostac relegowany na wyspe; ten kto zostal relegowany
na wyspe i ja opusci, ma zostac¢ z powrotem na wyspe deportowany, ten kto zostat z powrotem
na wyspe deportowany i ponowie jg opusci, ma ponies¢ kare gtowng". W starozytnym Rzymie
za kare gldéwnag uwazano kar¢ $mierci, ktérg wymierzano na rozmaite sposoby m.in. poprzez
wbicie na pal, rozrywanie przez pgdzace w przeciwne strony wozy, spalenie po zakopaniu
do potowy ciata, spalenie Zywcem, wydanie na pozarcie zwierz¢tom podczas igrzysk,
przeznaczenie do walki z gladiatorami czy ukrzyzowanie. Kary $mierci mogty unikna¢ jednie
osoby z wyzszych sfer, ktore zamiast tego udawaly si¢ na wygnanie, o ktorym mowa

w korespondencji Pliniusza.
Po odpowiedzi Cesarza Trajana domyslamy si¢, iz sprawa jest rzeczywiscie trudna, Trajan
nie daje odpowiedzi od razu, jak powinien postapi¢ Pliniusz. Twierdzi, iz najpierw nalezy

ustali¢, dlaczego Kalwus tak postgpit. Jako prokonsul zarzadzajacy senacka prowincja, nie byt

mowa cesarza wygloszona w senacie) Poszczegdlne uchwatly senatu nie mialy specjalnej nazwy. Tworzono je albo
od przedmiotu regulacji (np. senatus consultum de Bacchanalibus) od nazwiska wnioskodawcy (np. senatus
consultum Tertullianum) Iub od nazwiska osoby, przeciwko ktorej zostalty wydane (np. senatus consultum
Macedonianum). A. De¢binski Rzymskie prawo prywatne. Kompedium,, s.63-64

116 A. Debinski, M. Jonca, 1. Leraczyk, A. Luka, Pliniusz Mtodszy. Korespondencja z cesarzem Trajanem.
Komentarz s.260
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zwigzany poselskimi mandatami, a zatem postgpit niewlasciwie. Nie znamy zakonczenia
tej historii, poniewaz kolejny list Trajana zawierajacy decyzje odnoszaca si¢ do edyktu Kalwusa,
nie zostal zalaczony do korespondencji z Pliniuszem. Cesarz odnosi si¢ do drugiej poruszanej
sprawy, a mianowicie do wygnanego przez Juliusza Bassusa czlowieka. Trajan pisze:
,Co do wygnanego dozywotnio przez Juliusza Bassusa, to nalezy posta¢ go w kajdanach moim

prefektom pretorianow”.

Podsumowanie

Reakcja cesarza jest bardzo surowa i zdecydowana. Trajan uwaza, ze nalezy go zaku¢ w kajdany
1 postawi¢ przed prefektami pretoriandw, czyli urzgdnikami rzymskimi zajmujacymi
si¢ nadzorem wi¢zniow oczekujacych na proces, niekiedy roéwniez wydajacymi wyroki
w zastepstwie cesarza.!'’ Zlo§¢ Trajana jest uzasadniona, 6w czlowiek dokonat samowolnego
utaskawienia, nie wszczal procesu, chociaz miat taka mozliwo$¢. Wedlug witadcy zachowanie
skazanca zastugiwato na zaostrzong kare ze wzgledu na jego zuchwato$¢. Wyroki Trajana
nie zawsze byly tak surowe. Warunkiem byto zachowanie procedur zgodnych z litera prawa.
Trajan byl powszechnie lubiany 1 szanowany, nazywano go Optimus Princeps,
czyli ,,Najlepszym Princepsem", a po jego $mierci moéwiono, ze zaden inny cesarz nie tylko
nie zdola go przewyzszy¢, ale mu nie dorowna. Uwazano go za wladce sprawiedliwego,
uczciwego 1 cnotliwego w sprawach panstwowych, stynal rowniez z mestwa w sprawach

wojskowych.

Kara relegacji byta powszechnie stosowang karg w Cesarstwie Rzymskim w okresie pryncypatu.
Polegata na wygnaniu osoby, ktora popelnita czyn zabroniony spolecznie. Sankcja mogta mie¢
charakter czasowy lub dozywotni. Dzi§ réwniez mamy do czynienia z rzymskim
odpowiednikiem relegacji, jednak kara ta nie ma wymiaru panstwowego, zwykle dotyczy
skreslenia z listy cztonkow, pracownikow czy ucznidow. Moze by¢ sankcja za zlamanie zasad

panujacych w danej spotecznosci.

117 A. Debinski, M. Jonca, I. Leraczyk, A. Luka, Pliniusz Mtodszy. Korespondencja z cesarzem Trajanem.
Komentarz s.261
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Agata Stepien - Rozwazania nad realizacja zasad
sprawiedliwosci spolecznej przez demokratyczne panstwo

prawne z perspektywy Rzeczpospolitej Polskiej
Wprowadzenie

Tematyka panstwa prawnego a wilasciwie panstwa prawa cieszy si¢ w ostatnim czasie coraz
wiekszym zainteresowaniem. Zwlaszcza w naszym kraju jest to coraz czesciej podnoszona
kwestia w $rodowiskach juz nie tyle akademickich, co politycznych, co szczegdlnie widaé
w mediach. Pojecie panstwa prawa zyskato na popularnosci w $wietle licznych sporow
o przeprowadzane przez obecng wiadze¢ reformy. Czy jednak jest to pojecie wlasciwie rozumiane
a co za tym idzie wtasciwie uzywane? Postawienie takiego pytania w kontek$cie obecnej sytuacji
politycznej w naszym kraju rodzi kolejne pytanie: czy Rzeczpospolita Polska jest panstwem
prawnym i realizuje jego podstawowe zasady? By moc odpowiedzie¢ na te pytania musimy
przede wszystkim zrozumie¢ podstawowe pojecia zwigzane z tym tematem. Bez solidnych
podstaw nie mozna bowiem niczego budowac ani tym bardziej zrozumie¢ tak ztozonego

problemu jak ten zawarty w temacie.
Postrzeganie panstwa i prawa w perspektywie laickiej i eksperckiej

Czym jest panstwo? Pytanie to nie powinno wigkszosci ludzi nastrgcza¢ trudnosci, ale wielu
z nas pozostaje jedynie przy intuicyjnej definicji panstwa. Gdyby zapyta¢ przecietnego Polaka,
czym jego zdaniem jest panstwo prawdopodobnie nie potrafilby w petni ubra¢ w stowa tego,
co rozumie pod tym pojeciem. Cytujac Eugeniusza Zielinskiego ,,Panstwo jest organizacja
polityczng spoteczenstwa, wystepujaca na okreslonym etapie rozwoju ludzkosci, gdy pojawiaja
si¢ wlasciwe dla tej organizacji sktadniki konstytutywne. Do tych sktadnikéw zalicza sig:

ludno$¢, terytorium i wiadze publiczng”!!8

. Nie wchodzac juz w fachowa terminologi¢
okreslajaca konstytutywne elementy panstwa pod tym pojgciem otrzymujemy pewien ogdlny
zarys tego, czym jest panstwo. Bez tych trzech elementéw nie mozemy moéwi¢ o organizacji
panstwowej. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze panstwo ,,(...) jest pod wieloma wzgledami najbardziej

»119 " Niezaleznie od wielkosci, liczebnosci

uniwersalng formg organizacji politycznej (...)
czy kultury struktury panstwowe istnieja odkad tylko istniala aktywno$¢ polityczna. Co za tym

idzie kazdy doswiadczyt tego, czym jest panstwo, jednak nie zawsze bylo ono pojmowane tak

118 Eugeniusz Zielinski, Nauka o pafistwie i polityce, wydanie 1V, Warszawa 2006, s.11.
119 Mariusz Gulczynski, Nauka o polityce, Warszawa 2007, s.107.
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jak rozumiemy je obecnie. Niekiedy pewne atrybuty byly pomijane, inne nadmiernie
podkreslone a co za tym idzie nie oddawaly w pelni istoty panstwa. Oprocz tych trzech
podstawowych elementéw istotna jest takze forma panstwa. Juz Arystoteles dokonywat
podzialéw panstw w zaleznosci od ich formy. Ze wzgledu na kryterium interesu podzielit
panstwa na takie, ktérych wtadza sprawuje rzady w interesie wszystkich i takie, w ktorych rzady
sprawowane s3 w interesie rzadzacych. W obrebie tych grup dokonal on dalszego podziatu
ze wzgledu na liczbe ludzi sprawujacych najwyzsza wladze. Zgodnie z tym podzialem panstwa
demokratyczne to takie, ktére sprawuja wiadzg w interesie rzadzacych, ktorymi sg tutaj biedni
ludzie. Jednak nawet sam Arystoteles nie byt konsekwentny w tym podziale. Charakterystyczne
jest to, ze obecnie nie ma powszechnie obowigzujacej definicji stowa demokracja. Przyjmuje si¢
jedynie, iz jest to jeden z typoéw ustroju panstwa, dla ktérego charakterystyczny udziat obywateli
w sprawowaniu wladzy. Dokladniejsza charakterystyke prowadzi si¢ przez zestawianiu
z odmiennymi ustrojami. Oprocz skladnikéw konstytutywnych czy formy na panstwo sklada si¢
jeszcze wiele innych elementow, réznie wyodrgbnianych przez réznych autorow. To prowadzi
nas do stwierdzenia, ze pojecie panstwa jest nie tyle wieloznaczne, co bardzo ztozone i przez
to niedajace si¢ w pelni uja¢ w Sciste ramy. A czym dla nas jest panstwo demokratyczne?
W moim przekonaniu jest to szczegdlne potaczenie narodu i kraju, w ktorym wiadza
sprawowana jest przez ludzi i dla ludzi. Chocby teoretycy starali si¢ tworzy¢ niezwykle
precyzyjne 1 szczegdtowe definicje to dla wigkszo$ci z nas 1 tak bedzie to proba wyrazenia
stowami tego, co kazdy z nas pojmuje w sposob indywidualny. Jednakze na potrzeby dalszych

rozwazan mozemy przyjac¢ definicj¢ prawa E. Zielinskiego.

Kolejnym pojeciem, ktére cho¢ z pozoru oczywiste rowniez pojmowane jest przez
nas intuicyjnie to pojecie prawa. Czym wigc jest prawo? W polskich szkotach srednich naucza
sie, i1z jest to ,,(...) uporzadkowany zbior norm powszechnie obowigzujacych na terenie danego
panstwa i ustanowionych przez jego odpowiednie organy”?°. Nawet bardziej precyzyjne
definicje, chociazby ta, ze jest to ,,zespot okreslonych norm postgpowania ustanowionych lub
uznawanych przez panstwo, wyrazajacych interesy znaczacych grup spotecznych w panstwie,
zmierzajacych do utrwalenia i rozwoju stosunkéw spotecznych korzystnych dla tych grup”!?!
nie moga stanowi¢ pelnej odpowiedzi na to pytanie, poniewaz nie uwzgledniajag wszystkich
aspektow prawa. Wigkszos¢ definicji prawa skupia si¢ na aspekcie pozytywistycznym, pomijajac
istotny fakt, ze prawo jest bytem relacyjnym, na co wskazuje Antoni Kos¢ W swoich

»Podstawach filozofii prawa”. Prawo jest pojeciem wieloznacznym, nabierajacym rdznego

charakteru w zalezno$ci od tego w relacji do czego zostaje postawione — sprawiedliwosci,

120 Arkadiusz Janicki, W centrum uwagi, Warszawa 2012, s. 54.
121 Eugeniusz Zieliniski, Nauka o pafistwie i polityce, wydanie IV, Warszawa 2006, s.71.
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moralnos$ci, polityki, panstwa itd.. W kazdym z tych zwigzkéw, ktore byly rozpatrywane
w réznych kombinacjach przez wielu filozofow, najczeséciej najblizsze prawdy jest zatozenie,
iz oba elementy skladowe pozostaja we wzajemnej zaleznos$ci. Oprocz wieloznacznosci prawo
charakteryzuje si¢ tez zespotem cech, niecodtgcznie z nim zwigzanych 1 odgrywajacych istotng
rolg w rozumieniu jego istoty. Prawo cechuje si¢ pozytywnoscig, normatywnoscig
1 historyczno$cig a dwie z tych cech sg uwzglednione w podstawowych definicjach prawa. Ponad
to pewne kontrowersje wzbudza kwestia przymusu w prawie. Niestety jest on nieodlagcznym
elementem istoty prawa, poniewaz nie mogtoby ono funkcjonowaé prawidlowo bez mozliwosci
wprowadzenia go w zycie. Nie nalezy go jednak rozumie¢ jako prerogatywy wiadzy
do forsowania kazdego, nawet niesprawiedliwego prawa ani tym bardziej jako uprawnienia
do stosowania przemocy wobec obywateli bez wzgledu na okoliczno$ci. Ponownie sktaniam si¢
tutaj do wniosku, ze prawa podobnie jak panstwa nie da si¢ tatwo zdefiniowac, ze jego ztozono$¢
powoduje, ze pozostajemy przy intuicyjnej definicji, ktéra w istotnych kwestiach nie odbiega
od tego co udalo si¢ wypracowaé przez stulecia teoretykom i filozofom. Mysle, iz jest
to spowodowane tym, ze tak jak w przypadku panstwa tak i1 tutaj mamy do czynienia
bezposrednio z interesujagcym nas zagadnieniem. Prawo otacza nas, kazdego z nas dotyka,

w kazdym czasie.

Panstwo prawa — idea a realizacja

Czym w tym kontekscie zatem jest panstwo prawne, czy jak wydaje si¢ by¢ bardziej wlasciwe,
panstwo prawa? Jest to pewna koncepcja panstwa, w ktorej realizowana jest szczegolna relacja
panstwa 1 prawa, dazenie do wzajemne] miedzy nimi harmonii. ,Istotg tej relacji jest (...)
dobrowolne ograniczenie wladzy panstwowej za pomocg prawa”?2, Jest to jedna z najbardziej
zrozumiatych definicji panstwa prawa. Jednak podobnie jak w przypadku samego prawa, jest
to pojecie wieloznaczne. Trudno zreszta oczekiwac, ze pojecie ztozone z dwoch innych, nie
mniej waznych 1 skomplikowanych terminow bedzie jednoznaczne. Jedng z bardziej
popularnych koncepcji dotyczacych panstwa prawa jest dwuaspektowa koncepcja Andrzeja
Dziadzia. Wyroznia on panstwo prawa w znaczeniu formalnym, ,,(...) ktdrego ustrdj opiera
si¢ na spisanej konstytucji zawierajacej: trojpodziatl wladz, niezalezno$¢ sadownictwa, zwigzanie
administracji prawem oraz katalog praw i wolnosci obywatelskich”'?® oraz panstwo prawa

w znaczeniu materialnym, w ktérym ,,Wskazuje si¢ na zwigzek prawa z okreslonym systemem

122 Antoni Kosé, Podstawy filozofii prawa, wydanie 111, Lublin 2005, s.116.
123 Andrzej Dziadzio, Koncepcja panstwa prawa w XIX wieku — idea i rzeczywistos¢. W: Czasopismo prawno-
historyczne, 2005, t. LXVII, z. 1, s.177.
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wartosci, czyli uwzglednia jego aksjologiczny kontekst”'?*. Sama koncepcja panstwa prawnego
ma swoje zrédlo w niemieckiej idei Rechtsstaat majacej by¢ przeciwienstwem
zbiurokratyzowanej monarchii absolutnej. To wlasnie z niej czerpat swoje przemyslenia A. Kos¢.
Nie tylko stworzyl on definicj¢ panstwa prawa, lecz wskazal takze na istotne elementy tej zasady
a takze na reguly z niej wynikajace. Zapewnienie obywatelom bezpieczenstwa prawnego,
réwno$¢ obywateli wobec prawa, podporzadkowanie normom a nie czyjej$ subiektywnej woli
to tylko niektére z najwazniejszych zalozen tej koncepcji, ktorych znaczenie podkreslat
A. Kosé'?. Nie da si¢ bowiem stworzyé panstwa bez prawa a juz samo pojecie panstwa zawiera
w sobie zalozenie o nieodzownoS$ci ustanowienia panstwa prawa. Poglady takie podzielat
m.in. Georg Hegel?®. Cho¢ niektorzy sa zdania, ze prawo moze istnie¢ bez panstwa, to nie da sie
ukry¢, ze panstwo bez prawa nie tyle jest skazane na niepowodzenie, co wrecz nie ma wigkszych
szans zaistnie¢. Wynika to nie tylko z natury prawa, ale i z natury ludzkiej. Ludzie albowiem nie
potrafig zy¢ bez pewnych norm, nie sg zwierzetami, ktore cho¢ nie stanowig prawa w naszym

rozumieniu tego pojecia to potrafig koegzystowac.

Wiedzac juz, przynajmniej w ogdélnym zarysie, czym jest demokratyczne panstwo prawa
mozemy podjaé probg odpowiedzi na wczesniej postawione pytania. Czy Rzeczpospolita Polska
jest panstwem prawa? Artykul 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej mowi: ,,Rzeczpospolita
Polska jest demokratycznym panstwem prawnym, urzeczywistniajgcym zasady sprawiedliwosci
spotecznej”. Tym samym u samych podstaw naszego panstwa, w naszym najwyzszym akcie
prawnym, niemalze na samym jego poczatku zostaje to przedstawione nie jako zamiar, lecz jako
twierdzenie. W panstwie prawa wszelka dziatalno$¢ polityczna niezgodna z prawem jest
naduzyciem 1 jest niezgodna z konstytucja. Artykut 7 Konstytucji RP glosi, ze ,,Organy wladzy
publicznej dziataja na podstawie 1 w granicach prawa.” Tym samym wiladza dokonata zwigzania
si¢ prawem, ktore jest nieodtacznym zatoZzeniem koncepcji panstwa prawa. O demokratycznym
charakterze $wiadczy artykut 4 Konstytucji RP'?’, ktory zrédlo wiadzy upatruje w narodzie
1 w nim samym widzi wladce. Mozemy, zatem pokusi¢ si¢ o wniosek, ze teoretycznie
Rzeczpospolita Polska speilnia podstawowe warunki demokratycznego panstwa prawnego.
Nie mozna jednak nie dostrzec, ze prowadzi to nas do pytania — a jak jest w rzeczywistosci?

Czy nasze panstwo realizuje te jakze pigkne zalozenia? Czy ich realizacja jest w ogdle mozliwa?

Zaczynajac od ostatniego ze sformutlowanych przeze mnie pytan, w mojej opinii realizacja

zatozen panstwa prawnego jest jak najbardziej mozliwa. Wymaga to oczywiscie wspotpracy

124 Tamze, s.177-178.

125 Antoni Kosé, Podstawy filozofii prawa, wydanie 111, Lublin 2005, s.117-118.

126 Georg Hegel, Grundlinien der Philosophie des Rechts, Frankfurt nad Menem, 1969.

127 Art. 4. 1. Konstytucji RP Wtadza zwierzchnia w Rzeczypospolitej Polskiej nalezy do Narodu. 2. Nardéd sprawuje
wladze przez swoich przedstawicieli lub bezposrednio.
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ze strony 0s0b rzadzacych, ich §wiadomosci, ze otrzymali wladz¢ by kierowaé panstwem nie
w interesie swoim, lecz catej ludno$ci. Wypracowanie harmonii migdzy panstwem a prawem
stanowi kluczowa kwesti¢ dla przetrwania panstwa. Bez prawa panstwo nie bedzie si¢ mogto
wlasciwie rozwijaé a przewaga ktorejkolwiek ze stron w tej relacji rowniez doprowadzi
do wynaturzen. Przechodzac do kolejnego z postawionych pytan odnoszacego si¢ do realizacji
idei panstwa prawa w Polsce dochodz¢ do wniosku, Ze jest ona wbrew opinii niektorych jak
najbardziej realizowana. Zarzuty dotyczace niekonstytucyjnosci dziatan wiladz zapewne
nie mogg zosta¢ w kazdym przypadku odrzucone, jednak wszelkie wady dziatalnosci polityczne;j
wynikajg tutaj moim zdaniem nie tyle ze $wiadomego pragnienia naruszenia rownowagi
w pafstwie prawa, lecz z braku kompetencji niektérych oséb. Zyjemy w panstwie
demokratycznym i to demokratycznym nie tylko z nazwy. Swoje wladze wybieramy w wolnych
wyborach jednak wigze si¢ to z pewnymi konsekwencjami. Kazdy uprawniony do glosowania
moze dokona¢ wyboru jednak cze$¢ z tego prawa rezygnuje a czgs$¢ glosujacych nie jest
szczegollnie zainteresowana zyciem politycznym panstwa i nie zdaje sobie w pelni sprawy
z podejmowanych przez siebie decyzji. Prowadzi¢ to moze wedlug mnie do sytuacji, w ktorych
do wiadzy dochodza osoby nie najbardziej odpowiednie, lecz osoby, ktore potrafily si¢ najlepiej
wypromowac, ztozy¢ najwigcej obietnic, nie baczac koniecznie na mozliwos¢ ich pokrycia. Tym
sposobem istotne decyzje w sprawach panstwa zostaja zlozone w rece osob, ktorym brak
kompetencji do ich dokonywania. Nie mam zamiaru twierdzi¢ tutaj, ze jest to kwestia
odpowiedniego wyksztalcenia, lecz kwestia do§wiadczenia 1 zaangazowania. Tak jak mozemy
podja¢ wlasciwag decyzj¢ odnosnie wyboru drogi w obcym miejscu, gdy skorzystamy z pomocy
mapy tak osoby decyzyjne przy pomocy odpowiednich Zrddet moga dokona¢ wilasciwego
wyboru w kwestiach politycznych. Wracajac do powtarzajacych si¢ zarzutow wobec dziatan
obecnej wiladzy pragne stwierdzi¢, ze wigkszos¢ bltedéw moze tutaj wynikaé z czynnika
ludzkiego, ktory jest najczestszym Zrodlem wszelkich pomytek. Czlowiek nie jest nieomylny,
jednak nie mozemy zapominaé, ze nie mozna w ten sposob catkowicie usprawiedliwi¢ wtadzy.
Skoro z prawa wynikaja wszelkie jej prerogatywy to ma ona obowigzek dzialania na podstawie
prawa i w jego ramach. Wszelkie btedy po doglgbnym rozpatrzeniu powinny by¢ jak najszybciej
naprawiane. Jednak nie uwazam, zeby w obecnej sytuacji nie mozna juz bylo mowic

o Rzeczpospolitej Polskiej, jako panstwie prawa.

Rownos¢ a sprawiedliwos¢ spoleczna

Wylozywszy swoje twierdzenia odnosnie poje¢¢ panstwa, prawa, panstwa prawnego a takze
Rzeczpospolite] Polskiej w perspektywie panstwa prawnego chcialabym przejs¢ do drugiej

cze$Sci poruszanego zagadnienia, czyli do urzeczywistniania w Polsce zasad sprawiedliwosci
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spotecznej. Podobnie jak w przypadku cze$ci wczesniejszej niezbedne jest rozpoczegcie
od wytlumaczenia, czym w ogole jest sprawiedliwo$¢ spoleczna. Zdaniem A. Koscia
»(...) pojecie sprawiedliwosci spotecznej obejmuje ogdt systeméw porzadku spoleczenstwa,
ale dzieli si¢ na wiele obszaréw porzadku”*?®. Dla laika pojecie to nadal pozostaje nie do konca
zrozumiate. Najbardziej popularna jest z pewnoscig teza nie do konca zgodna z rzeczywisto$cia
— ,,W potocznym postrzeganiu sprawiedliwo$¢ spoleczna utozsamiana jest z réwnos$cig (Scisle
rzecz biorac, nie do konca stusznie)”*?°. Stad zdaniem Piotra Wrébla wyptywaja naduzycia tego
pojecia 1 konieczno$¢ odniesienia idei sprawiedliwo$¢ spotecznej do koncepcji sprawiedliwosci
w ogole. Nie da si¢ nie zauwazyC, ze tak rozumiana sprawiedliwo$¢ spoteczna wywierataby
niebagatelny wplyw na ekonomig, co nie byloby do konca wlasciwe. Mimo, iz w artykule
2 Konstytucji RP pozostaje ona pojeciem niedookreslonym, to traktowanie tej klauzuli
generalnej jako synonim réwnosci mogloby by¢ uwazane za podstawe modelu ekonomicznego
panstwa, co jest o tyle nieodpowiednie, ze w rzeczywistosci okresla ona jedynie pewne ramy,

nakres$la zarys ktorego panstwo nie powinno lekcewazyc¢.

Idea sprawiedliwos$ci spolecznej miata przez wieki zarowno zwolennikéw jak i krytykow. Chyba
najbardziej znanym krytykiem byt ekonomista Friedrich August von Hayek. Uwazat on t¢ idee
za zhudna, a nawet szkodliwag gdyz sprawiedliwa moze by¢ jednostka a nie system. Niemozno$¢
pelnego zrozumienia tej idei moze powodowaé nadinterpretacje prowadzace do naduzy¢. Jedyna
stuszna jego zdaniem sprawiedliwos¢ to sprawiedliwo$¢ wyrdOwnawcza. Inne podejscie
prezentowato wielu papiezy okresu nowozytnego w swoich encyklikach, chociazby Pius Xl
w ,,Quadragesimo anno” czy Jan XXIIl w ,,Mater et magista”. Kosciot katolicki postrzegat
bowiem sprawiedliwos¢ spoteczng jako wartosciowg cnote, droge do osiggania tego, na co kazdy

zashuzyt. Sposobem do jej osiagania byto poszanowanie godnosci osoby ludzkiej**.

Rzeczpospolita Polska — panstwo prawne czy panstwo bezprawia?

Mozemy teraz rozwazy¢ calo$¢ zagadnienia bedacego tematem tego artykutu.
Czy Rzeczpospolita Polska jako demokratyczne panstwo prawne realizuje zasady
sprawiedliwosci spotecznej? Ponownie mozemy si¢ tutaj odnies¢ do wspomnianego juz

wczesniej artykutu 2 Konstytucji RP, zgodnie z ktorym ich realizacja stoi u podstaw naszego

128 Antoni Kosé¢, Podstawy filozofii prawa, wydanie 111, Lublin 2005, s.178.

129 Piotr Wrobel, Postulat sprawiedliwosci spotecznej a idea sprawiedliwos$ci, w: Studia Socialia Cracoviensia 5,
2013, nr 1 (8), str. 136.

180 Piotr Wrobel, Postulat sprawiedliwosci spotecznej a idea sprawiedliwos$ci, w: Studia Socialia Cracoviensia 5,
2013, nr 1 (8), str. 143.
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panstwa. Z zasady sprawiedliwosci spotecznej wynika takze artykul 32 Konstytucji RP¥?,

w ktorym sformutowana zostata zasada rownosci wobec prawa. W dalszej czgsci Konstytucji RP
znajdujemy kolejne artykuly doprecyzowujace zasade rownosci jak chociazby artykut 33
o réwnosci plci czy artykut 64 o rownej ochronie wiasnosci. Ponownie mozemy dojsé
do przekonania, ze w teorii Rzeczpospolita Polska zapewnia i realizuje zasady sprawiedliwosci
spotecznej, poniewaz jako panstwo prawa jej wladze sa zwigzane prawem a Konstytucja RP
zawiera prawne obwarowania tychze zasad. I tak jak poprzednio rodzi si¢ pytanie —
co z praktyka? Czy w rzeczywistosci zasady te sg realizowane w panstwie polskim? Uwazam,
ze Rzeczpospolita Polska nie tylko teoretycznie, ale takze praktycznie realizuje zasady
sprawiedliwos$ci spotecznej. Nie jest to tatwe i na pewno niektérzy moga podnosic, iz nie sg one
realizowane w petni, zwlaszcza, je§li postrzegaja oni sprawiedliwos$¢ spoteczng jako tozsama
z rownoscig. Mysle jednak, ze mozna stwierdzi¢, ze przynajmniej w kwestii rowno$ci wobec
prawa panstwo polskie konsekwentnie stara si¢ wprowadza¢ t¢ ide¢ w zycie. Niezaleznie
od majatku, wyksztatcenia czy pochodzenia w postgpowaniu przed sagdem wszyscy sg traktowani
rowno 1 mozliwie jak najbardziej obiektywnie. Nie da si¢ unikng¢ oczywiscie pewnych
niechlubnych wyjatkéw jednak ponownie jak w przypadku realizacji idei panstwa prawa tak
1 tutaj wszelkie btedy wynikaja z czynnika ludzkiego. W sadach zaréwno po jednej jak i drugie;j
stronie stoja ludzie i sg sadzeni przez czlowieka. Niekiedy trudno jest zachowac obiektywizm,
co moze wynika¢ z trudnej materii sprawy jak i1 z nieuczciwosci stron postepowania lub
prawnikow. Brak sprawiedliwosci bywa tez niekiedy spowodowany wadliwo$cia prawa.
Ze wzgledu na ludzkie stanowienie takich bledow nie da si¢ unikna¢ jednak w miare
ich ujawniania si¢ powinny by¢ jak najlepiej naprawiane. Moim zdaniem trudno oczekiwac,
by idee te dalo si¢ w calej rozciaglosci zrealizowaé we wspotczesnym §wiecie. Mozemy staraé

si¢ jedynie z catych sit dazy¢ do ideatu.

Z.akonczenie

Konczac wypowiedz chciatabym podsumowac swoje przemyslenia. Rzeczpospolita Polska
jest w moim mniemaniu zarowno demokratycznym panstwem prawnym jak i realizuje zasady
sprawiedliwosci spotecznej. By¢ moze urzeczywistnianie obu tych koncepcji jest niedoskonate
1 budzi watpliwosci niektorych srodowisk jednak nie wydaje mi si¢ wlasciwe stwierdzenie,
1Z teza zawarta w temacie nie jest prawdziwa. W pojeciu panstwa, jak juz wspomniatam zawiera

si¢ nie tylko terytorium i wtadza, ale takze ludno$¢ a jako panstwo demokratyczne to wtasnie

181 Art. 32. 1. Konstytucji RP Wszyscy sa wobec prawa rowni. Wszyscy maja prawo do rownego traktowania przez

wladze publiczne. 2. Nikt nie moze by¢ dyskryminowany w zyciu politycznym, spotecznym lub gospodarczym z
jakiejkolwiek przyczyny.
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ludno$¢ odgrywa w Rzeczpospolitej Polskiej jedng z najwazniejszych rol. To od ludzi zalezy
jak idee te beda realizowane i to nie tylko dlatego, ze w ich rekach lezy wybor wiadzy. Ludno$¢
moze wspieraé te koncepcje nie tylko przez odgérne ruchy demokratycznie wybranej,
pochodzacej z ludu wiadzy, lecz takze przez ruchy oddolne. Bowiem szerzy¢ dobro moze kazdy
z nas tak, wiec mozemy takze zwigksza¢ $wiadomo$¢ innych i stara¢ si¢ realizowac idee panstwa

prawa i sprawiedliwosci spolecznej w naszym otoczeniu.
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