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. CZLOWIEK-RODZINA-PRAWO

Zmiana plci przez jednego z malzonkow w trakcie trwania zwigzku malzenskiego.
Slowo trzecie

W poprzednich tekstach wskazatem, iz zasadne, a nawet konieczne wydaje si¢
postawienie pytania: czy osoba, ktéra zmienita pte¢, jest ciggle ta samg osobg z punktu
widzenia prawa polskiego? Czy tez w sensie prawnym jest zupelnie inng osobg? Dla 0s6b
trwajacych w zwigzku malzenskim jest to bowiem okoliczno$¢ najbardziej zasadnicza.
Sedziowie, wobec ktorych zgloszono wniosek o dokonanie urzedowego aktu zmiany pfci,
muszg takze te okoliczno$ci koniecznie uwzglednic.

Powracajac do zasadniczego problemu, mozna stwierdzi¢, ze pte¢ cztowieka — jako cecha stala, staty
przymiot czlowieka, prawnie dookreslony — ma zdecydowany i zasadniczy wptyw na jego stan cywilny.
Czy zatem nie mozna faktu urzedowo przeprowadzanej rezygnacji danego cztowicka z jego
dotychczasowej pici potraktowa¢ jako definitywne zakonczenie, wrecz wygasniecie wszystkich
dotychczasowych relacji prawnych, dla ktéorych powstania 1 istnienia istotnym kontekstem,
uwarunkowaniem, byt istniejacy dotychczas w sensie prawnym kontekst okreslonej pici? Czy nie jest to
wrecz formalna ,,$§mier¢” tych relacji formalno-prawnych? Czy wigc takze dla prawnego funkcjonowania
tej osoby w obszarze koniecznych skutkéw dotychczasowej pici nie nastepowataby jakas forma czesciowej
$mierci prawnej tej osoby fizycznej? Patrzac wiec na skutki zmiany pici przez jednego z malzonkéw w
trakcie trwania zwigzku malzenskiego nalezy wyraznie wskazaé, ze taka — urzedowo przeprowadzona -
zmiana plci spowoduje, 1z zmieni si¢ stan cywilny tego wspotmatzonka.

Przy tak istotnym wplywie cechy pici na stan cywilny okaze si¢, iz po jej zmianie zmienig Si¢
najistotniejsze obszary postrzegania czlowieka w spoleczenstwie 1 rodzinie. Przyktadowo, dotychczasowa
kobieta stanie si¢ me¢zczyzng. Czy wiec w konsekwencji takze dotychczasowa matka stanie si¢
automatycznie ojcem? Czy dotychczasowy ojciec stanie si¢ automatycznie matka? Wydaje si¢ to byc
niemozliwe zaréwno z faktycznego jak tez z czysto prawnego punktu widzenia. Méwimy tu bowiem o
funkcjach spotecznych a takze o relacjach prawno-rodzinnych, ktore powstaja jedynie w okreslony sposob,
a do ktorych istoty nalezy, ze raz powstawszy trwaja az do ich formalno-prawnego wygasniecia, czgsto
wrecz do $mierci (niektore relacje takze jeszcze po $Smierci).

Dochodzitoby tu zatem do absolutnego zaburzenia rol i zadan spolecznych oraz rodzinnych. Tego typu
sytuacja powoduje dla spoteczenstwa i rodziny zdecydowang zmiang¢ postrzegania i traktowania danej
osoby. Wskazany efekt wydaje si¢ by¢ niepozadany, zwlaszcza ze wzgledu na ochrone podstawowych
relacji 1 wartosci spotecznych oraz rodzinnych.

Zmiana w plaszczyznie stanu cywilnego, wynikajaca ze wskazania innej ptci okreslonej osoby nie jest
jednak jedyna zmiang, jaka nastgpuje w tej plaszczyznie. Jak zasygnalizowane zostalo w pierwszym
tekscie, zmienia si¢ takze PESEL, imi¢, moze nawet nazwisko. Czy to jest zatem ta sama osoba z
formalnego punktu widzenia? OdpowiedZ na tak postawione pytanie jest w tym momencie zasadnicza.
Nalezy tu rozr6zni¢ jednak aspekt funkcjonowania cztowieka jako osoby fizycznej, w sensie biologicznym,
psychologicznym, nawet kulturowym, od funkcjonowania tego cztowieka jako osoby fizycznej w sensie
prawnym.

Z pewnoscig, pojawig si¢ glosy, iz formalna zmiana plci nie powoduje sytuacji pojawienia si¢ nowej osoby
fizycznej w sensie prawnym. Takie przekonanie moze wziag¢ si¢ z faktu, iz zdarzenia powodujace zmiang
stanu cywilnego (jak zawarcie malzenstwa, przysposobienie itd.) nie powoduja sytuacji, iz mamy do
czynienia z nowg osoba fizyczng w sensie prawnym. Nalezy jednak wskaza¢, iz we wszystkich
wymienionych przypadkach nie dochodzi do zmiany numeru PESEL, co oznacza, iz jest to ta sama osoba.
Przy zmianie ptci dochodzi do zmiany numeru PESEL, gdyz musi zmieni¢ si¢ cyfra oznaczajgca ptec
cztowieka. Zatem nowy numer PESEL oznacza nowa osobe¢ fizyczng. Wynika to z art. 31a ust. 1 ustawy,
wskazujacego, iz numer Powszechnego Elektronicznego Systemu Ewidencji Ludnosci, zwany "numerem
PESEL", jest to 11-cyfrowy, staly symbol numeryczny, jednoznacznie identyfikujacy osobe fizyczna, w
ktorym szes¢ pierwszych cyfr oznacza date¢ urodzenia (rok, miesigc, dzien), kolejne cztery - liczbe

Andrzej Dziega, Katedra Prawa Rodzinnego i Praw Rodziny,
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porzadkowg 1 pte¢ osoby, a ostatnia jest cyfrag kontrolng stluzaca do komputerowej kontroli poprawnosci
nadanego numeru ewidencyjnego. [patrz art. 31a ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 roku o ewidencji ludnosci
1 dowodach osobistych, Dz. U. 2006, Nr 139, poz. 993 z p6zniejszymi zmianami|

Proponowana odpowiedz stwarza szereg lawinowo rosngcych konsekwencji prawnych oraz zwigzanych z
tym pytan prawnych. Mozna zapyta¢ o konsekwencje prawne w zakresie stosunkow rodzinnych (czy to jest
ten sam matka/ojciec tego dziecka) czy tez stosunkéw cywilnych (czy to jest ten sam wiasciciel tej
nieruchomosci). Ba, czy kontynuowane sg np. zobowigzania osobiste, albo zobowigzania wynikajace z
dotychczasowych relacji prawnych, uwarunkowanych plcig (czy kobieta moze penié¢ role ojca, czy
me¢zczyzna moze pehnié¢ role matki?) Mozna odnies¢ wrazenie, iz w ramach prowadzonych dyskusji co do
mozliwo$ci zmiany ptci w polskim porzadku prawnym, zwolennicy prawnej dopuszczalnosci zmiany plci
majg $Swiadomos$¢ tego typu problemow. Dlatego tez proponuja rozwigzania prawne, ktore w swoich
rozwigzaniach zaktadajg ,,naturalng” kontynuacje wszelkich stosunkow prawnych, ktorych podmiotem jest
osoba zmieniajaca pte¢ (patrz choc¢by projekt ustawy o uzgodnieniu pici). Uwazam, ze tego typu podejsécie
nie jest jednak w petni adekwatne (nie chce bowiem moéwi¢ wprost, ze jest bltedne) zar6wno z prawnego,
jak 1 biologicznego punktu widzenia.

W kontekscie obecnej dyskusji nalezy chyba prawnikom w Polsce zyczy¢ wiecej odwagi oraz spokojnej
konsekwencji intelektualnej, by nie bali si¢ stawial pytan teoretyczno-prawnych, a w pozyskiwaniu
odpowiedzi by nie bali si¢ przywotywaé niezmiennych i trwalych zasad prawa. Tylko wtedy bowiem
prawo pozostanie prawem, a nie jedynie zupetlnie dowolna, wrecz indywidualistyczng interpretacjg norm
prawa, wprowadzajacg ogromne zamieszanie w zycie innych ludzi i1 catego spoteczenstwa. Chyba, ze
powoli rezygnujemy w naszym pokoleniu z dotychczasowej roli prawa, jako elementu spoteczno-
tworczego 1 chronigcego dobro cztowieka, dobro rodziny i1 dobro spotecznosci.

Takze w tym zakresie sedziowie majg dzisiaj — jak si¢ wydaje — wlasne zadanie i ogromne mozliwosci.

%k k
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Gender change by one of the spouses during matrimony. Part I11

In the previous texts I formulated the question whether a person who has set the gender
entry in the official register right remains the same person in the legal sense or does she /
he become a different person. The above defined issue seems crucial for married people.
Judges who are to determine a petition for setting right gender entry in the official register
should bear it in mind as well.

Focusing on the main issue, it might be stated that a person’s gender - a constant, legally
defined feature of a human being - determines her or his civil status. Thus, the question
arises whether setting right one’s gender entry in the official register — a waiver of one’s previous gender,
does not put an end to or actually does not entail expiry of all legal relations which arose and existed due
to the ,,initial” gender. Doesn’t it mean a formal ,,death” of these legal relations? Doesn’t it also mean that
legal functioning of the natural person in terms of effects of the previous gender partially perishes? It must
be noted that an official gender change of a spouse during matrimony results in a change of civil status of
the person. Because gender determines to a large extent one’s civil status, the change thereof affects the
perception of the human being both in society and family. For example, when a woman becomes a man
does it automatically mean that the mother becomes the father and the other way round? It seems that the
question must be answered in the negative both on factual and legal grounds. For, what we are dealing here
with, are social functions and family-legal relations which come into existence in a specifically defined
way and which last unaltered until formal expiry, so very often until death. (some relations last even after
death)

On the other hand, answering the question in the affirmative would lead to a complete destruction of social
and family roles and tasks. The situation discussed brings about a drastic change in the perception of a
human being by society and family. The effect seems highly undesirable, especially in view of the
protection of basic family and social values. Gender change does not result in a change of a person’s civil
status only. For, it also causes, as mentioned in the first part of the paper, a change of PESEL (an individual
identification number), first name or even surname. Is it still the same person in the legal sense? To answer
this question seems crucial. However, a natural person- her or his biological, sociological and cultural
aspects of functioning must be differentiated from her or his functioning in the legal sense. To be sure,
there will be opinions that a formal gender change does not result in a “creation” of a natural person in the
legal sense. Such a conviction may stem from the assumption that legal facts causing a change of civil
status (such as entering marriage, adoption) do not lead to a creation of natural person in the legal sense. It
must be stressed however, that all situations described above do not lead to a change of PESEL, which
means that the person “remains herself/himself.” A gender change, however, results in the PESEL number
being changed. (the gender digit needs to be changed). So, a new PESEL number means that there is a new
natural person. It follows from article 31 par. 1 of the act which stipulates that the PESEL number
(personal identification number) — a 11 digit, symbol identifying a natural person, in which the first six
digits represent a person’s date of birth (year, month, day), the next four — ordinal number and person’s
gender, and the last is a control digit allowing a computer verification of the number (article. 31a of the act
on Official Record of Citizens and Identity Documents from 10th April 1974, Published in the Official
Journal 2006, No. 139, item 993 with further amendments).

The suggested answer entails a great number of legal consequences as well as legal issues. For once, legal
effects in terms of family relations or civil relations might be analysed.(Is she/he still the same mother/
father of a child, is she/he still the same owner of real property.) It is not clear whether personal obligations
or obligations strictly connected with the initial gender will be binding (can a woman discharge duties of a
father and the other way round). It appears, that proponents of gender change in the Polish legal system,
when taking part in the discussion, are well aware of such problems .That is why, they put forward legal
solutions which assume a ,,natural” continuation of all legal relations in which a person changing gender
has so far been involved. (see the Bill on setting right gender entry in the official register)

Andrzej Dziega, Department of Family Law and Family Rights,
The John Paul II Catholic University of Lublin
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I am of the opinion that such an approach is not proper (not to say totally misguided) both from legal and
biological point of view.

In the context of the on-going discussion, Polish lawyers should show more courage and balanced
intellectual consistency. They should formulate theoretical legal questions and answer them invoking solid,
well-founded legal principles. It is the only way to respect law as such and not subject it to a free and
subjective construction resulting in social chaos. Otherwise the present generation will witness the law
being gradually deprived of its socio-creative function and its protective role with respect to the human
being, family and social values.

It seems, that also in this area judges face a serious task they can tackle with considerable means at their
hands.

%k 3k

Andrzej Dziega, Department of Family Law and Family Rights,
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Projekt ustawy o uzgodnieniu plci — prawnicza pomyltka Ruchu Palikota. Czes¢ 111

Kontynuujac rozwazania poczynione w poprzedniej czesci niniejszego cyklu, podjete w
kontekscie formalnych aspektow ztozenia wniosku o uzgodnienie pici, chciatbym w tej
czesci odnies¢ sie do kwestii prawnych skutkéw orzeczenia o uzgodnieniu pici. Zostaty
one przewidziane w art. 8 — 12 oraz w tzw. przepisach zmieniajacych projektowanej
ustawy. Nalezg do nich: wydanie nowego aktu urodzenia (art. 8 ust. 1 projektu ustawy);
zmiana imion i nazwiska (art. 8 ust. 1 projektu ustawy); zachowanie stosunkéw
prawnych miedzy osoba o uzgodnionej pitci a osobami trzecimi (art. 8 ust. 2 projektu
ustawy); zachowanie stosunkow rodzinno — prawnych miedzy osobg o uzgodnionej pici a jej rodzicami lub
dzie¢mi (art. 8 ust. 2 projektu ustawy); powstanie praw i obowigzkéw przynaleznych uzgodnionej pitci (art.
8 ust. 3 projektu ustawy); brak naruszenia uprawnien ze stosunkéw ubezpieczen spotecznych (art. 9 ust. 1
projektu ustawy); uwzglednienie uzgodnionej pici przy ustalaniu §wiadczen z ubezpieczen spotecznych
(art. 9 wust. 2 projektu ustawy); wydanie nowych dokumentéw, w tym $wiadectw i1 dyplomow
potwierdzajacych ukonczenie szkoly, studidow, kursow czy potwierdzajacych zdobycie okreslonych
kwalifikacji oraz $wiadectw pracy (art. 10 ust. 1 projektu ustawy); bezptatne i niezwltoczne wydanie
odpowiednich dokumentéw (art. 10 ust. 3 projektu ustawy); zakaz ujawniania ptci metrykalnej (art. 11
projektu ustawy); zakaz ujawniania poprzednich imion i nazwiska (art. 11 projektu ustawy); przyznanie
okreslonych $wiadczeh z opieki zdrowotnej finansowanej ze $§rodkéw publicznych (art. 12 projektu
ustawy). Co si¢ tyczy przepisow zmieniajacych, proponuje si¢ aby w Kodeksie karnym po art. 156 doda¢
art. 156', ktory w zwiazku podjeciem nieodwracalnych interwencji medycznych majacych na celu korekte
zewnetrznych lub wewnetrznych cech piciowych, wylaczatby odpowiedzialno$¢ z art. 156 § 1 Kodeksu
karnego osoby dokonujacej wspomnianych interwencji (art. 13 projektu ustawy). Kolejne zmiany sa
przewidziane w ustawie — Prawo o aktach stanu cywilnego, a odnoszg si¢ one do zasad sporzadzona
nowego aktu urodzeniu oraz wtasciwych wzmianek dodatkowych (art. 14 projektu ustawy).

Powyzsze wyliczenie pozwala wskaza¢ na kilka istotnych okolicznos$ci. Wydaje si¢, Zze samo wyliczenie,
jego zakres tresciowy, ma charakter zyczeniowy 1 wystepuje w nim wiele przypadkowosci. Mozna odnies¢
wrazenie, ze projektodawcy jedynie wskazujg te prawne plaszczyzny, ktore uznaja za istotne w zyciu
okreslonej osoby. Takie podejScie nie moze jednak usprawiedliwia¢ braku pomystu lub checi
projektodawcow na kompleksowa propozycj¢ zmian przepisow. Pozostawienie bez regulacji okreslonych
stosunkéw prawnych (w kontekscie uzgodnienia plci) z pewnos$cig nie jest wyrazem bezpieczenstwa i
pewnosci obrotu prawnego. Co wigcej, takie podejScie ukazuje brak wyobrazenia o daleko idacych
konsekwencjach prawnych uzgodnienia pici.

Niewatpliwie istotnym proponowanym skutkiem jest przewidziane w art. 8 ust. 2 projektu ustawy
zachowanie stosunkéw prawnych miedzy wnioskodawcg 1 osobami trzecimi, w szczegdlnosci migdzy
wnioskodawca 1 jego rodzicami, a takze miedzy wnioskodawca i1 jego dzieémi urodzonymi przed
uprawomocnieniem si¢ postanowienia sagdu o uzgodnieniu plci. Tego typu propozycja nie zasluguje na
uwzglednienie. Mozna odnie$¢ wrazenie, iz z prawnego punktu widzenia uzgodnienie pici (oraz idaca za ty
zmiana aktu urodzenia, imienia i nazwiska, nr PESEL itd.) powoduje, iz mamy do czynienia z zupehie
inng osobg (patrz w tym miejscu publikacje A. Dziggi zamieszczone w Biuletynie Cztowiek — Rodzina —
Prawo z 2013, nr 3 1 4). Wynikajacy z tego brak stabilno$ci i pewnosci obrotu prawnego dotykajacy
ewentualnych kontrahentéw takich osob jest zdecydowanie mniej drastyczny, niz ma si¢ to w przypadku
zagrozenia istniejgcych relacji rodzinno — prawnych. Uwazam, ze prawna zmiana osoby — wynikajaca z
uzgodnienia plci — powoduje zdecydowane wypaczenie (a moze nawet formalny koniec) istniejacych
stosunkéw rodzinno — prawnych mig¢dzy osobami o uzgodnionej plci a jej rodzicami lub dzie¢mi. Zupehie
odmiennym, ale niezwykle istotnym i jednocze$nie trudnym do opisania jezykiem prawniczym, pozostaje
problem skutkow w zakresie psychicznych i emocjonalnych sfer relacji miedzy rodzicami a dzie¢mi. Cigg
dalszy nastgpi ...

Piotr Telusiewicz, Katedra Prawa Rodzinnego i Praw Rodziny,
Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta I1
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Bill on setting right gender entry in the official register — Palikot’s Movement legal
blunder. Part 111

With regard to considerations on formal aspects of a petition to set right one’s gender in
the official register presented in the previous parts of the present paper it is time to
discuss legal effects of a decision granting such a petition. The effects are defined in
article 8-12 as well as in the provisions of the Bill amending other acts. They include:
issuance of a new birth certificate (article 8 par. 1 of the bill), change of name and
surname (article 8 par. 1 of the Bill); continuation of legal relations between the
petitioner (the person who has set her/his gender right) and third parties (article 8 par. 2of the Bill),
continuation of family-legal relations between the petitioner (the person who has set her/his gender right)
and her/his parents and children (article 8 par.2 of the Bill), bringing into effect rights and duties
characteristic of the gender set right (article 8 par. 3of the Bill), non- interference with rights derived from
social security (article 9 par. 1of the Bill), respecting the gender set right in the process of calculation of
social security benefits (article 9 par. 20of the Bill), issuance of new documents including certificates and
diplomas certifying education, skills and qualifications and employment history (article 10 par. 1of the
Bill), immediate and free of charge issuance of relevant documents (article 10 par. 3 of the Bill), ban on
disclosure of initial gender (article 11 of the Bill), ban on disclosure of previous name and surname (article
11 of the Bill), granting certain financial benefits from the public health sector (article 12 of the Bill) As far
as amending provisions are concerned, it is proposed that article 156 of the Penal Code be followed by
article 156 (1) which in case of performing irrevocable medical intervention aimed at correction of internal
and external gender features would exclude penal liability of a person performing such operations as set
forth in article 156 of the Penal Code. Further amendments are provided for in the Act on Official Records
and they concern principles of issuing a new birth certificate and other relevant additional entries. (article
14 of the Bill)

The above presented list gives rise to certain issues. The list, its contents appear quite accidental. It might
seem that the authors of the bill merely point to those areas of a person’s life which they consider
important. Such attitude does not justify the authors’ lack of will or initiative to put forward a complete
proposal of provisions to be amended. Leaving certain legal relations unregulated (following setting right
one’s gender) does not ensure security of legal transactions. Moreover, it reflects authors’ lack of
imagination as far as far - reaching consequences of setting right one’s gender are considered.
Undoubtedly, one of the important effects of setting right one’s gender in the official register as provided
for in article 8 par. 2 of the Bill, is continuation of legal relations between the petitioner and third parties,
her/his parents and her/his children born prior to passing a final decision on setting right gender. The said
proposal must not be approved of. One might get the impression that from the legal point of view setting
right one’s gender in the official register (and the subsequent change of birth certificate, name and surname
as well as PESEL number ) justifies the conclusion that the successful petitioner becomes a ,,new” natural
person. (see articles by A. Dzigga in the Bulletin Human Being —Family- Law, 2013, no 3 and 4) The
resulting lack of stability in case of legal transactions between the petitioner and third parties is, however,
less disturbing than the danger caused to existing family relations. I am of the opinion that legal change of
person resulting from setting right one’s gender in the official register affects (or even puts a formal end to)
existing family-law relations between the petitioner and her/his parents and children. The issue of
psychological and emotional effects of setting right gender on both parents and children is quite a different
matter, difficult to analyse in legal language.

To be continued.

Piotr Telusiewicz, Department of Family Law and Family Rights,
The John Paul II Catholic University of Lublin
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Interpretacja kanonu 1402 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku

Wprowadzenie

W mysl kanonu 1402 aktualnego Kodeksu Prawa Kanonicznego, wszystkie trybunaty
rzadza si¢ kanonami, ktore nastepuja, z zachowaniem norm trybunatow Stolicy
Apostolskiej. Mysl Prawodawcy koscielnego, chociaz wyrazona bardzo klarownie i
precyzyjnie, czasami nastr¢cza trudno$ci interpretacyjnych, zwlaszcza w kontekscie
wzajemnych relacji pomiedzy procesowymi normami kodeksowymi a procesowymi
normami pozakodeksowymi opracowanymi wiasnie dla tychze trybunalow apostolskich. A takze w
kontek$cie wpltywu orzecznictwa trybunatéw apostolskich na orzecznictwo koscielnych sadow
powszechnych. Przy czym, to drugie zagadnienie zostalo juz w doktrynie dostatecznie dobrze wyjasnione 1
dlatego, poza krotka prezentacja i przypomnieniem, nie wymaga glebszych analiz.

Relacja kodeksowych norm procesowych do pozakodeksowych norm procesowych

W kanonie 1402 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku [Codex Iuris Canonici auctoritate loannis
Paulii PP. II promulgatus. AAS 75 (1983) pars II, 1 — 317. Dalej CIC.], Prawodawca kos$cielny wyjasnia,
ze Ksigga VII De Processibus tegoz Kodeksu, oprocz norm regulujacych rozne rodzaje procesow
kanonicznych, zawiera takze inne normy o charakterze organizacyjnym dotyczace ustroju trybunatow
sprawiedliwosci, ale z wylaczeniem trybunalow Stolicy Apostolskiej. Trybunaly te bowiem rzadza si¢
wlasnymi normami ustrojowymi i procesowymi. Pomimo tego w tej wlasnie Ksigdze VII w czegsci [ w
tytule II w rozdziale III znajduja si¢ regulacje o charakterze ogdlnym dotyczace odpowiednich kompetencji
Trybunalu Roty Rzymskiej 1 Najwyzszego Trybunatu Sygnatury Apostolskiej, przy tej okazji w
problematyce tychze trybunalow trzeba rowniez uwzgledni¢ przepisy artykutéw 121 — 130 Pastor Bonus.
Natomiast Trybunat Penitencjarii Apostolskiej zostat z racji oczywistych, gdyz jego wlasciwos¢ dotyczy
forum wewnetrznego, wylaczony z kodeksowych norm procesowych, ale unormowania jego dotyczace
znajdujg si¢ wiasnie w Pastor Bonus w artykutach 117 — 120 [C. De Diego — Lora. Komentarz do kanonu
1402. W: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz. Red. P. Majer. Krakow 2011 s. 1049.].

Kodeks Kanonéw Koscioléw Wschodnich [Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium auctoritate Joannis
Paulii PP. I promulgatus. AAS 82 (1990), 1033 - 1363. Dalej CCEO.] w kanonie 1056, w poréwnaniu do
Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku, pomija pierwsza cze$¢ normy tacinskiej kanonu 1402 i
stanowi, iz w sprawach zarezerwowanych dla poszczeg6élnych dykasterii Stolicy Apostolskiej, trybunaty
powinny postegpowa¢ wedlug norm wydanych dla tych dykasterii. Jesli za§ chodzi o zakres
obowigzywalnosci Instrukcji dla spraw o niewazno$¢ malzenstwa ,,Dignitas connubii” [Pontificium
Consilium De Legum Textibus. Instructio ,,Dignitas connubii” servanda a tribunalibus dioecesanis et
interdioecesanis in pertractandis causis nullitatis matrimonii (25 I 2005). Communicationes 37 (2005), 11 —
89. Dalej DC.], to analogicznie do Kodeksu Prawa Kanonicznego, jej normy procesowe dotycza tylko
sadow Kosciota tacinskiego (DC art. 1 § 1). Wyjasniaja one i1 rozwijajag przepisy kodeksowego
postgpowania w sprawach o orzeczenie niewazno$ci matzenstwa (CIC c. 1671 - 1691), ktére nadal
obowigzuja 1 stanowig kryterium dla interpretacji Instrukcji. Z tego tez powodu wszystkie sady koscielne
obowigzuje kodeksowe prawo procesowe oraz normy Instrukcji (DC art. 1 § 2). Gdyby zaistniala jaka$
watpliwo$¢ w tej materii, przewazajg przepisy Kodeksu, poniewaz Instrukcja otrzymata tylko zwyczajng
aprobate papieska (8 listopada 2004 roku) in forma communi i dlatego jej postanowienia nie zmieniaja
ustaw kodeksowych. Trybunaly Stolicy Apostolskiej natomiast kierujg si¢ wtasnymi normami (DC art. 1 §
2) w rozstrzyganiu spraw podlegajacych ich kompetencji. Najwyzszy Trybunat Sygnatury Apostolskiej
postuguje si¢ ,,Normae Speciales” artykuty 1 — 126 z 25 marca 1968, Typis Polyglottis Vaticanis 1968.
Trybunat Roty Rzymskiej za$ postuguje si¢ ,,Normae Romanae Rotae Tribunalis” artykuty 1 — 120 z 18
kwietnia 1994 roku, AAS 86 (1994) 508 — 540. Sa one zatwierdzone w sposob specjalny approbatio
specifica przez Jana Pawla II 23 lutego 1995 roku, AAS 87 (1995) 366 [A. Stankiewicz. Komentarz do
artykutu 1. W: Komentarz do Instrukcji procesowej ,,Dignitas connubii”. Red. T. Rozkrut. Sandomierz
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2007 s. 23 —24.].

W komentarzu do kanonu 1402, Krukowski zauwaza, ze powtarza on norm¢ zawartag w kanonie 1552 § 2
Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 roku [Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus,
Benedicti PP. XV auctoritate promulgatus. AAS 9 (1917) pars II, 3 — 521. Dalej CIC/17.]. Zdaniem tego
Autora, w dyspozycji aktualnie obowigzujacego kanonu, ktéry okresla zakres mocy obowigzujacej norm
procesowych w Kosciele, zawarte sa dwie zasady. Wedlug pierwszej zasady, kanony zamieszczone w
Ksigdze VII obowigzujg wszystkie trybunaty kos$cielne, z zastrzezeniem iz chodzi tylko o trybunatly
Kosciota tacinskiego, gdyz trybunaly katolickie Kosciotlow wschodnich rzadza si¢ odrgbnym Kodeksem
Kanonow Koscioldéw Wschodnich. Wedtug drugiej zasady, moc obowigzujaca zachowujg normy specjalne
wydane dla trybunatow Stolicy Apostolskiej: Sygnatury Apostolskiej i Roty Rzymskiej. Zasada ta rozcigga
sie¢ na wszystkie dykasterie Kurii Rzymskiej, jesli oczywiscie dzialajg jako trybunaly. Dotyczy to wigc
Kongregacji ds. Nauki Wiary, ktora osadza przestgpstwa przeciwko wierze, jak rOwniez najcigzsze
przestgpstwa popelnione przeciwko moralnosci i w sprawowaniu sakramentéw. Z kolei Penitencjaria
Apostolska, ktora rozpatruje sprawy w zakresie wewngtrznym, nie jest trybunalem we wiasciwym tego
stowa znaczeniu 1 dlatego wtasnie nie dotyczy jej norma zawarta w kanonie 1402 [J. Krukowski.
Komentarz do kanonu 1402. W: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego. Red. J. Krukowski. Tom V.
Ksigga VII Procesy. Poznan 2007 s. 16 — 17.].

Z kolei Sztychmier, omawiajac przedmiotowy kanon, zauwaza i wyrdznia kilka rodzajow zrdodet
ko$cielnego prawa procesowego: 1) zrodia dotyczace wszystkich trybunatow i 2) zrédta dotyczace tylko
niektorych trybunatow. Z klei te drugie mozna podzieli¢ na: 1) dotyczace pracy trybunaléw Stolicy
Apostolskiej, 2) dotyczace pracy niektorych trybunatow w ko$ciotach lokalnych, 3) normujace prace
trybunatow beatyfikacyjnych, zarowno w kosciele lokalnym jak 1 w kongregacji. Zdaniem Autora,
najbardziej obowiazujace s3 normy prawa Bozego, zawarte w prawie naturalnym lub objawionym. W
nastepnej kolejnosci sg normy zawarte w VII Ksiedze Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku, gdyz
obowigzuja one we wszystkich trybunatach koscielnych na calym $wiecie, chociaz nie musza to by¢ normy
wylaczne 1 musza bezwzglednie obowiazywaé we wszystkich trybunatach i we wszystkich sprawach, gdyz
Prawodawca kos$cielny dopuszcza pewne wyjatki. O jednym z tych wyjatkow, ktory dotyczy trybunatow
Stolicy Apostolskiej Prawodawca wspomina wprost w omawianym kanonie 1402, inne za$ wynikaja z
norm zawartych w innych kanonach. Nalezag do nich normy okreslajace postepowanie w sprawach
beatyfikacyjnych oraz szczegdlne normy postgpowania w Kongregacji ds. Nauki Wiary. Kongregacja ds.
Nauki Wiary w jednej ze swoich sekcji dziala jako trybunal, gdyz osadza przestgpstwa przeciwko wierze,
najpowazniejsze wykroczenia przeciwko moralnos$ci i sprawowaniu sakramentow, a takze rozstrzyga
problemy dotyczace przywileju wiary. Do 1965 roku postepowata ona wedlug norm specjalnych, lecz
Pawet VI polecit kongregacji procedowanie wedlug norm procesu zwyczajnego, co przyczynito si¢ do
wiekszego ujednolicenia prawa procesowego w Kosciele tacinskim. Sygnatura Apostolska lub sam Ojciec
Swiety, jak zauwaza Sztychmiler, moga wydawaé specjalne normy procesowe dla poszczegdlnych
Kosciotow lokalnych, takie normy wydano dla Polski w 1950 oraz dla USA w 1970 [R. Sztychmiler.
Sadownictwo koscielne w shuzbie praw cztowieka. Olsztyn 2000 s. 33 — 34.]. Kodeksowe prawo
procesowe obowigzuje wigc odpowiednio w stosunku do wszystkich trybunatéw koscielnych, co jednak nie
wyklucza postugiwania si¢ przez trybunaty Stolicy Apostolskiej czy tez inne dykasterie Kurii Rzymskiej,
wlasnymi normami procesowymi [T. Pawluk. Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta II. Tom IV.
Doczesne dobra Kosciota. Sankcje w Kosciele. Procesy. Olsztyn 1990 s. 172 — 173.].

Przynalezno$¢ terytorialna jest cechg charakterystyczng regut proceduralnych, identyfikuje si¢ ona z
powszechno$ciag w porzadku kanonicznym z powodu powszechnosci Kosciota katolickiego w catym
swiecie. Dlatego tez kanony Ksiggi VII stosujg si¢ do wszystkich trybunatow koscielnych, pozostawiajac
jednocze$nie nienaruszone normy wiasne trybunatow Stolicy Apostolskiej. Ten wyjatek nie majacy
zastosowania w starym Kodeksie (CIC/17 c. 1555 § 2), ktory odnosit si¢ tylko do trybunatu Swigtego
Oficjum (CIC c. 1555 § 1), obecnie rozciaga si¢ w sposob wyrazny, z powodu ich specyfiki, do wszystkich
trybunatow Stolicy Apostolskiej [J. L. Acebal. Le commentaire au canon 1402. Dans: Code de Droit
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Canonique Annoté. Paris 1983 p. 788.]. Procesy prowadzone przed trybunalem Swigtego Oficjum
stanowity odrebny rodzaj i trybunat ten dziatal wedlug wilasnych, odrgbnych urzadzen, przepiséw i
zwyczajow prawnych. Ponadto, trybunaty ordynariuszy miejscowych, w sprawach nalezacych do
Kongregacji Swietego Oficjum, musialy si¢ stosowa¢ do przepisow wydanych im przez t¢ Kongregacie
[CIC/17 c. 1555 § 1; por. F. Baczkowicz. Prawo kanoniczne. Podrgcznik dla duchowienstwa. Tom III.
Opole 1958 s. 4.]. Tak wigc, jezeli chodzi o przestrzen, to zasada ogdélna w starym prawie byta wpisana w
kanon 1555 § 2 i stanowita, ze normy procesowe Kodeksu obowigzuja we wszystkich trybunatach
ko$cielnych §wiata, chyba ze posiadaja one normy witasne (lex propria) lub tez sam Kodeks przewiduje
wprost inny sposob postepowania [T. Pieronek. Koscielne prawo procesowe. Cz. 7. W: Prawo kanoniczne
w okresie odnowy soborowej. E. Sztafrowski. Tom II. Warszawa 1979 s. 450.].

Zasady sadowe 1 wymiaru sprawiedliwo$ci wymagaja, zeby norma procesowa byla jednolita w catym
Kosciele, dla ktorego prawo procesowe jest rzeczywiscie prawem uniwersalnym. Ono dotyczy takze
trybunalow apostolskich: Sygnatury Apostolskiej i Roty Rzymskiej, ale uwzgledniajac i interpretujac
poprawnie wyrazenie salvis normis tribunalium Apostolicae Sedis. Dla znaczenia uniwersalnos$ci prawa
procesowego, doktryna rozroznia: 1) quoad tempus — powstaje pomiedzy prawem materialnym (dla
ktérego obowigzuje prawidlo tempus regit actum, czyli sprawa musi by¢ rozstrzygnieta wedlug prawa
materialnego wlasciwego dla okresu, kiedy byt popelniony czyn) i prawem formalnym czyli procesowym
(z okresu kiedy rozpoczyna si¢ sprawa, ktore obowigzywato kiedy byto popetnione przestgpstwo albo byta
wykonana umowa matzenska); 2) quoad spatium — powstaje pomiedzy prawem materialnym (jesli sprawa
dotyczy umowy, trzeba zaaplikowac prawo miejscowe, gdzie umowa byta wykonana) i prawem formalnym
czyli procesowym (ktore jest rowne dla wszystkich sadow) [P. V. Pinto. I processi nel Codice di Diritto
Canonico. Commento sistematico al. Lib. VII. Citta del Vaticano 1993 p. 56.].

Organizacja procesu kanonicznego przedktada zasad¢ uniwersalnosci i jednolito$ci prawa nad zasade
partykularno$ci, oczywiscie zupeklnie jej nie wykluczajac. Sg bowiem normy mniejsze, specjalne,
dyscyplinarne, ktére s3a pozostawiane do uregulowania dla sadu, przyjmujac teologiczng zasadg
podporzadkowania (CIC c. 1561, c. 1602). Pewne kwestie sa regulowane przez prawo szczegdlne
(zwlaszcza w prawie zakondw albo w prawie stowarzyszen), ktore ma przewage nad prawem
uniwersalnym na mocy interkulturowej. Jesli jednak proces toczy si¢ w Stolicy Apostolskiej trzeba
stosowac tylko prawo wilasne (CIC c. 1402) [M. J. Arroba Conde. Diritto processuale canonico. Roma
2012 p. 81.].

Trzeba podkresli¢, ze normy procesowe pozakodeksowe specjalne sadow apostolskich, o ktérych mowa w
kanonie 1402, maja site tylko w sadach apostolskich i tylko dla kwestii szczegdlnie tam uregulowanych.
Dla reszty kwestii, sady apostolskie muszg uwzglednia¢ réwniez kanony Ksiggi VII. A dla spraw o
niewaznos$¢ malzenstwa zostala wydana specjalna instrukcja ,,Dignitas connubii”, ktora aplikuje, bez
mozliwosci ich zniesienia, dyspozycje kodeksu do tego rodzaju procesu [M. J. Arroba Conde. Diritto
processuale canonico. Roma 2012 p. 39.]. Hipoteza recypowania roznych form procesu lokalnego
(miejscowego) w fazie rewizji aktualnego Kodeksu Prawa Kanonicznego zostala pominigta na korzys¢
jednolitosci procesowej, $cisle zwigzanej badz z uniwersalno$cig Kos$ciota badz z silng tacznoscia stopni
sadowych. Z tego wynika niemozno$¢ dyspensowania ze strony biskupa diecezjalnego norm procesowych
(CIC c. 87 § 1). Nie brakuje jednak takich czynnosci procesowych, w ktérych prawo partykularne moze
albo musi by¢ uwzgledniane (CIC c. 1470, c. 1509, c. 1520, c. 1561,c. 1602 § 3, c. 1649 § 1) [M.
Gianpaolo. Commento ai can. 1402. Codice di Diritto Canonico Commentato. A cura della Redazione di
Quaderni di diritto ecclesiale. Milano 2001 p. 1110.].

Jest kwestiag ewidentng i konieczna, jak pisze Rozkrut, aby wszystkie sady koscielne charakteryzowaty si¢
jednakowg strukturg oraz jednolitym trybem postgpowania w sprawach spornych. W ten sposéb bowiem
mozna zapewni¢ ludziom zwracajacym si¢ do nich powszechny dostep do sprawiedliwosci ko$cielnej
pozostajacej] w stuzbie salus animarum [T. Rozkrut. Problematyka centralizacji oraz decentralizacji
wspotczesnego koscielnego prawa procesowego. Annales Canonici 6 (2010) s. 108.]. Nalezy przyja¢ jako
regule generalng, ze zasadniczo wszystkie aspekty koscielnego prawa procesowego pozostajg przedmiotem
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jego totalnej centralizacji normatywnej ze strony Najwyzszego Ustawodawcy [J. Llobell. Centralizzazione
normativa processuale e modifica dei titoli di competenza nelle di nullita matrimoniale. Ius Ecclesiae 3
(1991) p. 494; por. T. Rozkrut. Problematyka centralizacji oraz decentralizacji wspotczesnego koscielnego
prawa procesowego. Annales Canonici 6 (2010) s. 109.].

Wplyw Roty Rzymskiej na koscielne sady powszechne

Trudno przy tej okazji nie wspomnie¢ o wyjatkowej roli Trybunatu Apostolskiego Roty Rzymskiej,
ktorego znaczenie 1 charakter byly wielokrotnie opiewane przez poszczegdlnych papiezy w
przemoéwieniach do tegoz trybunatu [W. Géralski. Rola i znaczenie oraz zadania Roty Rzymskiej w §wietle
przemowien papieskich wygtoszonych do trybunatu w latach 1939 — 2007. Tus Matrimoniale 13 (19) 2008
s. 43 — 78; W. Goralski. Znaczenie orzecznictwa rotalnego dla wymiaru sprawiedliwo$ci w Kosciele.
Przemowienie papieza Benedykta XVI do Roty Rzymskiej z dnia 26 stycznia 2008 roku. Tus Matrimoniale
14 (20) 2009 s. 131 — 138.]. Naturalnie Rota Rzymska, ktora jest papieskim trybunalem apelacyjnym tym
samym ma kompetencje uniwersalne czyli dla catego Kosciola, ma prawo kierowacé si¢ wlasnym
ustawodawstwem, ktore poprzez stulecia stanowilo i1 stanowi obecnie proprium Trybunalu Apostolskiego,
a sg nimi aktualne Normy Roty Rzymskiej. Przez Rot¢ Rzymska wyraza si¢ codzienna troska kazdego
papieza o sprawiedliwe 1 kompetentne rozwigzywanie sporow w Kosciele. W tej misji Rota Rzymska
ochrania prawa wiernych, czuwa nad jedno$cig interpretacji prawa oraz poprzez swoje orzecznictwo stuzy
pomoca pozostatym trybunalom ko$cielnym [T. Rozkrut. Trybunat Apostolski Roty Rzymskiej (szkic
historyczno - kanoniczny). Polonia Sacra R. II (XX) nr 3/47 (1998) s. 139.].

Wedlug Dzierzona jurysprudencja rotalna jest nie tylko autorytetem moralnym, lecz przede wszystkim
prawem [G. Dzierzon. Troska Roty Rzymskiej o jednos¢ jurysprudencji w Kosciele. Prawo Kanoniczne 42
(1999) nr 1 — 2 's. 191.]. W 126 artykule Konstytucji Pastor Bonus jest ukazany w sposoéb wyrazny walor
jurysprudencji rotalnej w kanonistycznym systemie prawnym, gdyz zadaniem Roty Rzymskiej jest troska o
jednos$¢ jurysprudencji w Kosciele oraz pomoc trybunatom nizszych instancji poprzez ferowanie wyrokow
[Joannes Paulus II. Constitutio Apostolica Pastor Bonus de Romana Curia — 28.06.1988. AAS 80 (1988),
892; por. G. Dzierzon. Troska Roty Rzymskiej o jednos$¢ jurysprudencji w Kosciele. Prawo Kanoniczne 42
(1999) nr 1 — 2 s. 191.]. Llobell pisze wrgcz o diakonii Roty Rzymskiej wzgledem trybunatéw nizszych
instancji [J. Llobel. La setencia canonica en las causas de nulidad matrimonial. Tus Canonicum 39 (1989)
51 p. 163 — 165; por. G. Dzierzon. Troska Roty Rzymskiej o jedno$¢ jurysprudencji w Kosciele. Prawo
Kanoniczne 42 (1999) nr 1 — 2 s. 195.]. Rola Roty Rzymskiej w kanonicznym porzadku prawnym, jak
kontynuuje swoje rozwazania Dzierzon, nie ogranicza si¢ jedynie do rangi trybunatu apelacyjnego, lecz
orzekanie tego trybunatu odgrywa takze doniosta 1 wazng role w interpretacji prawa. Audytorzy rotalni
wyrokujac w konkretnych sprawach tym samym dokonuja eksplikacji obowigzujacego prawa, co moze
dotyczy¢ poglebienia rozumienia prawa naturalnego oraz wyjasnienia istniejacego juz prawa
stanowionego. Wlasnie w odniesieniu do prawa stanowionego orzecznictwo rotalne moze staé sie
normatywnym lub pomocniczym zrédtem prawa. Z kolei wigksza ilos¢ zgodnych decyzji rotalnych
orzekanych z tego samego tytulu prawnego tworzy zwyczaj sadowy, ktory jest najlepszym interpretatorem
prawa [G. Dzierzon. Troska Roty Rzymskiej o jedno$¢ jurysprudencji w Kosciele. Prawo Kanoniczne 42
(1999) nr 1 — 2 5. 197 — 198.]. A jednocze$nie, jak zauwaza Dzierzon, struktura sgdownictwa kos$cielnego
postuluje odpowiednig formacj¢ oraz odpowiedzialno$¢ nie tylko u audytorow Roty Rzymskiej, ale takze u
sedziéw trybunalow nizszych instancji. Wyrokujacy sedziowie poprzez iudico sa stugami prawa, jego
interpretatorami, ale jednoczes$nie sg zwigzani przepisami prawa oraz wlasnym sumieniem. Dlatego
powinni mie¢ §wiadomos¢, iz nie posiadaja wolnosci ustawodawcy, ktory moze uchyla¢ lub modyfikowac
prawo, z tego tez powodu sedziowie powinni mie¢ nie tylko wtasciwie uksztattowane sumienie, lecz takze
wysoki poziom merytoryczny wiedzy o prawie kanonicznym [G. Dzierzon. Troska Roty Rzymskiej o
jednos$¢ jurysprudencji w Kosciele. Prawo Kanoniczne 42 (1999) nr 1 — 2 s. 204.]. Zdaniem
prezentowanego Autora, nalezy podkresli¢, iz interpretacja dokonana w formie rozstrzygnigcia rotalnego
nie ma mocy ustawy, stanowi jedynie prawo miedzy stronami. Jednakze okoliczno$ci sprawy rozstrzyganej
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przez tenze trybunal mogg sta¢ si¢ punktem odniesienia dla sprawy podobnej rozstrzyganej w sadach
nizszych instancji. Orzecznictwo Roty Rzymskiej ma wigc charakter egzemplaryczny oraz powinno by¢
traktowane jako dyrektywa dla trybunatéw nizszych stopniem. Interpretacja norm niejasnych, uzupetnienie
luki prawnej, watpliwosci w przedmiocie pochodzenia przepisOw z prawa naturalnego lub stanowionego,
wyrokowanie w sprawach podobnych sg tymi czynnikami, ktore postulujg nawigzanie do mysli rotalnej [G.
Dzierzon. Troska Roty Rzymskiej o jednos¢ jurysprudencji w Kosciele. Prawo Kanoniczne 42 (1999) nr 1
—2s.205; por. CIC c. 19.].

Whioski

Z powyzej poczynionych prezentacji zrodlowych i doktrynalnych, mozna dojs¢ do przekonania, ze
jedynym wigzacym prawem procesowym dla wszystkich trybunatow powszechnych w calym katolickim
swiecie jest kodeksowe prawo procesowe. W zwigzku z tym sady koscielne nie obowigzuja normy
specjalne Najwyzszego Trybunalu Sygnatury Apostolskiej czy tez normy Trybunat Roty Rzymskiej, ktore
zostaty opracowane jedynie dla tych trybunatéw ze wzgledu na ich szczegolne zadania i nature. Nalezy si¢
wigc zastanowi¢, czy mozna si¢ na nich wzorowaé w praktyce koscielnych sadéow powszechnych,
zwlaszcza jezeli chodzi o normy Roty Rzymskiej. Nie sg one przeciez sprzecznie z normami i zasadami
kodeksowego systemu prawa procesowego, dlatego nic nie stoi temu na przeszkodzie. Jednakze w wielu
kwestiach normy Roty Rzymskiej uwzgledniajag wyjatkowy charakter tego trybunatu apostolskiego, co
moze by¢ czasami trudne, wrecz niewykonalne dla sadéw kosScielnych jurysdykcyjnie nizszej instancji.
Normy 1 procedury obowigzujace Rote Rzymska z catg pewnosciag nalezy traktowac jako inspiracje 1 wzor
do nasladowania. Ale samo istnienie norm dla Roty Rzymskiej nie jest jednoznaczne z ogloszeniem ich dla
innych sagdoéw nizszych instancji, wigc nie mozna procedur rotalnych wybidrczo 1 swobodnie stosowaé w
innych sadach koscielnych. Nawet jesli jaka§ praktyka rotalna, ze wzgledu na luke¢ w procesowych
normach kodeksowych 1 brak sprzeczno$ci z nimi, chce 1 moze by¢ stosowana przez konkretny trybunat
koscielny, to procedura Roty Rzymskiej nie moze by¢ zrodtem decyzji o przyjeciu tej praktyki przez
konkretny sad, tylko 6w sad powinien tego dokona¢ odrebnym aktem w postaci regulaminu sadu lub
powinno to zosta¢ wpisane w ustawodawstwo partykularne. Zatem wprowadzenie praktyki rotalnej do sadu
jurysdykcyjnie nizszej instancji ma by¢ dokonane wlasng lokalng powaga, z uwzglednieniem oczywiscie
istniejgcego 1 obowigzujacego prawa kodeksowego. Nie ulega jednak watpliwosci, ze procedury rotalne
powinny by¢ sedziom znane, gdyz moga i powinny by¢ zrédlem cennej inspiracji. Podobnie jak
orzecznictwo rotalne, ktore bez watpienia powinno by¢ traktowane jako dyrektywa dla trybunatow
nizszych stopniem.

¥k 3k
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L'interprétation du canon 1402 du Code de Jean Paul I1

Le canon 1402 du Code de Droit Canonique de 1983 an, sonne de facon suivant: ,, Tous
les tribunaux de I'Eglise sont régis par les canons suivant, restant sauves les normes des
tribunaux Siege Apostolique”. Les tribunaux ordinaires du Siége Apostolique sont
distincts des tribunaux délégués, mais non nécessairement des tribunaux extraordinaires.
Le tribunal du Sieége Apostolique est la Rote Romaine qui a pour fonction spécifique de
recevoir les apelles (CIC c. 1443). Et juge: 1) en deuxiéme instance, les causes qui ont
été jugées par les tribunaux ordinaires de premiere instance; 2) en troisiéme instance et au — dela, les
affaires déja traitées par la Rote Romaine elle — méme et n'importe quel autre tribunal; 3) en premicre
instance les causes dont il s'agit au can. 1405, § 3, ou les autres que le Pontife Romaine, de son propre chef
ou a la requéte des parties, aura appelées devant son tribunal et confiées a la Rote Romaine (CIC c. 1444).
Le tribunal du Si¢ge Apostolique est aussi le Tribunal supréme de la Signature Apostolique dont la
compétence est spécifiée au canon 1445. L'origine de la Signature Apostolique est semblable a celle de la
Rote Romaine. Actuellement elle posséde trois sections. La premiére section exerce une fonction de
contréle de 1’administration de la justice. La deuxiéme section s’occupe des recours contentieux
administratifs provenant des actes du pouvoir administratif, des conflits de compétence entre les dicasteres
romains, et d’autres affaires que le Pape lui confie. La troisiéme section exerce la compétence en matiere
purement administrative (CIC c. 1445). Le tribunal du Vicariat de Rome n'est pas un tribunal du Saint —
Siége, mais c'est le tribunal de I'Evéque du diocése de Rome. La Rote de Madrid est un tribunal de la
Nonciature Apostolique en Espagne et non un tribunal du Siége Apostolique. La Rote de la Nonciature
n'est pas un tribunal du Siege Apostolique (CIC c. 1442), mais un tribunal ecclésiasique privilégié, selon
les normes qui le régissent, c'est un tribunal collégial, tribunal ordinaire. La territorialité, qui est un trait
caractéristique des régles de procédure, s'identifie avec 1'universalit¢ dans l'ordonnancement canonique a
cause de l'extension de I'Eglise dans le monde entier; par conséquent, les canons du Livre VII s'appliquent
a tous les tribunaux ecclésiastique, étant sauves les normes propres aux tribunaux du Siege Apostolique.
Cette exception n'étant applicable dans l'ancien Code qu'au tribunal du Saint Office (CIC/17 c. 1555),
actuellement l'exception s'étend de fagon expresse et a cause de leur caractére particulier a tous les
tribunaux du Siege Apostolique. Le Tribunal supréme de la Signature Apostolique est régie par les
,INormae Speciales” du 25 du mars 1968 an, Typis Polyglottis Vaticanis 1968, qui réglent son organisation
et le fonctionnement de ses deux section. De son coté la Rote Romaine a été 1'objet récemment d'une
nouvelle organisation par le moyen des ,,Normae Romanae Rotae Tribunalis” du 18 de l'avril 1994 an,
AAS 86 (1994) 508 — 540. Sont confirmés elles de fagon spécial approbatio specifica par Jean Paul II du
23 du février 1995 an, AAS 87 (1995) 366. Le tribunal de la Congrégation pour la Doctrine de la Foi agit
selon les régles du proces ordinaire depuis la réforme introduite par le Motu Proprio ,,Integrae servandae”
du 7 du décembre 1965 an, AAS 57 (1965) 952 — 955, confirmé par la Constitutio Apostolica ,,Regimini
Ecclesiae Universae” en 1967 an, AAS 59 (1967) 898 - 899. Le Tribunal de la Pénitencerie Apostolique,
dont la juridiction se limite au for interne, il n' est pas tribunal dans le sens propre.
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Funkcje i urzedy w koscielnym wymiarze sprawiedliwosci — audytor, relator,
rzecznik sprawiedliwosci, obronca wezla, notariusz
oraz obowiazki sedziow i pracownikow trybunatu
(Z rozwazan nad kanonicznym procesem zwyczajnym — cz¢$¢ IV)

Funkcje zwigzane z koscielnym wymiarem sprawiedliwosci

Audytor (auditor) to osoba wyznaczana dla przeprowadzenia instrukcji sprawy
(designere ad causae instructionem), przez sedziego lub przewodniczacego trybunatlu
(iudex vel tribunalis collegialis praeses), badz sposrod sedziow trybunatu badz sposrod osob
zatwierdzonych do tej funkcji przez biskupa (aut ex tribunalis iudicibus aut ex personis ab Episcopo ad
hoc munus approbatis). Powotany jest do przeprowadzenia instrukcji sprawy czyli do zebrania catego lub
cze$ci materialu dowodowego, ktory ma postuzy¢é do ustalenia stanu faktycznego sprawy a nastepnie
wyrobienia pewnosci moralnej u sedziego. Audytorow w danej sprawie moze by¢ wyznaczonych kilku do
poszczegblnych zadan, ktore powinien za kazdym razem okresli¢ jeden sedzia lub przewodniczacy
kolegium. Jego udziat nie jest konieczny, ale jest pomocny przy szybszym prowadzeniu sprawy (CIC c.
1428 § 1). Moze to by¢ osoba duchowna lub $wiecka (clericos vel laicos), powinna odznaczaé si¢ dobrymi
obyczajami, roztropno$cia 1 wiedza (qui bonis moribus, prudentia et doctrina fulgeant) (CIC c. 1428 § 2).
Zadaniem audytora jest, zgodnie z poleceniem s¢dziego, tylko zebranie dowodow (probationes tantum
colligere) 1 przekazanie ich sedziemu (easque collectas iudici tradere). W miedzyczasie moze zdecydowac,
ale tylko wtedy gdy nie zabrania tego zlecenie s¢dziego (nisi iudicis mandatum obstet), ktoére dowody 1 w
jaki sposob powinny by¢ zebrane, jesli podczas wykonywania przez niego zadania wytoni si¢ taka kwestia
(CIC c. 1428 § 3).

Relator czyli ponens (relator seu ponens) to se¢dzia, ktorego wyznacza przewodniczacy kolegium
sedziowskiego (tribunalis collegialis praeses) sposrod sedzidow tegoz kolegium (ex iudicibus collegii),
ktoéry ma za zadanie referowac sprawe na posiedzeniu s¢dzidw (qui in coetu iudicum de causa referat) oraz
zredagowaé wyrok na piSmie (et sententias in scriptis redigat). Oczywiscie ze wzgledu na zaistnienie
stusznej przyczyny (ex iusta causa) przewodniczacy, ktory go wyznaczyt, moze wyznaczy¢ innego na jego
miejsce (CIC c. 1429).

Urzedy w koscielnym wymiarze sprawiedliwosci

Rzecznik sprawiedliwos$ci (promotor iustitiae)

Jest to strona procesu (wystepujaca na prawach strony, ale nie zainteresowana bezposrednio w przedmiot
sporu) nie strona sporu (zainteresowana bezposrednio w przedmiot sporu czyli powod lub pozwany).
Kodeksowe normy procesowe wskazuja, ze jest on mianowany przez biskupa (episcopi est promotorem
iustitiae nominare) 1 ustanawiany w diecezji (constituatur in dioecesi) dla zabezpieczenia dobra
publicznego Kosciota: 1) w sprawach spornych, w ktérych moze by¢ zagrozone dobro publiczne (in quibus
bonum publicum in discrimen vocari potest), 2) w sprawach karnych (CIC c. 1430). Prawo stawia
nast¢pujace wymagania na urzad rzecznika sprawiedliwosci: 1) duchowni lub §wieccy (clerici vel laici); 2)
dobrego imienia (integrae famae), 3) doktorzy lub licencjaci prawa kanonicznego (in iure canonico
doctores vel licentiati); 4) wyprobowani w roztropnosci 1 gorliwosci o sprawiedliwo$¢ (ac prudentia et
iustitiae zelo probati) (CIC c. 1435).

Bierze on udziat w dwoch rodzajach spraw: 1) zwyczajnie w sprawach karnych (ad causas poenales) jako
oskarzyciel publiczny; 2) w sprawach spornych (ad causas contentiosas) jako ten, ktory troszczy si¢ o
zachowanie dobra publicznego, jesli jest ono zagrozone (in quibus bonum publicum in discrimen vocari
potest) (CIC c. 1430). Ochrona dobra publicznego jest rozumiana jako obserwacja zycia spotecznego
wiernych i1 odnajdywanie sygnatéw dzialania na szkod¢ Kosciota. W takich wypadkach rzecznik
sprawiedliwosci musi dziala¢. A celem jego dziatania jest: zabezpieczenie dobra zagrozonego i
przywrocenie dobra, ktore zostato naruszone.
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Rzecznik sprawiedliwo$ci interweniuje w nastepujacych sprawach: 1) w sprawach o niewazno$¢
malzenstwa, kiedy ta niewazno$¢ zostata juz rozgloszona a samo malzenstwo nie moze by¢ uwaznione lub
nie jest to pozyteczne, wtedy inicjuje postepowanie; 2) w sprawach o obron¢ dobr Kosciota; 3) w sprawach
duchownych majacych za przedmiot wiare, obyczaje, sakramenty, kult Bozy; 4) w sprawach os6b
matoletnich; 5) w sprawach koscielnych oséb prawnych; 6) w sprawach o wydalenie zakonnika po $lubach
wieczystych.

Rzecznik sprawiedliwosci wyjatkowo wystepuje w sprawach spornych i tylko w trzech okreslonych
sytuacjach: 1) z polecenia biskupa diecezjalnego, gdyz on osadza czy dobro publiczne moze by¢ zagrozone
czy nie (Episcopi dioecesani est iudicare utrum bonum publicum in discrimen vocari possit necne), zostaje
wiec wprowadzany do procesu, ktéry ma si¢ rozpoczaé lub juz si¢ rozpoczat, gdy naruszane jest dobro
publiczne, np. naruszanie przepisOw prawa; 2) z nakazu prawa, gdy ustawa nakazuje jego udzial (nisi
interventus promotoris iustitiae lege praecipiatur), gdy naruszane jest dobro publiczne wéwczas moze by¢
inicjatorem procesu o niewazno$¢ malzenstwa i wystepowaé jako powodd; 3) gdy jego udzial jest
oczywiscie konieczny z natury rzeczy (ex natura rei evidenter necessarius sit) (CIC c. 1431 § 1). Gdy
sprawa w trybie apelacji trafia do trybunatu II lub III instancji a rzecznik sprawiedliwosci wystgpowat w
nizszej instancji, domniemywa si¢ wtedy, ze winien wystgpowac takze w wyzszej instancji, jego udziat
domniemywa si¢ za konieczny (huius interventus praesumitur necessarius). Wyjatkiem od tej reguty jest
sytuacja, gdy biskup stwierdzi, ze wprowadzenie go w nizszej instancji bylo uzaleznione jedynie od
specyfiki tego trybunatu i dlatego nie trzeba go wprowadza¢ w instancji wyzszej, musi by¢ jednak w tym
celu wydany specjalny dekret biskupa (CIC c. 1431 § 2).

Promotor w swoim dzialaniu postuguje si¢ dwoma sposobami: 1) wotum - opinia prawna lub wniosek,
wydawane z jego inicjatywy 1 prezentowane s¢dziemu (np. o odrzucenie skargi powodowej); 2) skarga -
wykonuje to uprawnienie w sprawach karnych, o niewazno$¢ §wiecen i niewazno$¢ matzenstwa w $cisle
przez prawo okreslonych sytuacjach.

Promotor moze tez wystgpowaé w sprawach z powddztwa prywatnego, jego zadaniem jest wtedy kontrola
dotyczaca: 1) waznosci akt sadowych; 2) poprawnego stosowania normy prawnej; 3) prawidtowego
dziatania sadu czyli stosowania wtasciwej procedury.

W sprawach, w ktorych wymagany jest udziatl rzecznika sprawiedliwosci (praesentia requiritur)
pomini¢cie jego wezwania (non citatis) powoduje niewaznos¢ akt (acta irrita sunt). Chyba, ze on sam
faktycznie byt obecny w procesie, pomimo braku wezwania albo przynajmniej tuz przed wyrokiem
przejrzat akta 1 mial mozliwo$¢ wypetni¢ swoje zadanie (munere suo fungi potuerint) (CIC c. 1433). Jezeli
prawo wyraznie nie zastrzega inaczej: 1) gdy ustawa nakazuje (/ex praecipit) aby s¢dzia wyshuchat obie
strony lub jedng z nich, nalezy rowniez wystuchac rzecznika sprawiedliwosci jesli wystepuje w procesie; 2)
gdy wymagany jest udziat strony (instantia partis requiritur) aby s¢dzia mogt o czyms zdecydowac, udziat
rzecznika sprawiedliwo$ci biorgcego udzialt w sprawie ma t¢ samg moc (CIC c. 1434). Ta sama osoba
(eadem persona), ale nie w tej samej sprawie (non autem in eadem causa) moze (potest) wypehiaé urzad
rzecznika sprawiedliwosci 1 obroncy wezita (CIC c. 1436 § 1). Rzecznik sprawiedliwosci moze by¢
mianowany do wszystkich spraw (ad universitatem causarum) oraz do poszczegolnych spraw (ad singulas
causas) czyli do jakiego$ rodzaju spraw. A ze stusznej przyczyny (iusta de causa removeri) moze by¢
przez biskupa usuniety (possunt autem ab Episcopo) (CIC c. 1436 § 2).

Obronca wezla (defensor vinculi)

Jest on ustanawiany w diecezji (constituatur in dioecesi) dla: 1) spraw o niewazno$¢ swiecen (de nullitate
sacrae ordinationis); 2) dla spraw o niewazno$¢ matzenstwa (de nullitate matrimonii); 3) dla spraw o
rozwigzanie matzenstwa (de solutione matrimonii). Moze otrzyma¢ od biskupa nominacj¢ ogodlna,
wowczas wystepuje w sprawach dotyczacych wezta matzenskiego 1 wezta §wiecen. Moze roéwniez
otrzyma¢ mianowanie czastkowe tylko do spraw matzenskich albo tylko spraw §wiecen kaptanskich (CIC
c. 1432). Tak wigc obronca wezta moze by¢ mianowany do wszystkich spraw (ad universitatem causarum)
oraz do poszczegblnych spraw (ad singulas causas) czyli do jakiego$ rodzaju spraw. A ze stusznej
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przyczyny (iusta de causa removeri) moze by¢ przez biskupa usuniety (possunt autem ab Episcopo) (CIC
c. 1436 § 2). Ta sama osoba (eadem persona), ale nie w tej samej sprawie (non autem in eadem causa)
moze (potest) wypekiac urzad rzecznika sprawiedliwos$ci 1 obroncy wezta (CIC c. 1436 § 1).

Obronca wezla jest strong procesu (wystepujaca na prawach strony, ale nie zainteresowana bezposrednio w
przedmiot sporu) nie strong sporu (zainteresowana bezposrednio w przedmiot sporu czyli powdd lub
pozwany). W procesie reprezentuje on Koscidl jako taki czyli wspdlnote wierzacych, ktorej interesu i
dobra broni. Nie reprezentuje on ani siebie ani biskupa, ktéry nadat mu ten urzad, ale wtasnie Kosciot. Ma
on wszelkie prawa strony procesu: 1) ilekro¢ ustawa nakazuje (lex praecipit) aby sedzia wystuchat obie
strony lub jedna z nich, nalezy rowniez wystucha¢ obroncy wezta, jesli wystepuje w procesie; 2) ilekroc¢
wymagany jest udzial strony (instantia partis requiritur) aby s¢dzia mégl o czym$ zdecydowac, udziat
obroncy wezta biorgcego udzial w sprawie ma t¢ samg moc (CIC c. 1434). A pominigcie jego wezwania
(non citatis) powoduje niewazno$¢ akt (acta irrita sunt). Chyba, ze on sam faktycznie byl obecny w
procesie, pomimo braku wezwania albo przynajmniej tuz przed wyrokiem przejrzal akta i miat mozliwos¢
wypehic¢ swoje zadanie (munere suo fungi potuerint) (CIC c. 1433). Podobnie jak sedzia, defensor cieszy
si¢ niezaleznoscig sadu. Podlega z mocy prawa wikariuszowi sagdowemu czyli oficjalowi a w konkretne;j
sprawie sadowej przewodniczacemu trybunatu.

Wymagania stawiane przez prawo obroncy we¢zta sg nastepujace: 1) duchowni lub $wieccy (clerici vel
laici); 2) dobrego imienia (integrae famae) czyli o nieskazitelnej opinii, nienaganny ani aktualnie ani w
przesztosci; 3) doktorzy lub licencjaci prawa kanonicznego (in iure canonico doctores vel licentiati); 4)
wyprébowani w roztropnosci 1 gorliwosci o sprawiedliwos$¢ (ac prudentia et iustitiae zelo probati) czyli
wyczuleni na naruszenia prawa (CIC c. 1435). Biskup powinien te wymogi weryfikowaé. Gdy mianuje
osobe, ktorej brakuje jednej z powyzszych cech, czyni to na wtasng odpowiedzialnos¢.

Obronca wezta jest wyznaczany do konkretnej sprawy w chwili powotania kolegium s¢dziowskiego, ale
formalnie moze juz dziata¢ od momentu powiadomienia go o przyjeciu skargi powodowej. Bierze udziat w
sprawach o niewazno$¢ Swiecen lub niewazno$¢ 1 rozwigzanie malzenstwa. Jego zadaniem czyli
obowiazkiem jest (qui officio tenetur) proponowac i przedstawiaé (proponendi et exponendi) to wszystko
(omnia), co w sposOb rozumny (rationabiliter), moze $wiadczyC przeciw niewaznos$ci lub rozwigzaniu
(adversus nullitatem vel solutionem) wezta matzenskiego albo wezta swigcen (CIC c. 1432).

Przyktadowe uprawnienia defensora sg nastepujace: 1) prosi¢ sedziego o sesj¢ celem zawigzania sporu; 2)
opiniowac prosbe stron o zmian¢ formuty sporu; 3) by¢ powiadomionym o dekrecie ustalajacym formute
sporu; 4) jesli stwierdzi, ze tytul niewazno$ci proponowany przez strony nie moze by¢ udowodniony, ma
prawo zaproponowac rezygnacj¢ z tego tytutu; 5) proponowac¢ dowody przeciw niewaznosci wezta Swigcen
lub wezta matzenskiego; 6) opiniowac przedstawione srodki dowodowe oraz sposoby ich przeprowadzenia;
7) podczas publikacji akt proponowaé¢ ewentualnie nowe $srodki dowodowe przeciw niewazno$ci wezla;
zgltasza¢ uwagi przedwyrokowe czyli animadversiones. I wszystkie inne, ktore przystuguja stronom sporu.
Udziat obroncy wezta w zmianie formuty watpliwosci jest nastgpujacy: 1) raz ustalona formuta sporu moze
by¢ zmieniona tylko dekretem sedziego, z waznej przyczyny, na prosbe stron, majac na uwadze dobro
procesu; 2) obronca wezla nie moze prosi¢ o zmiang formuly sporu przez proponowanie innego tytutu
niewaznosci, gdyz takie dzialanie jest przeciwne naturze jego urzedu; 3) ma prawo proponowac rezygnacje
z jakiego$ tytutu niewaznosci, jesli jest przekonany, iz z tego tytutu nie da si¢ udowodni¢ niewaznoS$ci
wezla, jest to rOwniez propozycja zmiany formuty sporu.

Podczas dyskusji sprawy w napisanych przez niego uwagach przedwyrokowych, obronca wezta musi zajac¢
jedno z nastepujacych stanowisk wobec sedziego: 1) prosi¢ sedziego o uwzglednienie argumentdéw przeciw
niewaznosci lub rozwigzaniu, jesli sam ma takie argumenty w swoim wotum; 2) zrezygnowac z glosu, jesli
po przebadaniu akt i dowodow nie widzi argumentow przeciw niewaznos$ci, oczywiscie rezygnacja taka
musi mie¢ forme¢ pisemna, gdyz w aktach sprawy powinien si¢ znajdowa¢ dowod na to, ze obronca je
przestudiowat 1 miat mozliwo$¢ si¢ wypowiedziec.

Obronca nie moze wigc formalnie zrezygnowac¢ z uwag przedwyrokowych, gdyz grozi to niewazno$cig akt.
Obronca mogltby oczywiscie zrezygnowac z uwag przedwzrokowych, ale tylko w sprawie o dobro
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prywatne, ale zarbwno w procesie o niewaznos$¢ wezta matzenskiego jak tez o jego rozwigzanie oraz w
procesie o niewaznos$¢ swiecen chodzi o dobro publiczne Kosciota. Moze wigc zrezygnowaé faktycznie,
nie formalnie, jedynie wtedy gdy sprawa niewaznos$ci jest ewidentna i potwierdzona dokumentami, np.
choroba psychiczna czy podstgpne wprowadzenie w biad. Ponadto obronca w czasie catego procesu ma
prawo sktadania swoich opinii wobec s¢dziego, co jest wystarczajace do uznania waznosci akt.

Notariusz (notarius)

Notariusz moze realizowac¢ swa funkcje na dwdch odcinkach, jedna i ta osoba moze petnic¢ zadania w tych
obu obszarach, ale moga to by¢ tez odrebne osoby: 1) odcinek administracyjny, za ten obszar odpowiada
notariusz kurialny; 2) odcinek sagdowy, za ten obszar odpowiada notariusz sadowy.

Zadania notariusza sagdowego moga by¢ nastepujace: 1) prowadzenie korespondencji 1 odnotowywanie jej
w dzienniku; 2) pilnowanie terminow; 3) odpowiedzialno§¢ za akta procesowe; 4) sporzadzanie
protokotow z posiedzen trybunatu, przestuchan $§wiadkéw i innych sesji sadowych; 5) robienie kopii 1
odpisow akt; 6) uwierzytelnianie akt; 7) zabezpieczanie akt podczas ich publikacji; 8) odpowiedzialnos¢ za
archiwum sadowe. Oraz wszelkie inne, ktdore moze powierzy¢ mu biskup diecezjalny lub wikariusz
sadowy.

Akta sporzadzone przez notariusza sg publicznie wiarygodne (publicam fidem faciunt) (CIC c. 1437 § 2).
W kazdym procesie musi udziat bra¢ notariusz, gdyz bez jego podpisu akta sa niewazne (ut nulla
hebeantur acta) (CIC c. 1437 § 1).

Notariusz jest zobowigzany do sprawdzania dokumentow w trybunale 1 po$swiadczeniem ich swoim
podpisem (wezwania, dekrety, protokoty z sesji sadowych). Do akt procesu wchodzg tez inne dokumenty
nie sporzadzone w trybunale i nie podpisane przez notariusza, takie jak: orzeczenia lekarskie, opinie
biegtych, $wiadectwa, listy 1 inne. Notariusz takze 1 za nie odpowiada, gdy sa one dotagczane do akt. Musi je
uporzadkowacé, najczesciej chronologicznie, wedlug kolejnosci wptywu, chyba ze sedzia zarzadzi inacze;.
Gdy wplynat juz wszystkie dokumenty akta nalezy zszy¢, a notariusz musi potwierdzi¢ ich autentycznosé
jako caloéci. Kazdy dokument musi by¢ ostemplowany pieczgcig sadu i parafowany na biezaco przez
notariusza. Dokument parafowany przez notariusza staje si¢ dokumentem autentycznym czyli
prawomocnym, mozna si¢ nim postugiwaé na zewnatrz.

Obowiazki sedziow i pracownikow trybunatu

Obowigzkiem wszystkich wiernych (christifideles omnes) a w szczegdlnosci biskupow (in primis autem
Episcopi) jest pila praca nad tym by w miar¢ mozliwosci wykluczy¢ spory i1 rozwigza¢ je pokojowo w
Ludzie Bozym, ktory jest wspolnotg mitujacych si¢ osob. Jednakze przy podejmowaniu tego typu dziatan
trzeba mie¢ zawsze na wzgledzie sprawiedliwos¢ (salva iustitia) (CIC c. 1446 § 1). Uwzgledniajac wiec
powyzsze wytyczne, sedzia zarOwno na poczatku sprawy oraz w kazdym innym czasie, gdy dostrzeze
jakakolwiek nadzieje na dobry wynik (boni exitus perspicit), ma moralny obowigzek zacheci¢ strony i
pomdc im w znalezieniu stusznego rozwigzania sporu poprzez porozumienie (communi consilio). Powinien
sedzia w tym celu wskaza¢ odpowiednie $rodki, moze to by¢ réwniez korzystanie z posrednictwa
powaznych 0sob (hominibus ad mediationem adhibitis) (CIC c. 1446 § 2). W sprawach dotyczacych dobra
prywatnego stron sedzia, po rozwazeniu racji, moze zdecydowaé¢ o zastosowaniu ugody lub sadu
polubownego (transactione vel arbitrorum iudicio) wedtug przepisoOw znajdujacych si¢ w kanonach 1713 —
1716 (CIC c. 1446 § 3).

Jesli ktos wystepowal w jakiej§ sprawie jako se¢dzia, rzecznik sprawiedliwo$ci, obronca wezta,
pelnomocnik, adwokat, §wiadek lub biegly, nie moze juz p6zniej w taj samej sprawie w kolejnej instancji
W sposob wazny (nequit postea valide eandem causam in alia instantia) wyrokowac jako s¢dzia ani tez nie
moze wypetnia¢ zadania asesora. Sa to zadania niekompatybilne ze wzgledu na obowigzek poszukiwania
prawdy obiektywnej przy jednoczesnym uwzglednianiu wymogdw sprawiedliwosci (CIC c. 1447).
Ponadto, s¢dzia nie powinien przyjmowac sprawy (iudex cognoscendam ne suscipiat causam), w ktorej w
w jakikolwiek sposob jest zainteresowany z nastepujacych powodow: 1) pokrewienstwa lub powinowactwa
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(consanguinitatis vel affinitatis) w jakimkolwiek stopniu linii prostej i az do czwartego stopnia linii
bocznej; 2) sprawowania opieki i1 kurateli (tutelae et curatelae); 3) wielkiej zazytosci lub niecheci (intimae
vitae consuetudinis, magnae simultatis); 4) spodziewanej korzysci lub unikniecia szkody (lucri faciendi aut
damni vitandi) (CIC c. 1448 § 1). W tych samych okoliczno$ciach od dziatania powinien (debent) si¢ takze
powstrzymac (abstinere) rzecznik sprawiedliwosci, obronca wezta, asesor 1 audytor (CIC c. 1448 § 2).
Jezeli jednak w przypadkach wymienionych w kanonie 1448 § 1 s¢dzia si¢ nie wycofa (abstineat), moze go
wytaczy¢ (recusare) strona (CIC c. 1449 § 1). Wylaczenie (de recusatione) rozpatruje wikariusz sagdowy, a
jesli on jest wykluczany (recusetur) to rozpatruje biskup, ktory stoi na czele trybunatu (CIC c. 1449 § 2).
W sytuacji, gdy biskup jest sedzig i przeciw niemu zostato zgloszone wytaczenie (recusatio), powinien si¢
powstrzymaé (abstineat) od sadzenia (CIC c. 1449 § 3). Z kolei, jezeli wylaczenie (recusatio) jest
skierowane przeciwko rzecznikowi sprawiedliwos$ci, obroncy wezta lub innym urzednikom trybunatu to
zarzut ten (hac exceptione) rozpatruje przewodniczacy kolegium (praeses tribunali collegiali) Tub jeden
sedzia (ipse iudex, si unicus sit) (CIC c. 1449 § 4). A po dopuszczeniu wylaczenia (recusatione admissa)
nalezy zmieni¢ osoby (personae mutari debent) a nie stopien trybunatu (non vero iudicii gradus) (CIC c.
1450). Wylaczenie (quaestio de recusatione) trzeba rozstrzygna¢ jak najszybciej (expeditissime definienda)
oczywiscie po wczesniejszym wyshuchaniu stron, a takze rzecznika sprawiedliwos$ci i obroncy wezta, jesli
wystepuja w sprawie 1 sami nie s3g objeci wylaczeniem (neque ipsi recusati sint) (CIC c. 1451 § 1).
Czynnosci, ktore zostaly wykonane przez sedziego przed zgltoszeniem wylaczenia (antequam recusetur) sa
wazne (validi sunt). Natomiast czynno$ci wykonane przez sedziego po zgloszeniu wylaczenia (post
propositam recusationem) nalezy uniewazni¢ (rescindi debent), jesli strona poprosi o to w ciggu dziesigciu
dni od dopuszczenia wytaczenia (CIC c. 1451 § 2).

W sprawie, ktéra dotyczy tylko dobra prywatnego stron sedzia moze (potest) procedowac tylko na prosbe
strony (ad instantiam partis). Ale po wprowadzeniu sprawy zgodnie z przepisami prawa (causa autem
legitime introducta) sedzia moze 1 powinien (potest et debet) procedowac takze z urzgdu (ex officio) w
sprawach karnych i innych, ktoére dotycza dobra publicznego Kosciota lub zbawienia dusz (CIC c. 1452 §
1). Sedzia moze tez uzupeti¢ zaniedbania stron w przytaczaniu dowodow lub zglaszaniu zarzutéow, gdy
uzna to za konieczne dla uniknigcia bardzo niesprawiedliwego wyroku (ad vitandam graviter iniustam
sententiam), przy zachowaniu przepisu kanonu 1600 (CIC c. 1452 § 2). W normie tego kanonu
Prawodawca koS$cielny wyodrebnia i1 ukazuje wzajemne przenikanie si¢ dwoch zasad: dyspozycyjnosci 1
inkwizycyjno$ci. W pierwszym przypadku strony procesowe wskazuja s¢dziemu droge dziatania, w drugim
przypadku sedzia bardziej dziata z urzedu 1 wlasng powaga. Jednakze w obu sposobach procedowania
powinno si¢ mie¢ na wzgledzie sprawiedliwo$¢ wyrokowa.

Sedziowie 1 trybunaly powinni si¢ troszczy¢, aby jak najszybciej (ut quam primum), ale bez uszczerbku dla
sprawiedliwosci (salva iustitia), zakonczy¢é wszystkie sprawy w trybunale pierwszej instancji przed
uptywem jednego roku (ultra annum) a trybunale drugiej instancji przed uptywem szesciu miesiecy (ultra
sex menses) (CIC c. 1453). W normie tej Prawodawca koscielny ukazuje dziatanie s¢dziow 1 trybunatow na
styku dwoch zasad procesowych: poszukiwania prawdy obiektywnej i1 ekonomii czyli koncentracji
procesowe;.

Ci wszyscy, ktorzy tworzg trybunal (omnes qui tribunal constituunt) albo tez $wiadczg mu pomoc (eidem
opem ferunt) powinni zlozy¢ przysigge, ze nalezycie 1 wiernie (iusiurandum de munere rite et fideliter)
wypetig swoje zadanie (CIC c. 1454). Sedziowie i pomocnicy trybunalu zobowigzani sg do zachowania
tajemnicy urzedowej (ad secretum officii servandum) w nastgpujacych przypadkach: 1) w procesie karnym
zawsze; 2) w procesie spornym wtedy, gdy z wyjawienia jakiego$ aktu procesowego moze wyniknagé
szkoda dla stron (CIC c. 1455 § 1). Zobowiazani sg rowniez zawsze do zachowania tajemnicy (semper ad
secretum servandum) odnoszacej si¢ do dyskusji sedziowskiej przedwyrokowej w trybunale kolegialnym,
co do réznicy i wypowiadanych tam opinii, przy zachowaniu przepisu kanonu 1609 § 4 (CIC c. 1455 § 2).
Ponadto, czasami charakter sprawy lub jej dowodow moze by¢ taki, ze z rozpowszechniania akt lub
dowodow tej sprawy moglyby wyniknaé nastepujace okolicznosci: 1) zagrozona bylaby stawa innych
(aliorum fama periclitetur); 2) mogtaby powstac¢ przyczyna nieporozumien (praebeatur ansa dissidiis);
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3) zgorszenie (scandalum); 4) inna tego rodzaju niedogodnos$¢. Wtedy sedzia moze zobowigzaé przysiega
swiadkow, bieglych, strony, ich adwokatoéw i pelnomocnikéw do zachowania tajemnicy (CIC c. 1455 § 3).
Sedziemu oraz wszystkim pracownikom trybunatu, z okazji prowadzenia sprawy, zabrania si¢
przyjmowania jakichkolwiek podarunkéw (dona quaevis acceptare prohibentur) (CIC c. 1456). A ci
sedziowie, ktorzy: 1) na pewno i ewidentnie sg witasciwi (cum certe et evidentur competentes sint) a
odmawiaja sadzenia; 2) nie majac oparcia w zadnej normie prawnej uznaja swoja wilasciwosé (se
competentes declarent) a nastgpnie rozpoznajg 1 rozstrzygaja (cognoscant ac definiant) sprawy; 3)
naruszaja ustawe¢ o tajemnicy (secreti legem violent); 4) na skutek podstepu lub powaznego zaniedbania
wyrzadzajg procesujacym si¢ inng szkod¢ (damnum inferant) — moga by¢ ukarani naleznymi karami przez
kompetentng wiladze, nie wykluczajac nawet pozbawienia urzedu (non exclusa officii privatione) (CIC c.
1457 § 1). Takim samym sankcjom podlegaja urzednicy i pomocnicy trybunatu, jezeli w podobny sposdb
nie dopeknili swojego urzedu i dlatego moga by¢ takze ukarani przez sedziego (CIC c. 1457 § 2).

%k k
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Les fonctions et les offices dans ecclésiastique administration de la justice -
I'auditeur, le rapporteur, le promoteur de justice, le défenseur du lien, le notaire
et la fonction des juges et des ministres du tribunal
(Les contemplations sur le proces contentieux ordinaire canonigue - la partie IV)

L'auditeur s'identifie traditionnellement avec l'instructeur. Les auditeurs peuvent étre
laics, hommes ou femmes, et ils sont nommés par le juge parmi les personnes
approuvées par 'Evéque pour ce ministére, ou parmi les juges diocésains. Sa mission se
limite a recueillir les preuves et a les présenter au juge (CIC c. 1428). La rapporteur ou ponent appartient au
tribunal collégial, son office consiste a étudier les actes pour informer les autres juges et rédiger la sentence
définitive (CIC c. 1429). La personne du promoteur de justice est mieux décrite que par le passé. Sa charge
est de veiller au bien public. D'ou la nécessité de son intevention dans les causes contentieuses ou le bien
public se trouver impliqué et dans toutes les causes pénales ou le bien public est toujours en jeu (CIC c.
1430, c. 1431). Le défenseur du lien est un officier public dont la tache est de prendre en toutelle le lien
dans 1'ordination sacrée ou dans le mariage lorsque ce lien est attaqué. En d'autres termes, le défenseur du
lien s'occupe d'une parties trés concrete d'affaires dans lesquelles le bien public est en jeu (CIC c. 1432).
Dans les causes ou est requise la présence du promoteur de justice ou du défenseur du lien, s'ils n'ont pas
été cités, les actes sont nuls (CIC c. 1433). Il appartient a I'Evéque de nommer le promoteur de justice et le
défenseur du lien. Ils doivent étre docteur ou licenciés en droit canonique, il ne suffit pas, comme jadis,
qu'ils soient tres versés en cette matiere (CIC c. 1435). En général, le notaire est un officier public nommé
par l'autorité pour authentifier par écrit les actes réalisés en sa présence. Un notaire doit intervenir dans tout
proces de telle sorte que les actes sont tenus nuls s'ils n'ont pas été signés par lui. Les actes que dressent les
notaires font officiellement foi (CIC c. 1437). Canon 1446 contient une exhortation a éviter généralement
les litiges et a résoudre les différends par des moyens pacifiques. Au début du procés et méme a tout
moment, chaque fois qu'ils entrevoit espoir d'une solution favorable, le juge ne doit pas omettre et d'aider
les parties a chercher d'un commun accord une solution équitable a leur différend, et il leur indiquera les
moyens convenable a cette fin, en ayant notamment recours a la médiation de sages. L'impartialité est une
exigence absolue de l'administration de la justice, de telle sorte que chaque fois qu'existe un indice
raisonnable de partialité éventuelle qui pourrait incliner l'esprit du juge en faveur d'une partie, ce juge
devient suspect (CIC c. 1448). Les juges et les tribunaux veilleront a ce que, la justice étant sauve, toutes
les affaires soient terminées le plus tot possible. En premiére instence, elles ne seront pas prolongées au-
dela d'une année, et en deuxieme instance, au-dela de six mois (CIC c. 1453). Tous les membres du tribunal
et les personnes qui lui apportent leur concours doivent préter serment de remplir correctement et
fidélement leur charge (CIC c. 1454). Canon 1455 traite du secret auquele sont tenus les ministers du
tribunal en vertu de l'office recu; du secret prticulier et propre aux tribunaux collégiaux, auquel la
disposition du canon 1609 § 4 apporte une exception nouvelle et surprenante; du secret impos¢€ sous
serment, lorsqu'il y a une raison qui fait craindre un mal grave pour les personnes qui interviennent dans
proces et qui ne sont pas membre du tribunal. Il est interdit au juge et a tous les ministres du tribunal
d'accepter quelque don que ce soit a 1'occasion d'un proces (CIC c. 1456).
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