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pt. Milosierdzie Bote w nawréceniu Rudolfa Hossa komendanta 7 Auschwitz,
KUL, Lublin 2016 r., 277 s.

Mocne wotanie Jana Pawta II w encyklice Dives in misericordia o ,,milosierdzie Boga
dla ludzkosci” moglo wydawaé sie czym$ nowym w zyciu Kosciota i w teologii. W
rzeczywistosci jednak cate Pismo $w. przeniknigte jest prawda o mitosierdziu Boga, a rozne
przepiekne modlitwy nalezace do tradycji poboznosci chrzescijafiskiej sa dowodem, ze
koscielnej tradycji my$l o mitosierdziu Boga nigdy nie byta rzeczg obca.

Chociaz jest faktem, ze prawda o milosierdziu Bozym i o koniecznodci milowania
Judzi zawsze przenikata $wiadomosé Kosciota na przestrzeni dziejow, to dopiero w XX w.,
pojawily si¢ glosy nawolujagce do wyeksponowania tej tajemnicy w zyciu Kosciota.
Wystarczy wspomnie¢ w tym miejscu s. Benigng Konsolate Ferrero, s. Jozefe Menendez czy
s. Faustyne Kowalska. Mozna przypuszcza¢, ze jedng z inspiracji Jana Pawta II do napisania
encykliki Dives in misericordia byt kult Mitosierdzia Bozego zainicjowany objawieniami s.
Faustyny Kowalskiej i obrazem Jezusa Milosiernego z podpisem JEZU UFAM TOBIE, ktory
jest dzi§ znany nie tylko w Polsce, ale na catym $wiecie. W tg tak bardzo biblijng, ko$cielng i
papieska nauke wpisuje sie wiele wspolczesnych opracowan problematyki mitosierdzia
Bozego, réwniez opracowanie ks. Stanistawa Fiuka. W prezentowanej dzi¢ do obrony pracy
doktorskiej mozna widzie¢ pigkny i aktualny wklad Autora oraz Promotora dysertacji w
ogloszony przez papieza Franciszka Rok Mitosierdzia. Jako$¢ tego opracowania jest

przedmiotem niniejszej recenzji.
1. Tytul, problem i cel rozprawy

Tytut rozprawy Milosierdzie Boze w nawrdceniu Rudolfa Hossa komendanta z
Auschwitz jest zapowiedzig wielkiego przedsiewziecia. Sugeruje bowiem probe ukazania roli
milosierdzia Bozego w nawrdceniu jednego z najwigkszych zbrodniarzy w historii ludzkosci.
Poniewaz milosierdzie Boga nie jest samym tylko przymiotem Boga, lecz wyraza Jego istote
— a wiec odkrywa tajemnice Boga samego, jak i rtéwniez nawrdcenie kazdego czlowieka ma w
sobie co$ z tajemnicy — a zwlaszcza takiego jak Hoss, stad juz brzmienie tytutu dysertacji nie
jest pozbawione naukowej wnikliwosci 1 ambicji.

Pewne watpliwoscei odnosnie do tytutu rozprawy rodza sie jedynie przy poréwnaniu
tegoz z tytutami rozdziatéw pracy. Tytut rozdziatu I — Teologia mitosierdzia Bozego, robi
wrazenie niezwigzanego z pozostalymi rozdzialami odnoszacymi si¢ do Hdossa. Moze te
pewng dychotomig lepiej oddaltby tytut rozprawy Teologia milosierdzia Bozego a nawrdcenie
komendanta z Auschwitz Rudolfa Hossa? Trzeba jednak przyznaé, ze wprawdzie nie w tytule
rozdziatu, ani nie w tytutach péragraféw tego rozdziatu, to jednak w tre$ci rozdziatu I sg
odwolania do osoby Hossa (np. s. 54, 57nn., 62, 67,78, 80), stad przyjety tytut rozprawy
mozna zaakceptowac.



Tytut rozprawy jest koherentny z opisem problemu pracy zamieszczonym we Wstepie:
»dysertacja jest proba stworzenia plaszczyzny teologicznego dialogu, czyli proba okreslenia
roli Bozego milosierdzia w nawrdceniu Rudolfa Hossa, komendanta z Auschwitz. Jest to
jednoczednie préba zrozumienia dziatania mitosierdzia Bozego w przypadku konkretnego
czlowieka, ktéry — wraz z calym systemem nazizmu — dopuscil sie jednej z najwiekszych
zbrodni, a jednoczesnie w ostatecznej godzinie swego zycia mial site nawréci¢ sie do Boga i
prosi¢ o przebaczenie” (s. 7).

Biorgc pod uwage dotychczasowe opracowania dotyczgce problematyki podjetych
badan — glownie pracg doktorska ks. Manfreda Deselaersa z Niemiec (Bdg a zio w swietle
biografii i wypowiedzi Rudolfa Hossa komendanta z Auschwitz, Krakoéw 1999, ss. 472), sam
problem badan, poza tytulem, zostaje dodatkowo sprecyzowany przy charakterystyce stanu
badan. O ile badania ks. Deselaersa byty prowadzone pod kgtem pytania o zlo, ktére zostato
dokonane w obliczu Boga, o tyle badania ks. Fiuka ,maja na celu zwrécenie uwagi na
catkowicie inng kwestie, jest to spojrzenie na sytuacje w KL Auschwitz z uwzglednieniem
konkretnego przyktadu losu komendanta obozu, ktéry chyba jako jedyny nazista oficerskiego
rzedu przyznal si¢ do winy, wspétpracowat z wymiarem sprawiedliwosci, nawrécil sie i
pojednal z Bogiem. Stworzylo to okazje do oceny jego postepowania w obliczu Bozego
mitosierdzia, bez jakiegokolwiek zamiaru czy checi usprawiedliwienia zbrodni nazistowskich,
szczegOlnie tych popelnionych w Auschwitz ” (s. 10). W dalszej czesci Autor wyjasnia, ze
chodzi mu ,,0 prébe teologicznego dialogu miedzy mitosierdziem Boga a sprawiedliwoscig”.

Bliski opisowi problemu rozprawy jest opis jej celu. Autor doskonale zdaje sie
orientowaé, ze celem jest rozwigzanie postawionego problemu. Stagd — jak pisze — celem
rozprawy jest dla niego ,,proba stworzenia zasadniczej relacji miedzy Bozym mitosierdziem a
losem czlowieka, ktéry — méwige biblijnie — <byt umarty, a znow ozyl; zaginal a odnalazt
si¢> (Lk 15,32). Nie jest to w zadnej mierze wydawanie sgdu, czy konkretna postaé historii
(tu Hoss) osiggnie zbawienie czy nie, gdyz jest to sprawa samego Boga, lecz jest to raczej
poszukiwanie pokornej odpowiedzi na teologicznie postawione pytanie: jak daleko siega
Boze mitosierdzie i czy ma ono priorytet nad sprawiedliwoscig, tak szczegolnie rozumiang
przez wspétczesnego czlowieka? Jest to jednocze$nie proba ukazania istoty Bozego
mitosierdzia w naszym, coraz bardziej niemitosiernym i zdehumanizowanym $wiecie” (s. 11).
Patrzac na przeprowadzone analizy i ich wyniki, mozna stwierdzié, ze cel ten ks. Fiuk starat
si¢ konsekwentnie realizowad.

2. Literatura

Istotny wplyw na oryginalno$¢ kazdej rozprawy maja wykorzystywane przez nig
zrodia 1 opracowania. Polsko- i angielskojezyczna bibliografia rozprawy ks. mgra Fiuka jest
objgtosciowo bardzo obszerna (s. 248-257). Nowe pozycje zrédtowe zostaty wyszczegdlnione
we Wstepie (s. 9) 1 Bibliografii (s. 249), zostaly takze wspomniane w trakcie analiz i na
zakonczenie rozdziatu II (s. 150). W Bibliografii poprawnie zastosowano klasyczny podzial
na zrédta, literature przedmiotu i literatur¢ pomocnicza.



3. Metoda pracy

O metodzie Autor pisze: ,,W rozprawie zastosowano metode systemowo-
personalistyczng” (s. 10). W jej bardziej szczegétowym wyjasnieniu postuguje sie zdaniami,
ktére odwotujg si¢ do zasadniczych zalozen personalistycznych. Na personalistycznym
fundamencie dokonywane sa analizy prébujace wyjasni¢ i ocenié, w jakiej mierze mozna
mowi¢ o Bozym mitosierdziu w nawrdceniu komendanta Auschwitz. Zastosowany we
Wstepie opis metody roéwnie dobrze mégtby by¢ nazwany opisem ,,meta-metody” — Autor nie
tyle dba o opis sposobu i kolejnosci prowadzonych badar, ile o ukazanie zasadniczych opcji
analitycznych. O zastosowaniu wlasciwe]j i skutecznej metody, ktéra pozwolita sprawnie
rozwigza¢ postawiony problem, czyli osiggnac¢ zamierzony cel, $wiadczy takze sama struktura

rozprawy.
4. Struktura rozprawy

Na zasadniczg strukture rozprawy skladaja si¢: Wykaz skrotéw (s. 2), Wstep (s. 5-12),
cztery rozdzialy analityczne (s. 13-239), ktére Autor nazywa ,,gléwnymi filarami” (s. 11),
Zakonczenie (s. 240-246), Podziekowania (s. 247), Bibliografia (s. 248-257) i Aneks (s. 258-
277).

Wstegp zawiera i w stosunkowo jasny sposob opisuje wszystkie elementy strukturalne
wymagane w tej czesci poprawnie zbudowanego dzieta naukowego.

Rozdzial I: Teologia Bozego milosierdzia (s. 13-78) porusza problematyke Bozego
mitosierdzia w Starym i w Nowym Przymierzu. Nastepnie Autor siega do zrédta objawienia
Bozego milosierdzia w osobie §w. siostry Faustyny Kowalskiej, do spowiednika s. Faustyny i
wielkiego propagatora kultu Bozego miltosierdzia — bt. ks. Michata Sopocko. Kolejnym
opisywanym $wiadkiem i urzgdowym propagatorem doktryny i kultu Bozego milosierdzia sg
$w. Jan Pawet II oraz papiez Franciszek.

Rozdzial II: Historia zycia Rudolfa Hossa (s. 79-150) prezentuje wyniki badaf
biograficznych z dziecinistwa, wieku mlodzienczego i1 dojrzatego. Nie chodzi tu jednak o
zwykla biografi¢ komendanta z Auschwitz, lecz o wykazanie, jak poszczegolne koleje losu
doprowadzily mtodego czlowieka wychowanego w dyscyplinie i wierze katolickiej, bedacego
ministrantem 1 przeznaczonego przez ojca do stanu duchownego, do wstapienia w szeregi SS.

Zupelnie nowe elementy w dotychczasowych badaniach nad sprawg Hossa zawarte sg
w Rozdziale III: Sylwetka psychologiczna Rudolfa Hossa (s. 151-201). Rozdziat ten oparty
jest gléwnie na materialach os6b badajacych oskarzonego Hossa podczas przestuchan w
skazujgcym go procesie. Osoby te — S. Batawia, G.M. Gilbert, P. Levi, L. Goldensohn z
punktu widzenia psychologii i psychiatrii okreslili nie tylko znaczenie uczué¢ w zyciu Hossa,
ale dostarczyli danych, ktére pozwolity sformutowaé takze ocene jego woli,
scharakteryzowaé osobowos¢ oraz poczucie wartosci.

Rozdzial ostatni: Teologiczna ocena faktu nawrécenia Rudolfa Hossa (s. 202-239)
skoncentrowany jest na rozwazaniach i opiniach uwzgledniajacych glownie aspekty
antropologiczne, soteriologiczne i eklezjalne.



Oceniajac strukture rozprawy, trzeba stwierdzi¢, ze odpowiada ona jej opisowi z
Wprowadzenia. Jest w niej wewnetrzna logika, ktéra pozwala zorientowad si¢ w realizowane]
metodzie i w rzeczywistych etapach prowadzonych badan.

5. Ocena formalnej strony rozprawy

Aspekt formalny pracy ks. Fiuka spelnia konieczne wymogi pracy naukowej. Widaé to
juz po poprawnie zbudowanym Wstegpie 1 Zakonczeniu, ktére zawierajg wszystkie czesci
strukturalne istotne dla tego typu prac. Analizy nie sg tylko prostym referowaniem pogladow,
ale i1 krytyczng ocena. Struktura pracy w swych podziatach zasadniczych i wewnetrznych jest
czytelna, przejrzysta i logiczna, wyraznie oddaje charakter pracy z zakresu teologii
systematycznej, ale i otwartej na problematyke interdyscyplinarng, psychologiczng i
historyczna. Wykaz 1 zapis wykorzystanej bibliografii oraz przypisy nie budzg wigkszych
zastrzezen — w dzietach thumaczonych na jezyk polski warto byto podaé nazwisko thumacza!

W Zakonczeniu, ktore poprawnie zbiera wyniki badan i formutuje wnioski, zbgdne jest
jednak stawianie dalszych, nowych pytan (s. 242) $wiadczacych o kontynuacji analiz, jak i same
analizy teologiczne dokumentowane przypisami — nawet jesli opierajg sie na tak wybitnych
autorach, jak J. Ratzinger i najwybitniejszy znawca teologii Benedykta XVI w Polsce — ks. K.,
Gézdz...

Interesujgcym jest sposob prowadzonych analiz, zwtaszcza tych dotyczacych sylwetki
psychologicznej Hossa. Na poczatku kazdego punktu Autor wyjasnia rézne mozliwosci
rozumienia poje¢ i ich znaczeniowe niuanse w jezyku polskim, niemieckim i angielskim (np.
s. 161)

Jezyk dysertacji jest nie tylko poprawny i precyzyjny, ale mimo nagromadzenia wielu
szczegdtowych informacji réwniez bardzo komunikatywny. Z nielicznymi wyjatkami tekst jest
wolny od uchybien stylistycznych czy interpunkcyjnych. Mozna by rzec — gotowy do druku!

6. Ocena treSciowej strony pracy

W ocenie tresci rozprawy na samym poczatku trzeba stwierdzié, ze Autor potrafit
wydoby¢ i ujaé syntetycznie istotne fakty zawarte w tekstach zrodtowych i w olbrzymim
materiale juz istniejgcych aspektowych opracowan. Zdolnos¢ do koncentracji na kwestiach
teologicznie waznych zaowocowala przejrzystoscig. Dzigki zastosowanym metodom
prezentowane tre$ci 1 wyniki badan sg interesujgce, a wnioski znaczgce.

Od strony merytorycznej praca moze si¢ poszezyci¢ wieloma osiggnigciami
badawczymi. Przede wszystkim ks. Fiuk stworzyt w rozdziale I interesujacg synteze teologii
Bozego mitosierdzia. Sw. Faustyna Kowalska, bt. ks. Michal Sopocko, $w. Jan Pawel II oraz
papiez Franciszek zostajg nazwani ,,apostotami Bozego mitosierdzia w obecnych czasach” (.
243). Doktorant, powolujac si¢ na swego Promotora, uwaza, iz w tych osobach i ich
Swiadectwie ,zostala ukazana $wiatu podstawowa prawda chrzescijanstwa, jakg jest
humanizm chrystocentryczny, wyrazony w pleromie ostatecznego zbawienia odkupionej
przez Wcielenie Stowa ludzkosci” (tamze).



Doktorantowi udato si¢ odtworzy¢ gtowne rysy biograficzne Rudolfa Hossa i stworzy¢
bardzo dobry jego portret psychologiczny — wyrazniejszy, bogatszy i bardziej poglebiony niz
te, ktore dotychczas przyjmowano. Autor oparl si¢ bowiem nie tylko na juz znanych
materiatach prof. S. Batawii, ale swoje badania wzmocnit danymi pochodzacymi od innych
bezposrednich ,,$wiadkéw”, m.in. amerykanskich psychiatrow zydowskiego pochodzenia: dra
Gustava M. Gilberta 1 dra Leona Goldesohna. Podziwia¢ przy tym mozna sposob prezentacji
materialow Zrédtowych przez Doktoranta. Prawdopodobnie perspektywa teologii mitosierdzia
Bozego, jak i osobista zdolno$¢ psychologicznego wezuwania sie¢ w procesy i zdarzenia, ktdre
od zewnatrz i od wewnatrz ksztaltuja cztowieka, pozwolity mu nawet z duza doza empatii
rysowac portret ostatecznie nawrdconego Ludobdjey (np. s. 169, 219, 239).

O dojrzatosci teologicznej Doktoranta $wiadczg teksty podejmujace prébe teologiczne;j
oceny faktu nawrdcenia Hossa w wymiarze antropologicznym, soteriologicznym i
eklezjalnym. Pierwszy wymiar wskazuje na osobiste nawrdcenie, drugi — na przyjete taski
odkupienia, trzeci — na pojednanie z Bogiem przez sakrament pokuty i Eucharystii.

Dojrzale teologiczne, a mozna domniemywaé, iz takze i psychologicznie, sg wnioski
w Zakornczeniu rozprawy (s. 245 n.). Sg one ponumerowane i jest ich 16. Stanowig one swego
rodzaju syntez¢ merytorycznej glebi dysertacji, a wilasciwie glebi teologii milosierdzia
Bozego 1 chrzescijanskiej antropologii, ktéra $wiadoma grzechu cztowieka oraz jego
odpowiedzialno$ci zan wyzej stawia potege Bozego mitosierdzia.

Zgodnie z przyjeta metodg zrealizowane dzielo i brak zarzutéw merytorycznych nie
oznacza braku pytan pod adresem autora dysertacji. W trakcie lektury rodzito sie ich wiele.
Wspomng dwa, na ktére Doktorant moéglby odpowiedzie¢ podczas obrony pracy doktorskie;j:

a) Czy na przykladzie HOssa mozna by wskazaé poczagtek (czy granice) winy
czlowieka stuzacego btednej, Smiercionosnej ideologii?

b) Do ,,owocdw” przeprowadzonych badan, czyli do wynikéw lub wnioskow, pod
numerem 7 widnieje stwierdzenie: ,,Boza sprawiedliwo$¢ jest podrzedna i podporzadkowana
Bozemu mitosierdziu”. Jak to rozumie¢?

7. Whniosek

Przeprowadzone badania, ktérych owocem jest prezentowana dysertacja, sg dowodem
duzego wkitadu pracy Autora i jego rzetelnosci naukowej w prowadzonych badaniach.
Ro6znorodnos¢ tematyczna analizowanych tekstow wymagata od niego doglebnej wiedzy
teologicznej 1 historycznej, a w wielu ujeciach réwniez psychologicznej. Praca jest tresciowo
twoércza i interesujgca. Od strony formalnej spetnia wszystkie warunki rozprawy naukowe;j.
Stawiam wniosek o kontynuowanie przewodu doktorskiego ks. Stanistawa Fiuka.
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