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Recenzja rozprawy doktorskiej o. mgra lléﬂndne}a%masza Makowéklego
Nowa ewangelizacja inspiracjq odnowy misji ludowych. Lublin 2016. (mps) ss. 227,

W Liscie apostolskim na zakovczenie wielkiego jubileuszu roku 2000 ,, Novo millennio
ineuynte” Jan Pawet II wskazal, Zze gloszenie ewangelicznego oredzia jest obowiazkiem
natozonym Kosciotowi przez Jezusa Chrystusa oraz jednym z najwazniej szych zadan stojgcych
przed wspotczesnym duszpasterstwem, ktore powinno by¢ przenikniete pierwotng gorliwoscia
1 zapalem apostolskiego przepowiadania (NMI 40). To wezwanie odnosi si¢ réwniez do misji
ludowych, ktére s jednym z bardziej fascynujacych, barwnych i niezwykle owocnych nurtéw
dziatalnosci Kosciota. Z punktu widzenia wspotczesnej teorii homiletycznej tradycyjne misje,
pomimo wielkich zastug dla Kosciota, czesto bywaja oceniane negatywnie i uznawane
niejednokrotnie za czynnik utrwalajgcy konserwatywno-ludowa wizje Kosciola, co jest nie do
pogodzenia z wizjg Kosciota dominujaca wspélczesnie. Tymczasem gloszone z r6éznych okazji
misje ludowe nie tylko w przeszlosci, ale réwniez dzisiaj, umozliwiaja docieranie z oredziem
zbawczym Chrystusa do poszczegblnych ludzi jak i catych grup spotecznych. Z
przeprowadzonych badan ankietowych wynika, ze w dalszym ciggu prawie polowa misji
ludowych opiera si¢ na tradycyjnym modelu misji, skoncentrowanym na zawotaniach: ,ratuj
duszg swojg” lub ,nawrdécie si¢”. Nadzieja jednak napawa fakt, iz coraz wicksza czes$é
gloszony misji oparta jest na modelu kerygmatycznym i nacechowana jest elementami nowej
ewangelizacji. Zasadnicze hasto takich misji brzmi: ,Jezus Chrystus jest Panem i
Zbawicielem”. (L. Szewczyk, Odnowa przepowiadania stowa Bozego w (archi)diecezji
katowickiej po Soborze Watykatiskim II. Studium homiletyczne, Katowice 2009, s. 327.)

W teologii, zwlaszcza teologii pastoralnej w ostatnich czasach paradygmat
sekularyzacji zostat zastapiony paradygmatem ewangelizacji. Zdaniem abpa Rino Fisichelli,
»cho¢ w ciggu ostatnich 50 lat stale okazywano zainteresowanie dzialalno$cia misyjng, to
jednak w tej dziedzinie zrobiono stanowczo za mato i Kosciol potrzebuje dzi$ jakoSciowego
skoku, aby rzeczywiscie odpowiedzie¢ na misyjne polecenie Jezusa”. Intuicja i sporadyczne
obserwacje kazg podejrzewac, ze praktyka misji ludowych nie nadaza za ich rozwinigtg i
usystematyzowang teorig. Wlasciwa ocena sytuacji w tej materii nie powinna opieraé sie na
intuicji czy przygodnych do$wiadczeniach, lecz na solidnych badaniach naukowych. Z
uznaniem wigc nalezy przyja¢ wszelkie inicjatywy podejmowania badan z tej wlasnie
dziedziny. Od wielu juz lat wiodacym osrodkiem naukowym, podejmuj gcym badania naukowe
nad aktualnym stanem przepowiadania stowa Bozego w Polsce, jest Katolicki Uniwersytet
Lubelski Jana Pawla 11, a kierownik Katedry Homiletyki ks. prof. dr hab. Stanistaw Dyk,
promotor recenzowanego opracowania, jest uznanym badaczem zwigzkéw przepowiadania
stowa Bozego oraz nowej ewangelizacji. Owocem tych naukowych poszukiwan jest rOwniez
recenzowana rozprawa doktorska o. mgra Andrzeja Makowskiego (CSsR).



I. OPIS ROZPRAWY

Recenzowane opracowanie liczy 227 stron. Sklada si¢ na nie: spis tresci, wykaz
skrotow, wstep, trzy rozdziaty, zakonczenie i bibliografia. O. Andrzej Makowski zaznacza, iz
wybdr tematyki przygotowanego przez niego opracowania podyktowany jest glebokim
przekonaniem, ,ze dzielo misji ludowych jest niezwykle istotne w kontekscie nowej
ewangelizacji — zadania wyznaczonego na najblizsze lata Kosciotowi powszechnemu” (s. 11).
Sama za$ dysertacja ma stuzy¢ usystematyzowaniu zaréwno wiedzy teoretycznej, jak i
doswiadczenia zdobytego podczas pracy misyjnej (s. I1). Tym samym Autor wpisuje sie¢ w
misyjne tradycje Zgromadzenia Najswietszego Odkupiciela (redemptorysci), ktorego
przedstawiciel, o. Gerard Siwek, nalezat do grona najwybitniejszych teoretykéw i praktykow
dzieta misji ludowych.

Autor rozprawy we wstgpie precyzyjnie definiuje jej problem badawczy: ,,okre$lenie
miejsca misji ludowych w dziele nowej ewangelizacji” (s. 1 1), co znajduje odzwierciedlenie w
pytaniu: ,,w jakim konkretnym wymiarze wezwanie do nowej ewangelizacji jest jednoczesnie
inspiracjag dla odnowy misji ludowych?” (s. 12). Autor formuluje réwniez kilka pytan
pomocniczych, ktére maja poméc w osiagnigciu ww. celu: — czym jest nowa ewangelizacja
w duszpasterskiej postudze Kosciota?; — na czym polega istota i aktualnosé misji ludowych
wobecnej sytuacji pastoralnej Kodciola?; — jaka relacja zachodzi pomiedzy nowa
ewangelizacjg a dzielem misji ludowych?; czy te dwie formy ewangelizacji mozna traktowaé
komplementarnie, czy raczej w opozycji do siebie? ( s. 12).

Autor rozprawy z dwoch wystepujgcych w tytule pojeé precyzyjnie definiuje we wstepie
»misje ludowe”, pomija za$ termin ,;nowa ewangelizacja”. Obydwa pojecia jednak dokladnie
omawia w pierwszym i drugim rozdziale recenzowanej dysertacji. Jest to w pewnym stopniu
uzasadnione, gdyz o ile pojecie ,,misje ludowe” nie budzi wigkszych zastrzezen i definicja
zaprezentowana przez Autora jest wlasciwa, o tyle definicja ,,nowej ewangelizacji” weiaz budzi
uzasadnione watpliwosci. Na temat braku jednoznacznej definicji nowej ewangelizacji
wypowiedziat si¢ abp Fisichella, zauwazajac, ze wokol nowej ewangelizacji panuje dzis$ wielkie
zamieszanie. W Lineamentach przed XIII Zwyczajnym Zgromadzeniem Ogoélnym Synodu
Biskupéw wyszczeg6lniono az 21 réznych definicji nowej ewangelizacji. W tak szerokim
ujeciu obejmuje ona niemal cale zycie Kosciola, co moze stuzy¢ refleksji nad r6znymi
sektorami duszpasterstwa, odwodzi nas jednak od tego konkretnego tematu, jakim jest nowa
ewangelizacja.

Podstawg do przeprowadzonych przez Autora refleksji sa dokumenty Kosciola o
misjach ludowych i nowej ewangelizacji oraz wspétczesna refleksja teologiczna. Na pozytywng
oceng zastuguje dotarcie przez Autora do opracowan mato dostepnych w Polsce. Zastrzezenie
recenzenta budzi zdanie ze wstgpu: ,,Jak wida¢ dokumenty Ko$ciota i nauczanie papieskie od
Jana Pawta II formutujg postulat wprowadzenia nowej ewangelizacji na stale w zyciu i
dzialalnosci pastoralnej Kosciota” (s. 10). Takie sformutowanie moze oznaczaé, iz Autor
traktuje te zbiory roztgcznie. Poprawny natomiast zapis znajduje sic w spisie bibliografii, gdzie
w zbiorze ,,dokumenty Kosciota™ autor zamieszcza: dokumenty Soboru Watykanskiego II,
nauczanie papiezy, dokumenty Stolicy Apostolskiej, dokumenty Kosciota powszechnego oraz
dokumenty Zgromadzenia Naj$wigtszego Odkupiciela (s. 207-212).



Autor we wstgpie wskazuje na metody badawcze, ktorymi postuguje sic w
poszczegblnych rozdziatach, i tak zaznacza: ,,Zastosowana w niniejszej rozprawie metoda
polega¢ bedzie na analizie materiatéw Zrédtowych dotyczacych obydwu zagadnien, czyli nowej
ewangelizacji i misji ludowych, wcelu wydobycia danych dotyczacych natury nowej
ewangelizacji i misji ludowych oraz stosowanych przez nie srodkéw oddziatywania. Analizie
bedzie towarzyszy¢ synteza wylonionego materialu w celu zaprezentowania i odtworzenia
pelnego obrazu obu zagadnien, co z kolei umozliwi nam dokonanie ich poréwnania, aby
zobaczy¢ ich wzajemna relacj¢. Na tym etapie zastosuje si¢ zatem metode komparatystyczna”
(s. 14). Zastosowane w rozprawie metody okazaly si¢ skuteczne. Konsekwentnie tez byty
realizowane w catosci rozprawy, dowodzac metodologicznej precyzyjnosci Doktoranta.

II. WARTOSC MERYTORYCZNA PRACY

Pod wzgledem merytorycznym recenzowana rozprawa nie budzi zastrzezen. Podjety w
niej problem jest oryginalny, gdyz brak jest na gruncie polskim jego cato$ciowego naukowego
opracowania. Nie ulega tez watpliwosci jego szczegélna aktualnosé. Rozprawa z
merytorycznego punktu widzenia posiada wiele cennych zalet, mozna réwniez dostrzec pewne
braki dotyczace tak jej strony merytorycznej jak i formalne;.

Analiza materiatu zrédtowego, dokonywana jest w sposob precyzyjny, szczegdlowy i
krytyczny. Ojciec mgr Andrzej Makowski solidnie udokumentowat wypowiadane przez siebie
stwierdzenia. Cytaty pochodzace z analizowanych dokumentéw nie pelnig wytgcznie funkcji
ornamentacyjnej, lecz stanowig doskonaty i merytoryczny komentarz do uzasadnionych
poglagdéw Autora na temat znaczenia misji ludowych, nowej ewangelizacji i ich powiazan.
Przeanalizowany material zrodlowy okazal sie¢ wystarczajacy do sformulowania wnioskéw
dotyczacych omawianego przez Autora problemu.

Doktorant w spos6b jasny i precyzyjny wyjasnia stosowane w rozprawie mniej znane
terminy i okreslenia. Czyni to najczesciej w przypisach, ktére uderzajg swoja obfitoscia,
stanowigc przez to jakby paralelny do tekstu cigg informacji.

Struktura analizowanej rozprawy nie budzi powazniejszych zastrzezen. W pierwszym
rozdziale, noszacym tytul: ,,Nowa ewangelizacja wezwaniem wsp6lczesnego Kosciota”, Autor,
uwzgledniajac liczne dokumenty Kosciota, omawia pojecie nowej ewangelizacji, wskazuje na
wezwania stojgce przed nig oraz ukazuje nowa ewangelizacje jako odnowiong metode przekazu
Ewangelii. Podjety przez Autora kierunek rozwazan jest uzasadniony. Dochodzenie do
naukowych wnioskéw moze jednak nastepowaé réznymi drogami. Wydaje sig, ze jednakowo
poprawne moze by¢ wyjscie od ukazania wspolczesnej sytuacji przemian kulturowych
dokonujgcych si¢ w §wiecie. Przepowiadanie stowa Bozego, ktére polega na uobecnianiu tegoz
stowa w kontekscie wspotczesnosci, nie odbywa si¢ w prozni historyczno-spotecznej, ale w
konkretnych uwarunkowaniach miejsca i czasu. Zadaniem Koéciota Jest gloszenie Ewangelii
ludziom zyjacym w okreslonym kontekscie historycznym, cywilizacyjnym, ekonomicznym i
obyczajowym. Wspélczesne przemiany, istnienie spoteczefistw do$wiadczonych skutkami
ideologii sekularystycznych, doprowadzilo do zrodzenia si¢ idei nowej ewangelizacji. Zdaniem
recenzenta, taki kierunek rozwazan réwniez znajduje swoje uzasadnienie.

Opis fenomenu misji ludowych byt przedmiotem drugiego rozdzialu recenzowanego
opracowania. Autor, co zashuguje na szczeg6lne uznanie, nie tylko odwoluje si¢ na tym etapie



rozprawy do prac wybitnych teoretykéw misji, ale réwniez wlasnego doswiadczenie w
prowadzeniu misji ludowych. Zdaniem recenzenta, koniecznym jest jednak doprecyzowanie
przez Autora miejsca misji ludowych w praktyce duszpasterskiej. Z jednej bowiem strony
Autor zapowiada: ,,Wykazemy, ze misje ludowe s3 niezbednym elementem duszpasterstwa
zwyczajnego, a dobre ich przygotowanie i przeprowadzenie moze owocowaé doglebnag
przemiang zycia parafii oraz odnowieniem i poglebieniem do$wiadczenia wiary i
zaangazowania wiernych w zycie Kosciota partykularnego” (s. 85), by nieco dalej zapisa¢:
»Misje ludowe (...) zalicza si¢ je do formy duszpasterstwa nadzwyczajnego sytuacyjnego” (s.
136). Precyzyjne wyjasnienie terminéw duszpasterstwo zwyczajne i nadzwyczajne oraz
doktadne osadzenie w nim misji ludowych powinno przyczynié sie uniknigcia niewtasciwych
interpretacji przez czytelnika.

Najcenniejszy, z punku widzenie nowosci teologicznych rozwazan, jest rozdziat trzeci
recenzowanego opracowania. Autor precyzyjnie ukazuje relacje, w jakiej pozostaja do siebie
dziela nowej ewangelizacji i misji ludowych. Odwolujac sie do najnowszych dokumentéw
Kosciota, wskazuje na konieczno$¢ odnowy misji jako wyprébowanej formy dziatalno$ci
duszpasterskiej w kontekécie nowej ewangelizacji. Na tym etapie opracowania cennym, w
opinii recenzenta, jest wyjasnienie pojeé ,.kazanie misyjne” i ,homilia” (s. 150). Autor
dostrzega brak terminologicznej poprawno$ci w stosowaniu terminu ,kazanie misyjne”.
Zaznacza: ,Kazanie misyjne gloszone jest zazwyczaj w ramach sprawowanej liturgii Kosciota,
zwlaszcza podczas mszy $wigtej, lub poza liturgia. Wiadciwym terminem uzywanym na
okreslenie przepowiadania podczas sprawowanej liturgii Eucharystii jest vhomilia« (KL 35,52;
IO 55). W tradycji misji jest on uzywany zamiennie zpojeciem »kazanie misyjne«. Z
dokumentéw Kosciota wynika jasno, ze stowo Boze gloszone podczas mszy Swigtej czy tez
innej celebracji liturgicznej powinno zachowa¢ cechy wiasciwe homilii. Homilia bowiem
stanowi integralng cze$¢ samej liturgii, jest zarezerwowana kaplanowi lub diakonowi oraz
nalezy »wyktada¢ w niej na podstawie $wietych tekstéw tajemnice wiary oraz zasady zycia
chrzedcijanskiego«. Dlatego stowo Boze gloszone przez misjonarza podczas liturgii powinno
wypltywac z proklamowanych tekstow $wigtych (por. KL 35, 52; I0e 54; KO 21, 24)” (s. 188).
Dalej O. Makowski trafnie dostrzega brak spéjnosci w praktyce misyjnej: ,,Niektore modele
misji ludowych w swoich programach posiadaja kazania tematyczne. Kazania poruszajg sprawy
zupeinie niezwigzane z celebracjg liturgiczng i jej czytaniami. Dlatego na kanwie tych
dokumentéw rodzi si¢ postulat, aby w ramach celebracji eucharystycznej podczas misji
ludowych gtosi¢ jedynie homili¢. Po zakonczeniu mszy Swigtej zgromadzonym wiernym
nalezaloby wyglosi¢ odpowiednie kazanie tematyczne, ktére wyznacza program danej misji”
(s. 186). Postulat przedstawiony przez Autora jest bardzo cenny, mozna go jednak wzbogacié¢
o propozycje ks. prof. Wiestawa Przyczyny, ktére wprawdzie dotycza homilii rekolekcyjnych,
ale mogg do pewnego stopnia znalez¢ uzasadnienie w kontekscie homilii misyjnych. Przyczyna
obok wspomnianego juz postulatu gloszenia krétkiej homilii podczas Eucharystii, a po jej
zakonczeniu kazania tematycznego, proponuje réwniez przygotowaé seri¢ homilii
nawiagzujgcych do tekstow i czytaii przypadajacych na czas rekolekcji oraz w kazaniach
rekolekcyjnych uwzgledni¢ gléwne okresy i $wieta roku liturgicznego, czyli przezywane w
czasie rekolekcji tajemnice naszego odkupienia (W. Przyczyna, Homilia Dpigcdziesigt lat po
Soborze watykariskim II. Pytania, problemy, wyzwania, Krakéw 2013, s. 20). Cennego
materialu moze réwniez dostarczyé opracowanie Jozefa Kotodziejczyka Kazania misyjne i



rekolekcyjne, ,Materiaty Problemowe” (1988), nr 2, s.111-124, oraz Wojciecha Pazery
Koncepcja homilii ewangelizacyjnej, Czestochowa 2002.

Przeprowadzone przez 0. Makowskiego badania posiadaja duza warto$é naukowa, gdyz
beda stanowi¢ podstawe do formulowania teoretycznych twierdzefi dotyczacych odnowy misji
ludowych i ich miejsca w dziele nowej ewangelizacji. Posiadaja one réwniez wartos$é
dydaktyczng, gdyz mogg stuzy¢ wykladowcom teologii pastoralnej i homiletyki jako sugestia
wskazujagca na problematyke, ktora w ich wykladach domaga si¢ mocniejszego
zaakcentowania. Nie do przecenienia jest takze wartos¢ pastoralna przedtozonego opracowania,
z calg pewnoscia wnioski z niego wyptywajace bedg wykorzystywane w przyszlej formacji
misjonarzy i ewangelizatoréw. A wnioski te i postulaty Autor prezentuje w sposob bardzo
dojrzaly i merytoryczny, co $wiadczy o naukowej dojrzatosci Doktoranta i znacznie podnosi
wartos¢ analizowanej dysertacji.

W sprawnie zredagowanym zakonczeniu Autor postuluje dalsze etapy poszukiwan
badawczych. Na pozytywna uwage zashuguje poprawnie skonstruowany spis bibliografii. Jego
objetos¢ Swiadczy o zebraniu wystarczajacej bazy zrodtowej. Przedstawione w recenzji drobne
uchybienia nie podwazaja jednak merytorycznego waloru recenzowanej rozprawy i nie
ostabiajg jej wielu bardzo doniostych osiagnigé.

III. OCENA FORMALNEJ STRONY PRACY

Ojciec mgr Andrzej Makowski przygotowal opracowanie, ktérego jezyk 1 styl
utrzymane sg na wlasciwym poziomie naukowym. Autor postuguje sie jezykiem poprawnym,
bogatym w stownictwo, ptynnym i komunikatywnym, co poteguje zainteresowanie czytelnika.
Autor pisze zwigZle i logicznie, dobitnie prowadzi my$l i konsekwentnie wyciaga stosowne
wnioski, czynigc to w sposob zréwnowazony i rzetelny. Proporcje miedzy poszczegdlnymi
rozdzialami zostaly starannie zachowane. Praca odznacza si¢ logiczna i przejrzysta strukturg,
zwartg trescig, a refleksja naukowa przebiega od zagadnien podstawowych i zasad og6lnych,
poprzez badania empiryczne, do szczegotowych wskazan i rozwiazan. Autor konsekwentnie
wycigga wnioski z przestanek i tworzy dojrzalg synteze.

Pomimo wielkiego wkladu Autora w staranno$¢ i estetyke Zewngetrzng rozprawy
znajdujg si¢ w niej, aczkolwiek nieliczne, bledy stylistyczne, literowe i adiustatorskie. Do
zawierajacych bledy stylistyczne mozna zaliczy¢ stwierdzenia: ,,Dzisiaj ten model misji jest juz
bardzo znany i w wielu diecezjach Polski realizowany jest whasnie ten rodzaj misji ludowych”
(s. 161) oraz ,,Program misji Odnowy Parafii, ktéry jest autorstwem polskiego redemptorysty
R. Hajduka, wpisuje si¢ w proces ksztattowania parafii jako wspdlnoty  wspolnot
podstawowych” (s. 163).

Wprawdzie bledy literowe naleza do wyjatkéw, jednak nie udato sie ich wyeliminowaé
calkowicie:

s. 97 jest: $w. Leonardo z Porto Maurizio (1767-1751), powinno byé: (1676 -175 1),

s. 99 jest: Kulturkampf (1881-1878), powinno by¢: (1871-1878),

s. 190 jest: pozaskaramentalny, powinno by¢: pozasakramentalny.

Na stronie 28 znajduje si¢ zdanie: ,,Wyraza¢ si¢ ma ona w gloszeniu Stowa Bozego,
ktére jest skuteczne”. Z sensu zdania wynika, ze Autor ma na mysli stowa biblijne lub homili¢



te stowa wyjasniajaca, zas oba czlony pisane z duzej litery sugeruja druga osobe Tréjcy Swietej,
czyli Syna Bozego.

Autor zamiennie uzywa formut: ,,Dokument z Aparecidy” (11 razy) i ,,Dokument z
Aparecida” (5 razy). Zgodny z normami j¢zyka polskiego jest pierwszy wariant zapisu.

Autor parg razy stosuje jednozdaniowe akapity, czyli wciecia w tekscie wlasciwym,
ktére stuza do oddzielenia od siebie pewnych sekwencji myslowych (m.in. s. 12, 21). Akapit
stanowi zazwyczaj osobny etap refleksji i tak rozumiany powinien charakteryzowaé sie
spojnoscia wewnetrzng i zewnetrzna. Przyjmuje sie, ze akapit moga stanowi¢ minimum dwa
zdania ztozone (tylko wyjatkowo mozna stosowaé akapity jednozdaniowe).

Przedstawione powyzej uwagi nie powinny wpltywaé na ogélny obraz pracy, bowiem ta
pod wzgledem formalnym nie budzi wiekszych zastrzezen i zashuguje na uznanie.

IV. KWESTIE DO DYSKUSJI

Recenzowana rozprawa doktorska o. mgra Andrzeja Makowskiego to opracowanie
tworcze, ciekawe i oryginalne. Takie za$ studium rodzi pytania szczegélowe, dlatego zwracam
si¢ z prosbg do Doktoranta o ustosunkowanie sie do nastepujacych kwestii:

1) Doktorant zaznacza, ze homilia jest mistagogia w sensie $cistym — wprowadzeniem w
misterium Chrystusa sprawowane w danej celebracji liturgicznej (por. KL 35,2) (s. 150).
Wielokrotnie réwniez postuluje rozwijanie duszpasterstwa mistagogicznego (s. 71), a cala
dziatalnos¢ misyjna ma mie¢ charakter mistagogiczny (s. 185). Jak zatem nalezy, zdaniem
Doktoranta, rozumie¢ mistagogiczng funkcje¢ przepowiadania pozahomilijnego? Na czym
polega mistagogiczny aspekt kazan i konferenciji?

2) Doktorant zglasza stuszny postulat, aby w ramach celebracji eucharystycznej podczas
misji ludowych glosi¢ jedynie homilie. Po zakonczeniu mszy §w. zgromadzonym wiernym
nalezatoby wyglosi¢ odpowiednie kazanie tematyczne, ktore wyznacza program danej misji (s.
186). Wskazane w recenzji postulaty ks. Przyczyny dotycza homilii i kazas rekolekcyjnych. Na
ile te propozycje znajdujg mozliwos¢ zastosowania w praktyce misyjne;j.

3) Od wielu lat toczy si¢ dyskusja nad najkorzystniejszg dla dzisiejszego kaznodziejstwa
postacia przepowiadania stowa Bozego. Liczne argumenty przedstawiaja zaréwno zwolennicy
jak i przeciwnicy zastgpowania homilii kazaniem katechizmowym. Argumenty ktérej z tych
grup sa, zdaniem Doktoranta, bardziej przekonujace?

V. WNIOSEK KONCOWY

Przedlozona do recenzji rozprawa doktorska o. mgra Andrzeja Makowskiego Nowa
ewangelizacja inspiracjq odnowy misji ludowych, stanowi cenny wklad w rozwéj polskiej
teologii ewangelizacji i teologii homiletycznej. Wyliczone zastrzezenia nie podwazajg w zaden
spos6b naukowego waloru recenzowanej rozprawy.

Rozprawa ma duza warto$¢, zwlaszcza dla wykladowcéw teologii pastoralnej i
homiletyki w seminariach duchownych i na wydziatach teologii. Rozprawa powinna
zainteresowaé takze duszpasterzy i osoby zaangazowane w dzielo nowej ewangelizacji.
Dlatego wskazanym jest, aby recenzowana rozprawa, po niezbednych uzupelnieniach i



korektach, przez jej ogloszenie drukiem mogla znalezé sie w reku wickszego grona
czytelnikow.

Biorgc pod uwage wszystkie wypowiedziane wyzej uwagi stwierdzam, ze recenzowana
rozprawa spetnia wymogi stawiane tego typu pracom, dlatego wnosze o przyjecie rozprawy
doktorskiej 0. mgra Andrzeja Makowskiego i dopuszczenie do jej publicznej obrony.

Katowice, 20 maja 2016 roku Ks. dr hab. Leszek Szewczyk
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