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DOCHODZENIE WSTEPNE W PRZYPADKU
DIMISSIO DE STATU CLERICALI

Prawodawca w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r. w kan.
1717-1719! zawart przepisy zobowiazujace ordynariusza do prze-
prowadzenia wstepnego dochodzenia, poprzedzajacego ewentualny
proces karny. Przedmiotem niniejszego opracowania bedzie pro-
blematyka dotyczaca wstepnego dochodzenia w odniesieniu do
przestepstw zagrozonych karg utraty przynaleznosci do stanu du-
chownego w prawie Kosciota tacinskiego. Tak postawiony problem
moze spowodowac pytanie: czy istnieje réznica miedzy dochodze-
niem wstepnym, majacym na celu zbadanie zaistnienia ewentual-
nego przestepstwa niezagrozonego ostatecznie karg wydalenia ze
stanu duchownego, a dochodzeniem wstepnym w przypadku prze-
stepstwa zagrozonego kara usuniecia ze stanu duchownego? Od-
powiadajac trzeba podkresli¢, iz w jednej i drugiej sytuacji czynno-
Sci prawne w dochodzeniu wstepnym musza byc¢ zrealizowane
w takim samym stopniu. Rzetelnos¢ dochodzenia wstepnego daje
sprawiedliwe podstawy ordynariuszowi celem podjecia odpowied-
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nich czynnosci prawnych. W tym znaczeniu kazde dochodzenie
wstepne musi by¢ przeprowadzone bardzo roztropnie. Wydaje sie
jednak, ze w przypadku podejrzenia o przestepstwo zagrozone karg
wydalenia ze stanu duchownego, ta roztropnosc¢
w przeprowadzeniu dochodzenia wstepnego wymagana jest
w stopniu doskonatym. Usuniecie ze stanu duchownego jest kara
wiazaca dana osobe o szczegolnym charakterze i stanowi dla du-
chownego najwieksza konsekwencje popelnionego czynu zakazane-
g0, oproécz oczywiscie niewymiernej krzywdy wyrzadzonej osobie,
wobec ktorej dokonat przestepstwa. Nie mozna takze wykluczyc
sytuacji, w ktorej ofiara staje sie¢ sam oskarzony wskutek falszywe-
go doniesienia o przestepstwie. Biorac pod uwage wskazane kwe-
stie mozna stwierdzi¢, iz dochodzenie wstepne w sytuacji podejrze-
nia o przestepstwo zagrozone kara wydalenia ze stanu duchownego
stanowi bardzo wazny etap w dochodzeniu prawdy i wymaga duzej
roztropnosci od oséb, ktore go prowadza. Temat zostanie ujety
w nastepujacych punktach: 1) Dochodzenie wstepne wedlug
KPK/83; 2) Dochodzenie wstepne w wybranych dokumentach po-
kodeksowych; 3) Przestepstwa zagrozone kara wydalenia ze stanu
duchownego.

1. DOCHODZENIE WSTEPNE WEDLUG KODEKSU PRAWA
KANONICZNEGO Z 1983 ROKU

Dochodzenie wstepne poprzedzajace proces karny mozna okre-
sli¢ jako czynnosSci przygotowawcze majace na celu wykrycie prze-
stepstwa, okolicznosci jego popelnienia i zbadania poczytalnosci
sprawcy. Ten etap postepowania karnego jest potrzebny do wszcze-
cia procesu, jak rowniez do stwierdzenia kary latae sententiae. Do-
chodzenie wstepne stanowi integralna czes¢ procesu karnego2. Po-
stepowanie przygotowawcze nie zmierza z koniecznosci do wszcze-
cia procesu karno-sadowego, czy karno-administracyjnego. Ma ono

2 T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta II, t. IV:
Doczesne dobra KoS$ciota. Sankcje w Kosciele. Procesy, Olsztyn 1990, s. 376.
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na celu uzasadnienie podjecia dalszych czynnosci postepowania
karnegos.

1.1. Informacja prawdopodobna

Podstawa rozpoczecia dochodzenia wstepnego jest przynajmniej
prawdopodobne powiadomienie o przestepstwie. Ta informacja
prawdopodobna ma dotrzec¢ do ordynariusza (kan. 1717 § 1).

J. Krukowski zaznacza, ze nie kazde doniesienie o przes-
tepstwie moze by¢ warunkiem wszczecia dochodzenia wstepnego.
Nie bedzie nim doniesienie ewangeliczne, majace na celu poprawe
przestepcy. Domniemanego sprawce ,donosiciel” traktuje wowczas
jak brata, a ordynariusza jak ojca. Z cala pewnoscia podstawe do
wszczecia dochodzenia wstepnego bedzie stanowilo doniesienie sa-
dowe, uczynione przez osobe prywatna badz publiczna, jezeli celem
doniesienia bylo ukaranie sprawcy czynu, noszacego znamiona
przynajmniej prawdopodobienstwa przestepstwa*. Wiadomosc¢
prawdopodobna, czyli taka, o ktorej mozna roztropnie przypusz-
czaé, ze jest prawdziwas, powinna by¢ zweryfikowana przed
wszczeciem ewentualnego procesu. Taka weryfikacja ma by¢ dzia-
laniem dazacym do uzyskania sprawiedliwego osadu okolicznosci
popelnienia przestepstwa oraz wyrazem ochrony dobrego imienia
osoby, do ktorej to ochrony wzywa prawodawca w kan. 1717 § 2.
Ta dyspozycja prawna ma swoje ratio legis w kan. 2206. W tym
momencie powstaje kwestia daleko posunietej roztropnosci w sytu-
acji weryfikowania informacji prawdopodobnej. Latwo bowiem na-
ruszy¢ czyjes dobre imie pytajac nawet o informacje przynajmniej
prawdopodobna. Zadajac nieostroznie pytania, mozna spowodowac
sytuacje nieodwracalna w skutkach, gdyby wiadomos¢ prawdopo-
dobna nie okazala sie faktem, a byta tylko oszczerstwem. Dazac do

3 A. Mizinski, Czynnosci prawne w dochodzeniu wstepnym kanonicznego
postepowania karnego, ,Prawo, Administracja, Kosciét” 2-3 (6-7) 2001, s. 119.

4 J. Krukowski, Proces karny, w: Komentarz do Kodeksu Prawa
Kanonicznego, t. V: Ksiega VII. Procesy, red. J. Krukowski, Poznan 2011, s. 402;
tenze, Wymierzanie kar w trybie administracyjnym, ,Biuletyn Stowarzyszenia
Kanonistow Polskich” 21 (2011), nr 24, s. 78.

S Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta II, s. 377.

6 _Nikomu nie wolno bezprawnie naruszaé¢ dobrego imienia, ktére ktos
posiada, ani tez naruszac¢ prawa kazdej osoby do ochrony wlasnej intymnosci”.
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zweryfikowania podejrzen odnosza-cych sie do ewentualnego prze-
stepstwa, nalezy wystrzegac sie wszystkich niegodziwych srodkow,
ktore w jakikolwiek sposéb moglyby naruszy¢ dobre imie podejrza-
nego o popelnienie przestepstwa?’.

Zachowanie ostroznosci przy prowadzeniu postepowania przy-
gotowawczego nasuwa pytania o zrodla wiadomosci przynajmniej
prawdopodobnej. Prawodawca kodeksowy nie podaje, jakie moga
by¢ to zrodla. Opierajac sie jednak na dyspozycjach Kodeksu Pra-
wa Kanonicznego z 1917 r.8, mozna stwierdzi¢, iz takimi zZrédtami
beda: informacje zebrane przez ordynariusza na temat zachowywa-
nia dyscypliny w Kosciele?; prawidlowo dokonane doniesienie os6b
urzedowych lub prywatnychl?;, powddztwo o naprawienie szkod
wyniklych z przestepstwall; pogloski i publiczna wiesc!2.

7A. Mizinski, Natura, przedmiot i podmioty dochodzenia wstepnego
w kanonicznym postepowaniu karnym, ,Prawo, Administracja, Kosciél” 1 (5) 2001,
s. 58.

8 Codex Iuris Canonici auctoritate Pii X Pontificis Maximi iussu digestus
Benedicti Papae XV auctoritate promulgatus. Praefatione, fontium annotatione et
indice analityco-alphabetico ab EMo Petro Card. Gasparri auctus, Romae 1917,
Can. 1939 § 1. ,Si delictum nec notorium sit nec omnino certum, sed innotuerit
sive ex rumore et publica fama, sive ex denuntiatione, sive ex querela damni, sive
ex inquisitione generali ab Ordinario facta, sive alia quavis ratione, antequam
quis citetur ad respondendum de delicto, inquisitio specialis est praemittenda ut
constet an et quo fundamento innitatur imputation”.

9 Ordynariusz jest zobowiazany do czuwania nad dyscyplina w powierzonym
mu Kosciele (kan. 392 § 1). W sytuacji, kiedy zauwaza jakie§ nieScistosci
w zachowaniu dyscypliny, jego spostrzezenia moga nabrac¢ charakteru prawnego
ista¢ sie motywem rozpoczecia postepowania karnego. Mizinski, Natura,
przedmiot i podmioty dochodzenia wstepnego, s. 81.

10 Doniesienie stanowi tylko podstawe do rozpoczecia postepowania
przygotowawczego. Osoba, ktéra je zlozyla, nie staje sie strona w procesie.
Doniesienie moze by¢ dokonane przez kogokolwiek majacego informacje na temat
popelnionego przestepstwa. Nastepuje ono w formie pisemnej lub ustnej wobec
ordynariusza, kanclerza kurii, wikariusza generalnego, proboszcza lub rzecznika
sprawiedliwo$ci. Doniesienie musi by¢ stuszne, bazowaé¢ na prawdzie i nie moze
nosi¢ znamion oszczerstwa. Gdyby bylo to falszywe dostarczenie informacji,
donosiciel moze by¢ ukarany sprawiedliwg karg i zobowiazany do odpowiedniego
zados$¢uczynienia (kan. 1390 §§ 2-3), a nawet moze by¢ przeciwko niemu wszczete
postepowanie sporne celem naprawienia wyrzadzonych szkod. Tamze, s. 81-83.

11 Skarga o naprawienie szkod jest prawem strony poszkodowanej. Taka
skarga moze sta¢ sie zZrédlem informacji o przestepstwie. Osad, czy powodztwo
o naprawienie szkody zawiera w sobie informacje przynajmniej prawdopodobna
o przestepstwie, nalezy do ordynariusza. Tamze, s. 83-84.



Dochodzenie wstepne w przypadku dimissio de statu clericali 81

Wiadomos¢ prawdopodobna stanowiaca podstawe dochodzenia
wstepnego powinna byc¢ oceniana zgodnie z kan. 132113, Prawo-
dawca w tym kanonie daje wskazania, jakie kryteria musza byc¢
spelnione, aby zaistnialo przestepstwo. Dochodzenie wstepne ma
zweryfikowac, czy warunki skladajace si¢ na czyn o charakterze
przestepstwa mialy miejsce. Do elementow konstytutywnych prze-
stepstwa naleza;:

— element obiektywny — wyrazajacy sie w zewnetrznym prze-

kroczeniu ustawy lub nakazu,;

— element subiektywny, ktorym jest poczytalnos¢ moralna

w postaci grzechu ciezkiego i jednoczesnie poczytalnosc
prawna wystepujaca w formie winy umyslnej badz winy nie-
umyslne;j;

— element legalny, jakim jest czyn zabroniony pod grozba

sankcji karnej (przynajmniej nieokreslonej)!4.

W przypadku, gdy informacja prawdopodobna odnosi sie do sy-
tuacji, w ktorej mozna wyrozni¢c wskazane elementy, nalezy podjac
dalsze dzialania postepowania przygotowawczego, poniewaz istnieje
uzasadnione podejrzenie o zaistnieniu przestepstwa.

1.2. Organ kompetentny
Prawodawca w kan. 1717 § 1 kompetencje do przeprowadzenia

dochodzenia wstepnego nadaje ordynariuszowi. J. Krukowski za-
uwaza, ze ten przepis kodeksowy moze stanowi¢ przedmiot watpli-

12 Pogloska zawsze bedzie informacja o niepewnej autentycznosci. Tego typu
wiadomos¢ mialtby miejsce, gdyby pewna grupa ludzi méwila o przestepstwie, lecz
nie posiadataby zadnych konkretnych danych ani dowodéw. Nie mozna
bagatelizowaé takich informacji, ale trzeba duzej ostroznosci, aby staly sie one
podstawa dochodzenia wstepnego. Osad i decyzja naleza do ordynariusza. Tamze,
s. 84.

13 Kan. 1321: ,8 1. Nie mozna nikogo karaé, jesli popelnione przez niego ze-
wnetrzne naruszenie ustawy lub nakazu nie jest ciezko poczytalne na skutek winy
umyslnej albo nieumyslnej. § 2. Kara ustanowiona ustawa lub nakazem wiagze
tego, kto rozmyslnie przekroczyl ustawe lub nakaz; kto za§ uczynil to wskutek
zaniedbania nalezytej starannos$ci, nie jest karany, chyba ze ustawa lub nakaz
inaczej zastrzega. § 3. Gdy nastapilo zewnetrzne przekroczenie, domniemywa sie
poczytalnosé, chyba ze co innego by sie okazalo”.

14 J. Syryjczyk, Sankcje w Kosciele. Cze$é ogélna. Komentarz, Warszawa
2008, s. 100.
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wosci, jak szeroko rozumiec termin ,ordynariusz”!5. Nalezy jednak
stwierdzi¢, ze ordynariuszami kompetentnymi do przeprowadzenia
dochodzenia wstepnego beda tylko ci ordynariusze, ktorzy posiada-
ja zwyczajna wladze, obejmujaca funkcje ustawodawcza, wykonaw-
cza i sadowniczg. Nie beda wiec kompetentni: wikariusz generalny,
wikariusz biskupi i wikariusz sadowy. Ten ostatni moze prowadzic¢
ewentualny proces karny, gdyby tak zadecydowal ordynariusz po
zakonczeniu dochodzeniale.

Ordynariusz moze przeprowadzi¢ dochodzenie osobiscie, ale
prawodawca daje takze mozliwos¢, aby byla to inna ,odpowiednia
osoba”. Wydaje sie to uzasadnione szczegb6lnie w przypadku, gdyby
istnialo podejrzenie o stronniczos¢ w przeprowadzanym dochodze-
niu. Z kan. 1717 § 1, nie wynika, kim ma by¢ osoba wyznaczona
przez ordynariusza, stad wniosek, ze moze byc¢ to zaro6wno mezczy-
zna, jak i kobietal?.

Prawodawca w kan. 1718 § 418 nazywa prowadzacego docho-
dzenie investigatorem. W ten sposob, nie okreslajac kryteriow oso-
by wyznaczonej do przeprowadzenia dochodzenia wstepnego, dat
wolnos¢ wyboru ordynariuszowi. Wydaje sie jednak, iz osoba taka
powinna sie odznaczac¢ cechami, ktorych wymaga sie od wszystkich
zajmujacych urzedy koscielne (dobre obyczaje, prawowiernosc).
Osoba taka powinna sie charakteryzowac roztropnoscia, ostrozno-
Scia, a pod wzgledem merytorycznym znajomoscia prawa kano-
nicznegol9.

15 Watpliwosé dotyczy tego, czy uzyty termin odnosi sie tylko do biskupéw
diecezjalnych i ordynariuszy z nimi zwigzanych, majacych pelna wladze rzadzenia
i czy z zakresu terminu ,ordynariusz” wykluczono ordynariuszéw majacych
ograniczona wladze rzadzenia (wikariusz generalny lub wikariusz sadowy czy
majacy wladze zwyczajna zastepcza w zakresie sadowym - wikariusz sadowy).
Krukowski, Proces karny, s. 402.

16 Tamze.

17 F. Loza, Proces karny, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz.
Powszechne i partykularne ustawodawstwo Kosciola katolickiego. Podstawowe
akty polskiego prawa wyznaniowego, edycja polska na podstawie wydania
hiszpanskiego, red. P. Majer, Krakow 2011, s. 1290.

18 Antequam ad normam § 1 decernat, consideret Ordinarius num, ad
vitanda inutilia iudicia, expediat ut, partibus consentientibus, vel ipse vel
investigator quaestionem de damnis ex bono et aequo dirimat”.

19 Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawla II, s. 378.
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Prawodawca udzielit prowadzacemu dochodzenie uprawnien ta-
kich, jak ma sedzia audytor (kan. 1717 § 3). Nie mozna jednak
utozsamiaC postepowania przygotowawczego z instrukcja procesu
sadowego. Natura prawna dochodzenia wstepnego nie jest iden-
tyczna z natura instrukcji procesowej. Wydaje sie jednak, ze zakres
podstawowych zadan prowadzacego dochodzenie mozna okresli¢
na podstawie kanonow, ktore reguluja obowiazki sedziego instruk-
tora (kan. 1446-1457)2°.

Wedlug tresci kan. 1717 § 1, zadaniem Sledczego jest zbadanie
faktow i okolicznosci oraz poczytalnosci sprawcy. Zbadanie faktow
polega przede wszystkim na zweryfikowaniu, czy zostala naruszona
ustawa lub zakaz i czy dane naruszenie spelnia wszystkie prze-
slanki przestepstwa. Jezeli przestepstwo pozostawilo po sobie sla-
dy, nalezy dokonac wizji lokalnej, ktora maja przeprowadzic inve-
stigator i notariusz. W przypadku braku sladow, fakt przestepstwa
i okolicznosci powinny by¢ ustalone na podstawie przestuchania
Swiadkow oraz rozumnych poszlak21.

Sedzia Sledczy ma takze za zadanie zbadac¢ poczytalnoscé?? po-
dejrzanego o przestepstwo. Dlatego prowadzac dochodzenie powi-

20 Mizinski, Natura, przedmiot i podmioty dochodzenia wstepnego, s. 72-73.

21 Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta II, s. 379.

22 W tym przypadku chodzi o poczytalno§¢ prawna. Uznajac kogo$ za
przestepce, musi istnie¢ miedzy przestepca a jego przestepczym czynem zwiazek
przyczynowy. Musza zatem zachodzi¢ okre§lone wymogi, na podstawie ktérych
mozna przestepcy zarzuci¢ dany czyn. Sume tych wymogéw okresla sie jako
poczytalnosé. Dzieli sie ona na fizyczna i moralng. Przy poczytalnosci fizycznej
bierze sie pod uwage tylko zwiazek przyczynowy pomiedzy przestepca, a samym
dziataniem. Poczytalnosé taka bedzie zatem zachodzila przy wszystkich czynach,
nawet nieSwiadomych i niedobrowolnych. Natomiast jezeli czyn byl speilniony
Swiadomie i dobrowolnie, mamy do czynienia z poczytalnoscia moralna. Czyn
przestepczy moze by¢ tylko wtedy uznany, jezeli jest dokonany s$wiadomie
i dobrowolnie. Poczytalny wiec moze by¢ tylko czlowiek, ktéry aktualnie ma
uzywanie rozumu i wolno§¢ dzialania. W KoSciele odpowiedzialnosci karnej
podlega ten, kto z winy umysSlnej lub nieumysinej dokonal zewnetrznego
naruszenia ustawy lub zakazu (por. kan. 1321 § 2). Wina umyslna jest Swiadoma
wola przekroczenia ustawy. Jest wynikiem pozytywnego aktu woli majacego
charakter dobrowolnosci. Popelniajacy przestepstwo wie, ze przekracza ustawe
lub nakaz. Wina nieumyS$lna jest wynikiem niezawinionej nieznajomosci
naruszanej ustawy czy zakazu. Dzialajacy z winy nieumys$lnej powinien znac
ustawe czy nakaz, lecz wskutek niedbalstwa, nieostroznosci zaniedbal jej
poznanie. Przestepstwo popelnione z winy nieumys$lnej jest przypisane sprawcy,
poniewaz z wlasnej winy zaniedbatl pilnosci, do jakiej kazdy czlowiek rozumny jest



84 Michat Grochowina

nien zbiera¢ wszystkie dowody wskazujace obiektywnie na zaist-
nienie przestepstwa i Swiadomosc¢ jego popelnienia przez podejrza-
nego. OczywisScie nalezy czyni¢ to z ogromnym poszanowaniem dla
osoby ludzkiej i jej dobrego imienia.

Zasadnie powstaje pytanie, czy przeprowadzajacy dochodzenie
wstepne powinien wezwac¢ na przestuchanie podejrzanego o po-
pelnienie przestepstwa? Jak zauwaza T. Pawluk, sprawa ta nie zo-
stala do konca rozstrzygnieta. Staje jednak na stanowisku, ze takie
przestuchanie powinno sie dokonaé¢ dopiero na pézniejszym etapie
procesu. Jednym z argumentow za takim rozwiazaniem jest daze-
nie do unikniecia zacierania dowodow, gdyby okazalo sie, iz infor-
macja prawdopodobna bedaca podstawa do wszczecia dochodzenia
jest prawdziwa. Gdyby jednak usunieto wszelkie obawy co do sku-
tecznosci prowadzonego postepowania, a przeshuchanie podejrza-
nego mogloby wiele wnies¢ do obiektywnego zbadania faktow, oko-
licznosci i poczytalnosci, nic nie statoby na przeszkodzie, aby prze-
shuchac¢ samego podejrzanego?3.

Sledczy ma prawo korzysta¢ z pomocy notariusza, ktérego
obecnos¢ w dochodzeniu - jak twierdzi A. Mizinski na podstawie
kan. 1437 - jest nieodzowna?+. Bez jego podpisu akta sprawy sa
niewazne z mocy prawa. Podpis investigatora nie wystarcza. Nota-
riusz musi by¢ osobg o dobrej reputacji i ponad wszelkimi podej-
rzeniami. Nominacja na notariusza nalezy do kompetencji ordyna-
riusza?5, cho¢ — jak zauwaza T. Pawluk — prowadzacy dochodzenie
moze wybrac sobie sam notariusza sposrod notariuszy kurialnych,
jesli ordynariusz sam nie okresli osoby26. Oczywiste jest, ze i w ta-
kiej sytuacji nominacja musi pochodzi¢ od ordynariusza, ktéory mo-
ze zatwierdzi¢ wybor sedziego sledczego.

wezwany. P. Gajda, Sankcje w Ko$ciele w Swietle Kodeksu Prawa Kanonicznego
Jana Pawla II oraz pézniejszych zmian i uzupetnieri, Tarnéow 2008, s. 21-24.

23 Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta II, s. 379-380.

24 Tlekro¢ w aktach sadowych wymagany jest podpis stron lub Swiadkow,
jezeli strona lub swiadek nie moze lub nie chce podpisaé, nalezy to odnotowac
w samych aktach, a jednoczesnie sedzia i notariusz powinni poswiadczy¢, ze akt
ten zostal stronie lub swiadkowi co do stowa odczytany, a strona lub swiadek albo
nie mogli, albo nie chcieli podpisa¢”, Mizinski, Natura, przedmiot i podmioty
dochodzenia wstepnego, s. 75-76.

25 Tamze.

26 Pawluk, Prawo kanoniczne wediug Kodeksu Jana Pawta II, s. 380.
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1.3. Skutki dochodzenia wstepnego

O skutkach przeprowadzonego dochodzenia wstepnego prawo-
dawca stanowi w kan. 1718. W momencie, gdy wszystkie elementy
odnoszace si¢ do postepowania przygotowawczego wydaja sie wy-
starczajaco wypelnione, ordynariusz powinien zadecydowac:

— czy moze by¢ wszczety proces w celu wymierzenia albo de-

klarowania kary;

— czy biorac pod uwage kan. 134127, dalszy proces jest wska-

zany;

— czy nalezy zastosowac proces sadowy, czy jezeli ustawa nie

zabrania, nalezy sie postuzy¢ dekretem pozasadowym.

Trzeba zauwazy¢, iz prawodawca nie daje obligatoryjnych dys-
pozycji dotyczacych kontynuowania rozpoczetego Sledztwa. Moze
sie zdarzyC sytuacja, iz zebrany material nie bedzie wystarczajaco
wskazywal na prowadzenie dalszych czynnosci procesowych. Or-
dynariusz moze podjac¢ decyzje, ze zaistnialej sytuacji mozna zara-
dzi¢ w inny sposob28, np. poprzez proces sadowy czy procedure
administracyjna (por. kan. 1341).

Przed podjeciem decyzji wskazane jest, aby ordynariusz wystu-
chal zdania prowadzacego Sledztwo, a nawet moze wyshuchac
dwoch asesorow lub bieglych w prawie (kan. 1718 § 3). Wazne jest,
aby na zasadzie stusznosci rozstrzygnac¢ kwestie ewentualnego na-
prawienia szkod (kan. 1718 § 4).

Ordynariusz po nabraniu pewnosci co do skierowania sprawy
na droge procesu karnego, podejmujac decyzje, czy sprawa ma byc¢
rozpatrzona procesem sgdowym czy procesem pozasadowym, musi
kierowa¢ sie dyspozycjami kan. 1342 §§ 1-229. Nie mozna wiec

27 Ordynariusz dopiero wtedy powinien wszczac¢ postepowanie sgdowe lub
administracyjne celem wymierzenia lub deklaracji kary, gdy uznal, ze ani brater-
skim upomnieniem, ani nagana, ani tez innymi Srodkami pasterskiej troski nie
mozna w SposOb wystarczajacy naprawi¢ zgorszenia, wyréwnac¢ naruszonej spra-
wiedliwosci i doprowadzi¢ do poprawy winnego”.

28 Np. przez upomnienie, nagane lub Srodki duszpasterskie. Pawluk, Prawo
kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawta II, s. 380. Szerzej zob.: Mizinski,
Czynnosci prawne w dochodzeniu wstepnym, s. 134-136.

29 .8 1. Ilekro¢ uzasadnione przyczyny przeszkadzaja w przeprowadzeniu pro-
cesu sadowego, kare mozna wymierzy¢ lub deklarowaé¢ dekretem pozasgdowym.
Natomiast $rodki karne i pokuty moga by¢ w kazdym wypadku nakladane dekre-
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w formie dekretu wymierzac¢ kar wigzacych na stale, ani tez nakla-
da¢ lub deklarowac innych kar, kiedy ustawa czy nakaz, ktory je
ustanawia, zabrania stosowania ich w formie dekretu. Z natury
swej do takich kar wymierzonych na stale bedzie nalezata kara
dymisji ze stanu duchownego (kan. 290), karne pozbawienie urze-
du (kan. 196) lub inne kary ekspiacyjne (kan. 1336 § 1)3°.

Po zakonczeniu dochodzenia wstepnego wszystkie materialy
powinny by¢ przechowywane w tajnym archiwum kurii (kan.
1719). Ten przepis dotyczy sytuacji, gdy postepowanie decyzja or-
dynariusza zakonczylo sie na etapie wstepnym. W przypadku dal-
szego postepowania karnego materialy maja byc¢ przekazane kom-
petentnym organoms31.

Warto wspomnieC, ze na etapie postepowania przygotowaw-
czego prawodawca nie wspomina o roli promotora sprawiedliwosci.
Dopiero po decyzji ordynariusza o prowadzeniu procesu akta zosta-
ja przekazane promotorowis2.

2. DOCHODZENIE WSTEPNE W WYBRANYCH DOKUMEN-
TACH POKODEKSOWYCH

Dokumentem pokodeksowym, w ktorym prawodawca wprowa-
dza istotne zmiany w przedmiocie karnego wydalenia ze stanu du-
chownego, jest tekst Stolicy Apostolskiej Normae de gravioribus
delictis, opublikowany 15 lipca 2010 r.33 Normy zostaly wczesSniej

tem. § 2. Dekretem nie mozna wymierzaé¢ lub deklarowac¢ kar wigzacych na state,
jak rowniez tych kar, ktérych zabrania wymierza¢ dekretem ustanawiajaca je
ustawa lub nakaz”.

30 Krukowski, Proces karny, s. 405.

31 Loza, Proces karny, s. 1292.

32 Z. Suchecki, Rola promotora sprawiedliwo$ci w procesie karnym,
w: Semel Deo dedicatum non est ad usum humanos ulterius transferendum. Ksiega
pamiatkowa dedykowana ks. prof. dr. hab. Julianowi Katowskiemu MIC z okazji
siedemdziesiqtej rocznicy urodzin, red. J. Wrocenski, B. Szewczul, A. Orczykowski,
Warszawa 2004, s. 570.

33 Congregatio pro Doctrina Fidei, Normae de gravioribus delictis, 21.05.2010,
AAS 102 (2010), s. 419-431; Kongregacja Nauki Wiary, Modyfikacje wprowadzone
do tekstu ,,Normae de gravioribus delictis”, ,L’Osservatore Romano” (wyd. polskie)
2010, nr 10, s. 53-56; Kongregacja Nauki Wiary, Synteza modyfikacji
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zatwierdzone przez Benedykta XVI 21 maja 2010 r. Dokument jest
uzupelnieniem wydanego w 2001 r. motu proprio Jana Pawtla II
Sacramentorum sanctitatis tutela’*. Wprowadzone modyfikacje do-
tycza gléwnie uzupelnienia kompetencji przyznanych Kongregacji
Nauki Wiary w zakresie osadzania nowych ciezkich wykroczen nie-
ujetych we wczesniejszym dokumencie. Uzupelnienie jest takze
wynikiem pojawiajacych si¢ nowych problemoéw moralnych
i dyscyplinarnychs3s.

Z racji na podjety temat nalezy zwroci¢ uwage na kompetencje
Kongregacji do postepowania droga pozasadowa takze w przy-
padku kary wydalenia ze stanu duchownego. W art. 21 Normae de
gravioribus delictis prawodawca stanowi, ze powazne przestepstwa
sa rozpatrywane przez Kongregacje w procesie sadowym. Kongre-
gacja Nauki Wiary moze: ,1° w indywidualnych przypadkach,
z urzedu lub na wniosek Ordynariusza lub Hierarchy, zadecydowac
o postepowaniu droga dekretu pozasadowego, o ktorym mowi ka-
non 1720 Kodeksu Prawa Kanonicznego [...] jednakze, przy zatoze-
niu, ze dozywotnie kary ekspiacyjne moga by¢ nakladane wylacznie
z polecenia Kongregacji Nauki Wiary; 2° przekaza¢ bezposrednio do
decyzji Ojca Swietego sprawy dotyczace dymisji lub wydalenia ze
stanu duchownego, wraz z dyspensg od prawa celibatu, w szcze-
g6lnie powaznych przypadkach, gdy fakt popelnienia przestepstwa
nie ulega watpliwosci, po zapewnieniu sprawcy mozliwosci obro-
ny”36,

Dla podjetego tematu wazna jest dyspozycja, ktéora podaje pra-
wodawca w art. 16. Elementem sprawczym wdrozenia procedury
dotyczacej najciezszych przestepstw jest wiadomoS¢ co najmniej
prawdopodobna o  szczegOlnie  powaznym = przestepstwie,
a skierowanie sprawy do Kongregacji nastepuje po wczesniejszym
przeprowadzeniu dochodzenia. Tak wiec w przypadku najwiek-

wprowadzonych do ,Normae de gravioribus delictis”, ,L’Osservatore Romano”
(wyd. polskie) 2010, nr 10, s. 56-57.

3 loannes Paulus PP. I, Litterae Apostolicae motu proprio datae quibus
Normae de gravioribus delictis Congregationis pro Doctrina Fidei reservatis
promulgantur Sacramentorum sanctitatis tutela, 30.04.2001, AAS 93 (2001),
s. 737-739.

35 M. Stoktlosa, Modyfikacje wprowadzone do tekstu Normae de gravioribus
delictis, ,Prawo i Kosciélt” 3 (2011), s. 38.

36 Congregatio pro Doctrina Fidei, Normae de gravioribus delictis, art. 21.
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szych przestepstw dochodzenie wstepne bedzie odbywalo sie we-
dlug norm kodeksowych z zastrzezeniem, ze prowadzacym sledztwo
moze by¢ wylacznie kaplan. Praktyka bedzie podpowiadata, ze ma-
jac do czynienia z tak znaczacym wykroczeniem, jezeli postepowa-
nie przygotowawcze wskaze na chocby cien podejrzen, sprawa po-
winna niezwlocznie by¢ przekazana do Kongregacji Nauki Wiary.

Po przeprowadzeniu dochodzenia wstepnego w przypadku prze-
stepstwa zagrozonego kara wydalenia ze stanu duchownego ordy-
nariusz, o ile zebrany material na to pozwala, musi skierowac
sprawe do odpowiedniej Kongregacji. Ta dykasteria, stosujac udzie-
lone jej kompetencje, prowadzi sprawe sama, lub wyznacza do tego
samego ordynariusza3’. Postepowanie w Kongregacji, o ile wymaga-
ja tego okolicznosci sprawy, moze mieC charakter pozasadowy mi-
mo, ze dotyczy przestepstw zagrozonych kara aplikowanag na stale.

W sytuacji, gdy sprawa zostanie przekazana bezposrednio do
Kongregacji, bez wczesSniejszego dochodzenia przeprowadzonego
przez ordynariusza, preliminaria procesu, ktére z mocy prawa na-
leza do ordynariusza lub hierarchy, moga zosta¢ wypelnione przez
Kongregacje3s.

Innym, waznym dokumentem dla podjetego tematu jest okolnik
Kongregacji ds. Duchowienstwa z 18 kwietnia 2009 r.39 Zawiera on
informacje o specjalnych uprawnieniach nadanych tej Kongregaciji
przez papieza w przedmiocie karnego wydalenia ze stanu duchow-
nego w trybie administracyjnym wraz z udzieleniem dyspensy od
obowiazkow wyplywajacych ze Swiecen, lacznie z celibatem*0. Pra-
wodawca zezwolil naklada¢ kare wydalenia ze stanu duchownego
w postepowaniu administracyjnym w przypadku okreslonych prze-
stepstw (kan. 1394 § 1 i 1395 §§ 1-2) oraz w sytuacji, kiedy ma
miejsce zastosowanie kan. 1399. Ta droga stanowi jednak wyjatek
w stosunku do procesu karnego*!l. Prefekt Kongregacji ds. Ducho-

37 Tamze, art. 16.

38 Tamze, art. 17.

39 Congregatio pro Clericis, In data, 18.04.2009, Prot. N. 0556/2009, List
okélny dotyczacy specjalnych uprawnien przekazanych przez Ojca Swietego
Kongregacji ds. Duchowienstwa.

40 T. Rincén-Pérez, Swieci szafarze, czyli duchowni. Utrata stanu
duchownego, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, s. 272.

41 K. Rudzinska, Kara wydalenia ze stanu duchownego, ,Prawo
Kanoniczne” 53 (2010), nr 1-2, s. 212.
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wienstwa, informujac o nadanych specjalnych uprawnieniach,
uscislil, iz nie jest to forma automatycznego stosowania kary wyda-
lenia ze stanu duchownego. Warunkiem aplikowania specjalnych
uprawnien jest niemozliwos¢ czy nadzwyczajna trudnosc¢ postepo-
wania droga zwyczajng udzielenia taski lub procesu karnego.
Z dochodzenia w fazie lokalnej powinna miedzy innymi wynikac
trudnos¢, ktora w konkretnym przypadku uniemozliwia przepro-
wadzenie kanonicznego karnego procesu sgdowego. Faza lokalna
procedury ma zawsze konczy¢ sie prosba ordynariusza o reskrypt,
ktora nastepnie podlega ocenie Stolicy Apostolskiej, czy zastosowac
w konkretnym przypadku specjalne uprawnienia*2. Nalezy stwier-
dzi¢, iz takze w tym dokumencie jest odniesienie do dochodzenia
wstepnego. Pomimo ze nie jest ono wprost okreslone, to faza lokal-
na procedury rozpoczyna sie postepowaniem ze strony ordynariu-
sza po otrzymaniu wiadomosci o przestepstwie. To dzialanie jest
dochodzeniem wstepnym, z ktérego wynika: pewnosc¢ dla ordyna-
riusza o zasadnosci oskarzenia, badz brak takiego uzasadnienia*s.
Z fazy lokalnej jasno musi wynikac¢ stwierdzona obiektywna i su-
biektywna niemoznos¢ dalszej realizacji drogi kaptanskiej, udoku-
mentowana synteza wszystkich prob pasterskich i Srodkéow kano-
nicznych wobec duchownego, aby uzdrowi¢ jego sytuacje, oraz
przedstawienie powaznych trudnosci uniemozliwiajacych zwyczajne
postepowanie sadowe*4. Nalezy zauwazy¢, iz ordynariusz moze po-
wierzyC postepowanie tylko kaplanowi o wymaganych przymio-
tach*s.

3. PRZESTEPSTWA ZAGROZONE KARA WYDALENIA ZE STA-
NU DUCHOWNEGO

Przestepstwa zagrozone kara wydalenia ze stanu duchownego
prawodawca okresla w KPK/83, jak rowniez we wspomnianych do-

42 Congregatio pro Clericis, In data.

43 W. Barszcz, Przyczyny i procedury przeniesienia duchownych do stanu
Swieckiego na podstawie uprawnienn Kongregacji ds. Duchowieristwa, ,Prawo
Kanoniczne” 54 (2011), nr 3-4, s. 60.

44 Tamze, s. 54-55.

45 Congregatio pro Clericis, In data.
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kumentach pokodeksowych. Niektére z przestepstw wyliczone
w Kodeksie zostaja potwierdzone w dokumentach pokodeksowych,
z zaznaczeniem kompetencji do ich rozstrzygania. Ponadto, doku-
menty rozszerzaja katalog przestepstw zagrozonych najwyzsza dla
duchownego kara. Trzeba zaznaczyc, iz zastosowanie kary wydale-
nia jest poprzedzone nie tylko odpowiednim postepowaniem sado-
wym czy administracyjnym, ale takze zastosowaniem innych kar
(np. suspensa, ekskomunika). Wydalenie ze stanu duchownego
traktowane jest jako ostatecznos¢ przy wielkim zgorszeniu
i trwaniu w uporze.

— Do najciezszych przestepstw naleza: apostazja, herezja,

schizma“e.

W przypadku apostazji oprocz skutku, jakim jest obiektywne
odstagpienie od wiary, wymagana jest duza wina sprawcy (wina
umyslna); poniewaz jest to przestepstwo kierunkowe, niemozliwe
jest popelnienie go z wina nieumyslna. Herezja natomiast moze by¢
karana tylko wtedy, gdy jest zauwazona przez inna osobe, w innym
przypadku jest tylko usilowaniem. Schizma, aby byla przestep-
stwem, takze musi byC popelniona z winy umyslnej i by¢ takim
niepostuszenstwem wzgledem papieza, ktore neguje jego prymat
lub odnosi sie do spraw bezposrednio zwiazanych z jednoscia Ko-

46 Kan. 1364: ,§ 1. Odstepca od wiary, heretyk lub schizmatyk podlega eks-
komunice wiazacej moca samego prawa, przy zachowaniu przepisu kan. 194, § 1,
n. 2; duchowny moze by¢ ponadto ukarany karami, o ktérych w kan. 1336, § 1,
n. 1,2 i 3. § 2. Jesli tego domaga sie dlugotrwaly upor lub wielkos¢ zgorszenia,
mozna dolaczy¢ takze inne kary, nie wylaczajac wydalenia ze stanu duchownego”;
Congregatio pro Doctrina Fidei, Normae de gravioribus delictis, art. 2; ,§ 1. Do
przestepstw przeciw wierze, o ktéorych mowa w art. 1, nalezy herezja, apostazja
i schizma, w rozumieniu kanonéw 751 i 1364 Kodeksu Prawa Kanonicznego oraz
kanonéw 1436 i 1437 Kodeksu Kanonéw Koscioléw Wschodnich. § 2. W przypad-
kach okreslonych w § 1, w mys$l prawa, do obowigzkéw Ordynariusza lub Hierar-
chy nalezy zniesienie ekskomuniki wiazacej moca samego prawa (latae sententiae)
i przeprowadzenie procesu sadowego w pierwszej instancji lub wydanie dekretu
pozasadowego, z uwzglednieniem prawa apelacji lub odwotania do Kongregacji
Nauki Wiary”; Kan. 751: ,Herezja nazywa sie uporczywe, po przyjeciu chrztu,
zaprzeczanie jakiej§ prawdzie, w ktora nalezy wierzy¢ wiarg boska i katolicka, albo
uporczywe powatpiewanie o niej; apostazja — caltkowite porzucenie wiary chrzesci-
janskiej; schizma — odmowa uznania zwierzchnictwa Biskupa Rzymskiego lub
utrzymywania wspolnoty z czlonkami Kosciota, uznajacymi to zwierzchnictwo”.
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Sciota*?. Przestepstwo to jest zarezerwowane Kongregacji Nauki
Wiary.

— Profanacja postaci eucharystycznych*s.

Pod terminem ,profanacja” nalezy rozumie¢ wszelkie formy do-
browolnego i Swiadomego traktowania ze wzgarda Najswietszej Eu-
charystii. Gtownie chodzi tu o zamiar dokonania zbezczeszczenia
Swietych Postaci. Niedbalstwo ciezko zawinione ze strony duchow-
nego, polegajace np. na upuszczeniu Hostii czy rozlaniu konsekro-
wanego wina, jak zauwaza J. Syryjczyk, nie nalezy rozpatrywac
w kategoriach przestepstwa, ale grzechu. Natomiast zabranie,
przechowywanie postaci eucharystycznych musi mie¢ zawsze cel
Swietokradczy*®. Przestepstwo to jest zarezerwowane Kongregacji
Nauki Wiary.

— Do przestepstw przeciw Eucharystii prawodawca dodat takze
konsekrowanie w celu swietokradczym jednej lub obu po-
staci Swietychso,

Moze sie to dokonac podczas Eucharystii lub bez jej sprawowa-
nia. Motywem sprawczym przestepstwa jest cel swietokradczy.
Osadzenie tego przestepstwa nalezy do kompetencji Kongregaciji
Nauki Wiary.

— Zastosowanie przymusu fizycznego wobec Biskupa Rzym-

skiego>!.

47 J. Syryjczyk, Kanoniczne prawo karne. Czes$é szczegdlna, Warszawa
2003, s. 20-28.

48 Kan. 1367: ,Kto postacie konsekrowane porzuca albo w celu Swietokrad-
czym zabiera lub przechowuje, podlega ekskomunice wiazacej moca samego pra-
wa, zarezerwowanej Stolicy Apostolskiej; duchowny moze by¢ ponadto ukarany
inng kara, nie wylaczajac wydalenia ze stanu duchownego”; Congregatio pro Doc-
trina Fidei, Normae de gravioribus delictis, art. 3 § 1 1°: ,1. Najciezsze przestep-
stwa przeciw SwietoSci NajsSwietszej Ofiary i przeciw Sakramentowi Eucharystii
zastrzezone do kompetencji Kongregacji Nauki Wiary sa nastepujace: 1° zabiera-
nie lub przechowywanie w celach swietokradczych, lub profanacja postaci konse-
krowanych, o ktérych méwi kanon 1367 Kodeksu Prawa Kanonicznego oraz ka-
non 1442 Kodeksu Kanonéw Kosciotow Wschodnich”.

49 Syryjczyk, Kanoniczne prawo karne, s. 48-50.

50 Congregatio pro Doctrina Fidei, Normae de gravioribus delictis, art. 3 § 2;
»,Do kompetencji Kongregacji Nauki Wiary zastrzezono przestepstwo polegajace na
konsekrowaniu, w celu $wietokradczym, jednej tylko lub obu postaci, podczas
Eucharystii lub bez sprawowania Ofiary eucharystycznej. Ktokolwiek popelnia
wyzej opisany czyn, podlega karze stosownej do ciezaru przestepstwa, z mozliwo-
Scig dymisji lub wydalenia ze stanu duchownego”.
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Przymus fizyczny w odniesieniu do wspomnianego przestepstwa
moze dokonac sie przez fakt: popchniecia, uderzania, obrzucenia
(np. kamieniami), zadania ran, jak rowniez przez ograniczenie lub
pozbawienie osobistej wolnoSci przez uprowadzenie, zatrzymanie,
uwiezienie, wypedzenies2.

— Zabojstwo albo silg, albo podstepem porwanie lub zatrzy-
manie czlowieka lub okaleczenie go, lub powazane zranie-
niess.

Przestepca musi wprost zamierzy¢ odebranie komus zycia. Nie
bedzie przestepstwem obrona konieczna z zachowaniem odpowied-
niego umiaru. Porwanie natomiast, aby mialo charakter przestep-
stwa, musi by¢ wbrew woli ofiary, z uzyciem sity lub podstepu. Nie
jest wymagane, by przymus czy podstep osiagnely zamierzony sku-
teks4. W przypadku, gdyby chodzilo o zabdjstwo Biskupa Rzymu,
mialyby zastosowanie kary przewidziane jak za uzycie przymusu,
wlacznie z wydaleniem ze stanu duchownego w sytuacji, kiedy za-
bojca okazalby sie duchowny?>s.

— Do przestepstw zagrozonych kara wydalenia ze stanu du-
chownego nalezy solicytacja, czyli naklanianie podczas spo-
wiedzi do grzechu przeciwko szostemu przykazaniu przez
duchownegose.

Przestepstwo nastepuje podczas spowiedzi, jak rowniez z okazji

spowiedzi, czyli przed lub po spowiedzi bez wzgledu na to, czy peni-

51 Kan. 1370 § 1: ,Kto stosuje przymus fizyczny wobec Biskupa Rzymskiego,
podlega ekskomunice, wiazacej moca samego prawa, zarezerwowanej Stolicy Apo-
stolskiej; jesli jest duchownym, mozna doda¢ stosownie do ciezkosci przestepstwa
takze inna kare, nie wylaczajac wydalenia ze stanu duchownego”.

52 G ajda, Sankcje w Kosciele, s. 84.

53 Kan. 1397: ,Kto popelnia zabdjstwo albo sila lub podstepem porywa lub
zatrzymuje czlowieka, badz go okalecza czy powaznie rani, powinien by¢ ukarany
stosownie do ciezkoSci przestepstwa pozbawieniami i zakazami, o ktérych w kan.
1336. Zabdjstwo zas oso6b, o ktérych w kan. 1370, jest karane tam ustanowionymi
karami”.

54 G ajda, Sankcje w KoSciele, s. 120-121.

55 Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta II, s. 153.

56 Kan. 1387: ,Kaptan, ktéry w akcie spowiedzi albo z okazji lub pod jej pre-
tekstem naklania penitenta do grzechu przeciw széstemu przykazaniu Dekalogu,
powinien byé stosownie do ciezkosci przestepstwa ukarany suspensa, zakazami
lub pozbawieniami, a w przypadkach powazniejszych wydalony ze stanu duchow-
nego”.
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tent wyznal swoje grzechy oraz pod pretekstem spowiedzi, czyli
kiedy miato miejsce pozorowanie spowiedzi. Solicytacja moze doty-
czyC nie tylko penitenta, ale os6b trzecich. Postepowanie przygoto-
wawcze W przypadku tego przestepstwa wymaga niezwyklej wrecz
roztropnosci sedziego Sledczego, z racji na fakt tajemnicy spowie-
dzi57. Przestepstwo to zarezerwowane jest Kongregacji Nauki Wiary.
— Rejestracja lub upowszechnianie tresci — prawdziwych czy
falszywych — przekazywanych przez spowiednika czy peni-
tenta podczas spowiedziss.

O tym przestepstwie prawodawca stanowi w normach Kongre-
gacji Nauki Wiary. Brak okreslenia tego przestepstwa w KPK/83
sugeruje, ze nie wystarczylo sankcja karnag objac tylko zdrade ta-
jemnicy spowiedzi®®. Zdrada ta dokonuje sie bezposrednio

57 Pawluk, Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawla II, s. 143;
J. Arias, Sankcje w Ko$ciele, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz,
s. 1037.

58 Congregatio pro Doctrina Fidei, Normae de gravioribus delictis, art. 4 § 2;
»Z zastrzezeniem przepisu w § 1 nr 5, Kongregacja Nauki Wiary sadzi takze bardzo
ciezkie przestepstwa polegajace na zlosliwej rejestracji, bez wzgledu na Srodki
techniczne, za pomoca ktérych zostala dokonana, lub na upowszechnianiu za
pomoca Srodkéw komunikacji spotecznej, tresci — prawdziwych czy fatszywych —
przekazanych przez spowiednika czy penitenta podczas spowiedzi sakramentalne;j.
Ktokolwiek popelnia wyzej opisany czyn, podlega karze stosownej do ciezaru prze-
stepstwa, 2z mozliwoscia dymisji lub wydalenia ze stanu duchownego,
w przypadku osoby duchowne;j”.

59 Kan. 1388 § 1: ,Spowiednik, ktéry narusza bezposrednio tajemnice sakra-
mentalna, podlega ekskomunice wiazacej moca samego prawa, zastrzezonej Stoli-
cy Apostolskiej. Gdy za$ narusza ja tylko posrednio, powinien by¢ ukarany sto-
sownie do ciezkosci przestepstwa”. W 1973 r. Kongregacja Nauki Wiary wydala
deklaracje o obronie godnosci sakramentu pokuty. W dokumencie prawodawca
ustanowit ekskomunike late sententiae. Byla ona zaciagana przez tych, ktorzy za
pomoca jakichkolwiek Srodkéw technicznych nagrywali, utrwalali i ewentualnie
rozpowszechniali tresci pochodzace ze spowiedzi. Autentyczna interpretacja tejze
deklaracji zawierala stwierdzenie, iz karze podlegaja wszyscy formalnie uczestni-
czacy w przestepstwie (autorzy, ci ktérzy publikujg tresci, propaguja lub upo-
wszechniajg). Ustawodawca kodeksowy nie wprowadzit sankcji okreslonej
w deklaracji do KPK/83. Na mocy prawa, po promulgacji nowego Kodeksu, zostata
uchylona wspomniana deklaracja. Praktyka pokazata jednak, ze do katalogu prze-
stepstw przeciwko sakramentowi pokuty nalezalo wprowadzi¢ ponownie eksko-
munike latae sententiae za nagrywanie spowiedzi i rozpowszechnianie jej tresci w
srodkach masowego przekazu. Sankcja zostala ustanowiona dekretem ogélnym
Kongregacji Nauki Wiary z 1988 r. Zob. Congregatio pro Doctrina Fidei, Declaratio
de tuenda Sacramenti Paenitentiae dignitate, 23.03.1973, AAS 65 (1973), s. 678;
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i posrednio, w zaleznosci od okolicznosci i sposobu wyjawienia ta-
jemnicy przez sprawce. To przestepstwo jest rowniez zarezerwowa-
ne Kongregacji Nauki Wiary®0. Do tego przestepstwa nie jest jednak
przypisana kara wydalenia ze stanu duchownego. Inaczej prawo-
dawca stanowi w przypadku rejestracji spowiedzi. Rodzaj uzytych
srodkow technicznych nie wplywa na fakt zaistnienia przestepstwa
(Srodki moga by¢ jakiekolwiek). Nastepnie przestepstwem jest upo-
wszechnianie za pomoca Srodkow komunikacji spotecznej informa-
cji ustyszanych podczas sakramentalnej spowiedzi — prawdziwych
czy falszywych. Informacje moga pochodzi¢ zaréwno od spowiedni-
ka, jak i od penitenta. W sytuacji, kiedy te ciezkie przestepstwa
popelnia duchowny, moze zosta¢ wydalony ze stanu duchownego®!.
— Usilowanie zawarcia malzenstwa przez duchownego®2.
Kompetencja do przeprowadzenia postepowania w przypadku
tego przestepstwa zostala, na podstawie specjalnych uprawnien,
przekazana Kongregacji ds. Duchowienstwa®3. Duchowny popelnia-
jac to przestepstwo, tylko usiluje zawrze¢ malzenstwo, poniewaz ze

Kongregacja Nauki Wiary, Deklaracja o obronie godnosci Sakramentu Pokuty, w: W
trosce o petnie wiary. Dokumenty Kongregacji Nauki Wiary 1966-1994, red. J. Kré-
likowski, Z. Zimowski, Tarnéw 2010, s. 60; Congregatio pro Doctrina Fidei, Decre-
tum quo, ad Poenitentiae sacramentum tuendum, excommunicatio latae sententiae
illi quicumque ea quae a confessario et poenitente dicuntur vel per instrumenta
technica captat vel per communicationis socialis instrumenta evulgat, infertur,
23.09.1988, AAS 80 (1988), s. 1367; Kongregacja Nauki Wiary, Dekret o eksko-
munice, ktérej podlegaja ujawniajqcy tresé spowiedzi, w: W trosce o pelnie wiary,
s. 396; J. Syryjczyk, Ochrona tajemnicy spowiedzi w Swietle prawa kanonicz-
nego, ,Prawo Kanoniczne” 44 (2001), nr 1-2, s, 119-123.

60 Congregatio pro Doctrina Fidei, Normae de gravioribus delictis, art. 4 § 1, 5°.

61 Tamze, art. 4 § 2.

62 Kan. 1394 § 1: ,Przy zachowaniu przepisu kan. 194, § 1, n. 3, duchowny
usilujacy zawrze¢ malzenstwo, chocby tylko cywilne, podlega suspensie wiazacej
moca samego prawa. Gdy po upomnieniu nie poprawia sie i nadal daje zgorszenie,
moze by¢ karany stopniowo pozbawieniami lub takze wydaleniem ze stanu
duchownego”.

63 Congregatio pro Clericis, In data: ,Szczegbdlne uprawnienie do rozpatrywania
i przedstawiania Ojcu Swietemu, do aprobaty w formie specyficznej i do decyzji,
przypadkéw wydalenia ze stanu duchownego in poenam, z odpowiednia dyspensa
od obowiazkéw wyplywajacych ze Swiecen, z celibatem wlacznie, dla duchownych,
ktorzy usilowali zawrzeé malzenstwo, chocby tylko cywilne, i upomnieni, nie
poprawiaja sie trwajac w zyciu nieregularnym i gorszacym (por. kan. 1394 § 1);
oraz dla duchownych, ktérzy popelnili ciezkie grzechy zewnetrzne przeciw
széstemu przykazaniu (por. kan. 1395 §§ 1-2)”.
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wzgledu na przeszkode Swiecen nie zawiera malzenstwa waznie. Do
zaistnienia przestepstwa wymagana jest forma publiczna usilowa-
nia zawarcia malzenstwa. Znamiona tego przestepstwa wypelnia
takze usilowanie zawarcia malzenstwa wobec duchownego niekato-
lickiego czy przed urzednikiem stanu cywilnego®+.

— Usilowanie udzielenia Swiecen kaplanskich kobiecie®s.

Przestepstwo to dokonane przez duchownego, zagrozone jest ka-
rg wydalenia ze stanu duchownego i podlega kompetencji Kongre-
gacji Nauki Wiary. Nie bylo ono wyliczone w kategorii przestepstw
w KPK/83. Prawodawca wyraznie okreslit zakres tego przestepstwa
w normach wspomnianej Kongregacji. Tak duza kara za popelnie-
nie tego przestepstwa wynika z ochrony sSwietosci sakramentu
Swiecen. Jan Pawel II w specjalnym liscie apostolskim stanowczo
i w sposob ostateczny potwierdzil nauke Kosciola na temat kaptan-
stwa kobiet66.

— Ciezkie naruszenia szostego przykazania Bozego®”.

64 Syryjczyk, Kanoniczne prawo karne, s. 159.

65 Congregatio pro Doctrina Fidei, Normae de gravioribus delictis, art. 5: ,Do
kompetencji Kongregacji Nauki Wiary nalezy przestepstwo szczegbdlnie powazne
polegajace na usilowaniu udzielenia Swiecenn kaplanskich kobiecie: 1° za zastrze-
zeniem postanowienia przepisu kanonu 1378 Kodeksu Prawa Kanonicznego, za-
réwno osoba, ktéra usituje udzielic swiecen kaptanskich, jak i kobieta, ktéra usi-
luje je przyja¢, naraza sie na kare ekskomuniki z mocy samego prawa (latae sen-
tentiae), zastrzezonej Stolicy Apostolskiej; 2° jezeli osoba, ktora usituje udzieli¢
Swiecen kaptanskich lub kobieta, ktéra usiluje je przyjac, jest chrzescijaninem
podlegajacym Kodeksowi Kanonéw Kosciolow Wschodnich, z zastrzezeniem prze-
pisu kanonu 1443 tegoz Kodeksu, podlega karze ekskomuniki wiekszej, ktorej
zdjecie jest takze zastrzezone do kompetencji Stolicy Apostolskiej; 3° jezeli spraw-
ca czynu jest duchownym, moze on zosta¢ ukarany dymisja lub wydaleniem ze
stanu duchownego”.

66 Joannes Paulus PP. I, Epistola apostolica de Sacerdotali ordinatione
viris tantum reservanda Ordinatio Sacerdotalis, 22.05.1994, AAS 86 (1994),
s. 545-548; Jan Pawetl II, List apostolski Ordinatio Sacerdotalis o udzielaniu
Swiecen kaplanskich wylqcznie mezczyznom, w: Listy apostolskie Ojca Swietego
Jana Pawta II, red. M. Pawlowski, Krakéw 2007, s. 403-407.

67 Kan. 1395: ,§ 1. Duchowny konkubinariusz poza wypadkiem, o ktérym
w kan. 1394, oraz duchowny trwajacy w innym grzechu zewnetrznym przeciwko
széstemu przykazaniu Dekalogu, wywolujacym zgorszenie, winien by¢ ukarany
suspensa, do ktérej, gdy mimo upomnienia trwa w przestepstwie, mozna
stopniowo dodawaé¢ inne kary, az do wydalenia ze stanu duchownego. § 2.
Duchowny, ktéry w inny sposéb wykroczyl przeciwko széstemu przykazaniu
Dekalogu, jesli jest to polaczone z uzyciem przymusu lub grézb, albo publicznie



96 Michat Grochowina

W przypadku tego przestepstwa Kongregacja ds. Duchowien-
stwa takze otrzymala specjalne uprawnienia®. Przestepstwo to
skutkuje prawnie, jezeli duchowny zyje w konkubinacie® lub trwa
w innej zewnetrznej sytuacji, ktora ma znamiona wykroczenia
przeciwko szostemu przykazaniu’0. Ze wzgledu na dobro duchowe
wiernych, jak rowniez samego duchownego, przestepstwo to moze
by¢ rozpatrzone wedlug norm udzielonych Kongregacji ds. Ducho-
wienstwa.

— Przestepstwo popelnione przez duchownego przeciw szoste-

mu przykazaniu popelnione z osoba ponizej 18. roku zycia’l.

To przestepstwo jest zarezerwowane Kongregacji Nauki Wiary.
Jest ono wyrazem najwiekszej pogardy dla obyczajow i moralnosci.
Oznacza nie tylko kontakt fizyczny z ofiara, ale wszystkie naduzy-
cia, ktore mozna okresli¢ jako posrednie, np. pokazywanie si¢ nago
matloletnim, udostepnianie im pornografii, wysytanie niewtasciwych
w tresci wiadomosci itp.7?2 Ze wzgledu na znaczace skutki tego
przestepstwa, nalezy ze szczegdlng odpowiedzialnoscia przyjmowac
informacje prawdopodobne wskazujace, iz moglo dojs¢ do zlamania
w tym wzgledzie prawa.

— Nabywanie, przechowywanie, upowszechnianie obrazow

pornograficznych  przedstawiajacych nieletnich ponizej
14 roku zycia dokonane przez duchownego73.

lub z osoba maloletnia ponizej lat szesnastu, powinien by¢é ukarany
sprawiedliwymi karami, nie wylaczajac w razie potrzeby wydalenia ze stanu
duchownego”.

68 Congregatio pro Clericis, In data. Pierwsze uprawnienie specjalne.

69 Szerzej o konkubinacie zob.: S. Pazdzior, Konkubinat w prawie
kanonicznym oraz w polskim prawie cywilnym, ,Roczniki Nauk Prawnych”
17 (2007), nr 2, s. 177-188.

70 Np. przyjmowanie przez duchownego kobiet o podejrzanej reputacji,
uczeszczanie do nich lub spotykanie sie z nimi. Pawluk, Prawo kanoniczne
wedtug Kodeksu Jana Pawta II, s. 150.

71 Congregatio pro Doctrina Fidei, Normae de gravioribus delictis, art. 6 § 1, 1°:
sprzestepstwo przeciw széstemu przykazaniu Dekalogu popelnione przez duchow-
nego z osoba nieletnig ponizej 18. roku zycia; w tym przypadku osoba majaca
habitualne uposledzenie uzywania rozumu jest zréwnana z osoba nieletnig”.

72 G ajd a, Sankcje w KoSciele, s. 147.

73 Congregatio pro Doctrina Fidei, Normae de gravioribus delictis, art. 6 § 1, 2°:
shabywanie lub przechowywanie lub upowszechnianie, w celach satysfakcji sek-
sualnej, obrazéw pornograficznych przedstawiajacych nieletnich ponizej 14. roku
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Prawodawca zastrzegl kompetencje rozstrzygania spraw
w przypadku tego przestepstwa Kongregacji Nauki Wiary. Podobnie
jak czyny karalne popelnione z osoba ponizej 18. roku zycia, tak
i analizowane przestepstwo naleza do najciezszych wystapien prze-
ciw obyczajom i moralnosci. Prawodawca stanowi, ze sposob
i narzedzia, za pomocg ktorych dokonuje si¢ to przestepstwo, nie
sa wazne. Liczy sie fakt popelnienia czynu karalnego.

— Do katalogu przestepstw zagrozonych wydaleniem ze stanu

duchownego nalezy takze zakwalifikowac dyspozycje zawarte
w drugim specjalnym uprawnieniu nadanym Kongregacji ds.
Duchowienstwa74.

Dotyczy ono sytuacji zewnetrznego naruszenia przez duchowne-
go prawa Bozego lub kanonicznego, nieobjetego w prawodawstwie
zadna sankcja karnag. Ta dyspozycja odnosi si¢ do kan. 1399
KPK/83. Decyzje, czy skierowac¢ sprawe do Kongregacji z tytulu
tego przestepstwa, podejmuje ordynariusz.

Reasumujac powyzsze rozwazania dotyczace dochodzenia
wstepnego w przypadku dimissio de statu clericali, nalezy stwier-
dzi¢:

— dochodzenie wstepne stanowi integralng czes¢ procesu kar-

nego, chociaz rozwazane samo w sobie jest czynnoScia ad-
ministracyjna;

zycia, przez duchownego, bez wzgledu na sposéb i narzedzia ww. nabywania lub
przechowywania lub upowszechniania”.

74 Congregatio pro Clericis, In data: ,Szczegélne uprawnienie do
interweniowania zgodnie z kan. 1399 KPK, lub dzialajac bezposrednio lub
potwierdzajac decyzje ordynariuszy, jezeli kompetentni ordynariusze o to
poprosza, ze wzgledu na szczegoélna ciezko$é przekroczenia prawa oraz z powodu
potrzeby i konieczno$ci zapobiezenia obiektywnemu zgorszeniu. Uprawnienie to
jest udzielone w polaczeniu z uchyleniem przepiséw zawartych w kanonach 1317,
1319, 1342 § 2 i 1349 KPK, odnos$nie wymierzania kar wiazacych na stale, do
wymierzania diakonom z powaznych powodéw, a prezbiterom z najpowazniej-
szych powodéw, zawsze przedstawiajac powyzsze przypadki bezposrednio Ojcu
Swietemu, do aprobaty w formie specyficznej i do decyzji”.
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— motywem wszczecia postepowania przygotowawczego jest in-
formacja prawdopodobna o przestepstwie, ktora otrzymuje
ordynariusz;

— informacja prawdopodobna musi zawiera¢ w sobie elementy
konstytutywne przestepstwa;

— celem dochodzenia wstepnego jest zbadanie faktéw, okolicz-
nosci i poczytalnosci sprawcy;

— prowadzenie tego etapu postepowania ma charakteryzowac
sie ostroznoscia i roztropnoscia, z zachowaniem prawa do
dobrego imienia;

— dochodzenie prowadzi ordynariusz lub wyznaczony przez
niego sedzia sledczy;

— dokumenty pokodeksowe zawieraja takze wezwanie do prze-
prowadzenia dochodzenia wstepnego;

- w przypadku przestepstw zagrozonych kara wydalenia ze
stanu duchownego dochodzenie wstepne musi by¢ szczegol-
nie rzetelnie i wnikliwie przeprowadzone z maksymalnag
ochrona prawa do dobrego imienia;

— zakonczenie dochodzenia wstepnego niekoniecznie oznacza
dalszy proces karny;

— kompetencje nadane odpowiednim kongregacjom zezwalaja
na kontynuowanie postepowania po zakonczeniu dochodze-
nia takze na drodze administracyjnej w przypadku kary
wymierzanej na state, jaka jest wydalenie ze stanu duchow-
nego.

The Preliminary Investigation in the Case of Dimissio de Statu
Clericali

Summary

In the article the Author explains 1) the preliminary investigation ac-
cording to the Code of Canon Law of 1983, 2) the preliminary investiga-
tion in the selected documents issued after the Code of Canon Law of
1983 and 3) offenses under pain of dismissal from the clerical state.

The legislator included in can. 1717-1719 of the Code of Canon Law of
1983 provisions obliged the ordinary to conduct the preliminary investi-
gation. This investigation precedes a possible penal process.
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The preliminary investigation can be defined as a preparatory meas-
ure aimed at detecting a crime, circumstances of an offense and inquiring
the imputability of perpetrator. This stage of proceeding is marked by
a caution and prudence lest anyone’s good name be endangered by this
investigation. Due to the nature of the punishment — dismissal from the
clerical state — the investigator inquiring the facts and circumstances of
an offense has to be prudent.

Translated by Agnieszka Romanko

Stowa kluczowe: sankcja karna, wiadomos§¢é prawdopodobna, investiga-
tor, przestepstwo, poczytalnosé

Key words: criminal sanction, information which seems to be true, inves-
tigator, offense, imputability



