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pt. Kodeks Prawa Kanonicznego w badaniach mtodych naukowcéw nadal bedzie
sie cieszyé tak duzym zainteresowaniem wéréd naukowcéw zajmujacych sie pra-
wem kanonicznym. Nastepnie glos zabral takze ks. Sitarz. Profesor dziekowal
wszystkim za wziecie udzialu w konferencji, zaréwno czynnego, jak i biernego oraz
gratulujac wygloszonych referatéw, zaprosil do wystgpienia na przyszlorocznej
konferencji.
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W dniach 3-5 wrzes$nia 2017 r. odbyla sie Ogélnopolska Konferencja Naukowa
pt. Kosciét — Naréd — Paristwo w perspektywie 1050-letniej rocznicy Chrztu Polski.
Historia i terazniejszoéé, zorganizowana pod patronatem Jego Ekscelencji Arcybi-
skupa Stanistawa Gadeckiego — Metropolity Poznanskiego, Przewodniczacego
Konferencji Episkopatu Polski. Wydarzenie mialo miegjsce w Arcybiskupim Semi-
narium Duchownym w Poznaniu, a jego organizatorami byli: Wydzial Teologiczny
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Kuria Metropolitalna w Po-
znaniu, Stowarzyszenie Kanonistéw Polskich, Wydzial Nauk Prawnych Towarzy-
stwa Naukowego KUL oraz Katedra Koscielnego Prawa Publicznego i Konstytu-
cyjnego KUL.
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Konferencje rozpoczal ks. dr hab. Pawet Wygralak, prof. UAM — dziekan Wy-
dziatu Teologicznego UAM. Nastepnie glos zabral abp S. Gadecki. Podkreslit on, iz
w kontekscie nietatwych relacji pomiedzy Koéciolem a panstwem, Koséciél ma swo-
je wlasne zadanie, swoja misje, ktéra daleko przekracza polityke. I chociaz z jednej
strony zacheca sie Koéciél do zabierania glosu, to z drugiej oczekuje sie jego nie-
wtracania sie w aktualne dyskusje w spoteczenistwie. Metropolita Poznanski, wita-
jac uczestnikéw konferencji zgromadzonych w auli Seminarium, podziekowatl za
przybycie oraz podjecie tej bardzo aktualnej tematyki relacji Kosciét — Naréd —
Panstwo. Kolejne stowa skierowal do zebranych bp Ryszard Kasyna — Pasterz die-
cezji pelplinskiej, Przewodniczacy Rady Prawnej KEP, ktéry zauwazyl, ze gléwne
pojecia konferencji, tj. ,Kosciél”, ,Naréd” i ,Panstwo” wzajemnie sie przenikaja.
W kazdym spoleczenstwie spotyka sie to, co panstwowe, narodowe i religijne. Na
przestrzeni dziejéw w relacjach tych zawsze wystepowaly napiecia, jednak nalezy
dazy¢ do tego, aby ich podstawg byl szacunek i dialog. Do uczestnikéw konferencji
zwrécil sie takze ks. prof. dr hab. Jézef Krukowski — Prezes Stowarzyszenia Kano-
nistéw Polskich. Podkreslit interdyscyplinarnosé podejmowanej tematyki oraz wy-
kazat jej zwigzek z miejscem odbywania konferencji, tj. Poznaniem — kolebkg pol-
skiego katolicyzmu. Chrzest Polski mial znaczenie dla Narodu i panstwa w wy-
miarze historycznym, ale tez wywiera na nie wplyw wspélczeénie. Profesor podzie-
kowal prelegentom oraz przewodniczacym poszczegélnych sesji za przyjecie zapro-
szen oraz zyczyl owocnych obrad wszystkim uczestnikom. Ponadto w imieniu Za-
rzadu SKP wreczyl bp. Kasynie dyplom czlonka honorowego Stowarzyszenia.

Obrady podczas konferencji zostaly podzielone na szes¢ sesji. Pierwszej z sesji,
podczas ktérej wygltoszone zostaly trzy referaty, przewodniczyl bp Krzysztof Wet-
kowski, biskup pomocniczy Archidiecezji Gnieznieniskiej. Wystapieniem ,Rola ka-
tolikéw w zyciu publicznym” rozpoczat kard. Zenon Grocholewski. Przedstawit on
zasady fundamentalne, w éwietle ktérych nalezy oceniaé role katolikéw w zyciu
publicznym. Aktywnosé katolikéw opiera sie bowiem na podstawie biblijnej: sa oni
»s0lg” ziemi i ,Swiatlem” $wiata oraz maja za zadanie nauczaé stowem i przykla-
dem, pomagajac przy tym bliznim. Kard. Grocholewski stwierdzil, iz milo§é wobec
bliznich stanowi o tozsamosci bycia chrzescijaninem.

Kolejny referat wyglosil prof. dr hab. Wactaw Uruszczak — kierownik Katedry
Historii Prawa Polskiego Uniwersytetu Jagielloriskiego. Jego temat brzmial: ,Za-
sada ustrojowa powigzania panstwa i Kosciota w latach 966-1795”. Prelegent wy-
réznil na wstepie trzy okresy historii Polski — monarchia Piastéw, monarchia An-
degawenéw i Jagiellonéw oraz Rzeczpospolita Obojga Narodéw — w ramach kté-
rych omawial zasady powigzania panstwa i Kosciola katolickiego. Swoje rozwaza-
nia prof. Uruszczak podsumowal stwierdzeniem, ze religia katolicka wyznaczyta
tozsamosé Polakéw.

Ostatni referat w sesji pt. ,Kosciét katolicki w Polsce wobec spoteczefistwa
w okresie Oswiecenia” zaprezentowal dr hab. Waldemar Bednaruk, prof. KUL.
Autor méwil o niewielkim poparciu szlachty dla reform o$wieceniowych, réznym
pochodzeniu spotecznym duchownych, co mialo przelozenie na réznorodnoéé ich
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pogladéw oraz podkreslat, ze duchowni ,targowiczanie” nie zawsze byli przeciwni-
kami reform. W dalszej czesci wystapienia zaprezentowal sylwetki poszczegdlnych
duchownych doby Oéwiecenia oraz ich poglady na temat zmian w panstwie.

Kolejnej sesji przewodniczyt bp dr hab. Artur Mizinski — Sekretarz Generalny
KEP. Na sesje skladaly sie dwa wystapienia.

Pierwszy referat pt. ,Systemy relacji miedzy Kosdciotlem a Panstwem i Naro-
dem. Od III. rozbioru Polski do III. Rzeczypospolitej” wyglosil prof. Krukowski.
Przypomnial, ze od poczgtku panstwowosci polskiej, az do III rozbioru Polski obo-
wigzywal system dualizmu religijno-politycznego. Okres rozbioréw spowodowal
jednak zerwanie wiezi pomiedzy Kosciolem a nieistniejgcym wéwezas paristwem
polskim. Okres okupacji przez hitlerowskie Niemcy i komunistyczng Rosje spowo-
dowal natomiast narzucenie monizmu ideologiczno-politycznego. Dualizm zostal
przywrécony dopiero w III Rzeczypospolitej, a zagwarantowany jest w Konstytucji
RP z 1997 r. i w Konkordacie podpisanym w 1993 r. Ks. Krukowski podkreslat, iz
konieczna jest refleksja na temat roli Kosciola w Polsce wobec panujgcego relaty-
wizmu. Zauwazyl, ze w obecnych czasach Unia Europejska odcina sie od swoich
chrzescijariskich korzeni.

Kolejny prelegent, prof. dr hab. Stanistaw Stadniczenko — kierownik Katedry
Teorii, Filozofii Prawa i Praw Czlowieka na Wydziale Prawa i Administracji
w Wyzszej Szkole Finanséw i Zarzadzania w Warszawie, wyglosil referat nt. ,Na-
réd — spoleczenstwo obywatelskie — demokracja”. Podjat refleksje nad znaczeniem
jezyka, narodu oraz mozliwosciami demokracji. Zaznaczyl, ze ludzi w struktury 13-
czy kultura duchowa i zmaterializowana, jest ona czynnikiem narodowotwérczym.
7 drugiej strony to religia ofiaruje znak tozsamosci, odwolujgc sie do spraw funda-
mentalnych. Prof. Stadniczenko stwierdzil, ze czlowiek nie potrafi odczytaé
prawidlowo systemu wartoéci, dlatego tez potrzebna jest wlasciwa formacja Naro-
du, ktérg powinien prowadzié Kosciél.

Sesji trzeciej przewodniczyl dr hab. Krzysztof Wiak, prof. KUL — dziekan Wy-
dziatlu Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji KUL.

Jako pierwszy, referat pt. ,Zagadnienia relacji parnistwo — Koéciét w ustawo-
dawstwie synodalnym okresu przedrozbiorowego” wyglosilt ks. prof. dr hab. Woj-
ciech Géralski — wiceprzewodniczgcy SKP. Prelegent przedstawil sylwetki oséb
zwolujgcych oraz zarys postanowienn poszczegélnych synodéw prowincjalnych, po-
czgwszy od synodu abpa Henryka Kietlicza. Prof. Géralski zaznaczyl, ze synody
prowincjalne znaczaco wplywaly na stosunki miedzy panstwem a Kosciolem. Tra-
ktowaly bowiem o tych relacjach juz od poczatku XIII w., odbywajgc sie razem ze
zjazdami biskupéw i zajmujac sie zaréwno sprawami panstwowymi, jak i kosciel-
nymi.

Nastepnie referat pt. ,Postannictwo Kosciola wobec Narodu w ujeciu Prymasa
Polski Stefana Kard. Wyszynskiego” przedtozyt ks. dr hab. Mirostaw Sitarz, prof.
KUL - kierownik Katedry Koscielnego Prawa Publicznego i Konstytucyjnego
KUL. Podkreslil, iz postannictwo Kosciota wobec Narodu ma doniosle znaczenie
w nauczaniu kard. Wyszyniskiego, ktéry wyraznie odrézniatl zadania Kosciola, Na-
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rodu i Panstwa. Podstawg za$ zadan Kosciota wobec Narodu jest ewangeliczne po-
lecenie nauczania, a takze stuzba rodzinie, gdyz zdrowa rodzina to zdrowy Naréd.
Ponadto zwrécit uwage na troske o porzadek w zyciu doczesnym, a pierwszym wa-
runkiem tadu i porzadku spolecznego jest uznanie Boga w Narodzie.

W tej sesji glos zabral takze ks. infulat Ireneusz Skubis, twérca i moderator
Ruchu ,Europa Christi”. Przedstawil historie powstania ruchu oraz najblizsze za-
planowane w jego ramach wydarzenia. Zachecit w ten sposéb do uczestnictwa
w rozwijajacej sie inicjatywie.

Kolejna sesja odbywala sie pod przewodnictwem ks. prof. dra hab. Tomasza
Rozkruta — dziekana Wydzialu Prawa Kanonicznego UPJPII.

Pierwszy z dwéch referatéw tej sesji nt. ,Relacje panstwo-Koéciét w Kodeksie
Prawa Kanonicznego z 1983 r.” wyglosil ks. prof. dr hab. Jézef Krzywda. Prelegent
przypomnial historie prac nad normami obowigzujgcego Kodeksu Prawa Kanoni-
cznego dotyczagca relacji painstwo — Koscidl. Podkreslit przy tym, ze Kodeks bezpo-
$rednio nie zawiera norm dotyczacych zasady wspéldzialania panstwa i Kosciola,
a jedynie poszcezegdlne kanony mozna w tym kontekscie odpowiednio interpreto-
waé. Ponadto prof. Krzywda stwierdzil, iz zasada uznania i poszanowania wolno-
$ci religijnej jest podstawowa zasadg relacji panstwo — Koscidl.

Nastepny referat pt. ,Otwarcie granic dla imigrantéw muzulmarnskich a bez-
pieczenstwo publiczne Europy w kontekscie wspétdzialania miedzy paristwem
a Kosciolem (dla dobra czlowieka i dobra wspélnego)” przedstawit ks. dr hab. Piotr
Kroczek, prof. UPJPII — kierownik Katedry Prawa Rodzinnego na Wydziale Pra-
wa Kanonicznego UPJPII. Tematem Jego refleksji byly obszary, na ktérych moga
powstaé zagrozenia dla bezpieczenstwa publicznego Polski w zwiazku z masowsg
imigracjag muzulmanska. Ustrojowy model panstwa, obowigzywalno$é prawa oraz
dziedzictwo narodowe to gléwne kwestie stanowigce problem dla wyznawcéw isla-
mu. Dla muzulmanéw nie ma znaczenia forma rzgdéw, jednak nie moze byé ona
oderwana od religii. Panstwo oderwane od religii nie ma prawa istnieé, modelem
docelowym jest wiec dla nich panstwo rzadzone wedlug islamu. Dodatl, iz jest to
panstwo obejmujace swojg kontrola wszystkie dziedziny zycia, co niewatpliwie na-
rusza dziedzictwo narodowe panstwa, do ktérego muzulmanie przybywaja, ktérzy
nie uznaja recepcji prawa, ale narzucaja swoje normy, jedynie tolerujac pojedyncze
obce regulacje. Zaznaczal takze, ze Kosdciét i panstwo wspélpracuja w kwestiach
ochrony dobra wspdélnego, podstaw kulturowych, tozsamosci narodowej czy bezpie-
czenstwa publicznego.

Sesji piatej przewodniczyl bp Marian Buczek — biskup senior diecezji charkow-
sko-zaporoskiej. W sesji zaplanowane zostaly dwa referaty.

Jako pierwszy glos zabrat ks. dr hab. Piotr Stanisz, prof. KUL — kierownik Ka-
tedry Prawa Wyznaniowego KUL, ktérzy przedlozyl wystgpienie nt. ,Ochrona wol-
nosci religijnej w wymiarze indywidualnym i instytucjonalnym w postulatach Sto-
licy Apostolskiej i w traktatach Unii Europejskiej. Zbieznosci i rozbieznosei”.
W pierwszej czesci przedstawil postulaty Stolicy Apostolskiej dotyczagce relacji
panstwo — Kosciét, ktére zawarte zostaly w dokumentach takich, jak: posynodalna
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adhortacja Ecclesia in Europa, deklaracja o wolnosci religijnej Dignitatis humanae
oraz konstytucja duszpasterska o Kosciele w swiecie wspétezesnym Gaudium et
spes. Nastepnie analizie poddane zostaly dokumenty Unii Europejskiej: Traktat
o Unii Europejskiej, Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej oraz Karta Praw
Podstawowych Unii Europejskiej. W ramach podsumowania ks. Stanisz zauwazyt,
iz mozemy zaobserwowaé umiarkowang wrazliwo§é Unii Europejskiej na postula-
ty Kodciota. Uznawane jest takze znaczenie wolnosci religijnej. Z drugiej jednak
strony brak jest Sciéle okreslonej bazy wspélnych wartoéci jednoczacych oraz ma-
my do czynienia z fasadowoscig niektérych unijnych gwarancji.

Drugi referat pt. ,Gwarancje ochrony wolnosci sumienia i religii a tolerancja
wobec ideologii gender w zyciu publicznym” zaprezentowal ks. dr hab. Piotr Stecz-
kowski, prof. URz. Na poczgtku przedstawil gléwne zalozenia ideologii gender.
Prelegent podkreslil, ze brak jest jednoznacznej definicji oraz rozumienia pojecia,
co jest rozwigzaniem zamierzonym. Ulatwia to bowiem manipulacje pojeciem gen-
der, ktéra ma na celu dekonstrukcje stereotypéw, m.in. poprzez wprowadzanie
zmian semantycznych czy nowych pojeé do ustawodawstwa. W kontekscie rozwoju
ideologii gender ochrona wolno$ci religijnej moze zostac ostabiona.

Ostatnig sesje prowadzil ks. prof. dr hab. Jézef Wroceriski — kierownik Katedry
Ustroju Kosciola i Kanonicznych Form Zycia Konsekrowanego Wydzialu Prawa
Kanonicznego UKSW.

Referat pt. ,Podstawowe zasady relacji paniistwo — Kosciét w nauczaniu Koscio-
la katolickiego i w ustawodawstwie polskim. Zbieznosci i rozbieznosci” zaprezento-
wat dr hab. Pawel Sobczyk, prof. UO. Za zbieznosci specyfiki koscielnej i panstwo-
wej zostaly w referacie uznane: dyspersja regulacji zagadnienn wyznaniowych, wol-
no$é religijna i posrednio godnosé osoby jako punkt wyjscia wolnosci religijnej oraz
fakt, ze konkretne zasady tworzg model relacji paiistwo — Kosciél. Wskazal na na-
stepujgce rozbieznosci: nauczanie Soboru Watykanskiego II ma charakter perso-
nalny, a nie normatywny, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej odpowiada tresci
poszczegbélnych zasad, podczas gdy z nauczania Soboru nalezy je dekodowaé, pol-
ska Konstytucja zawiera ponadto wskazane formy regulacji stosunkéw panstwo —
Koscidél. Zbieznosé nazewnictwa i zasad nie moze by¢ interpretowana jako ich toz-
samo§é czy identycznoséé, gdyz z pojeé soborowych polski ustawodawca dekoduje
zasady relacji wzajemnych stosunkéw. Na sam koniec wystgpienia Prelegent od-
niést sie do kwestii zmiany Konstytucji, uwazajac iz potrzeba zmian w realizacji
form stosunkéw panstwo — Kosciél, a nie przepiséw samej ustawy zasadniczej.

Ostatni referat na konferencji wyglosil ks. prof. dr hab. Pawel Bortkiewicz
z Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu, ktéry przedlozyl wystapienie nt.
wZadania Koéciota wobec Narodu po wstgpieniu Polski do Unii Europejskiej. Do-
swiadczenia i perspektywy”. Profesor rozpoczgl od procesu integracji europejskiej,
z ktérym to zwigzana jest marginalizacja religii, proces odzyskiwania wolnosci
przez Polske oraz dyskusja dotyczgca wyboru miedzy panstwem liberalnym a wy-
znaniowym. Kosciél nie stawial postulatu panstwa wyznaniowego, a demokraty-
cznego panstwa prawa. Zadania Kosciota wobec Narodu to w omawianym kontek-
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$cie przeciwstawianie sie koncepcjom wykluczenia i podzialu, stanie na strazy kul-
tury, ktéra broni suwerennosci oraz troska o formacje ludzkich sumien.

Po kazdej sesji miata miejsce ozywiona dyskusja, w ktérej chetnie zabierali glos
zgromadzeni na konferencji uczestnicy.

Zamkniecia konferencji dokonatl prof. Krukowski. Swoje podzickowania prezes
SKP skierowal do organizatoréw, prelegentéw, przewodniczacych sesji oraz
wszystkich uczestnikéw konferencji. Podkreslit takze, iz cele postawione na po-
czatku konferencji zostaly zrealizowane. Stwierdzil oryginalnoéé polskiego modelu
relacji miedzy panstwem a Koéciolem. Na zakoniczenie ks. Krukowski zaprosil na
nastepng konferencje Stowarzyszenia.
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