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William Faulkner w swojej ksiazce Przypowies¢ opisuje zniewolenie czto-
wieka ze wzgledu na ,,demoniczne potomstwo wtasnej technicznej ciekawo-
$ci”. To za sprawa ,,owego potomstwa” czlowiek moze stwarza¢ sobie swdj
wlasny prywatny §wiat, z klimatem, ktéremu raczej obce bytyby przestrzenie
zakryte przed zbytnio ciekawskim okiem obserwatora. Ten caly gaszcz schow-
kéw, zakamarkéw, pomieszczen dla wewngtrznych impulséw, dla najbardziej
subtelnych wyobrazen duchowych, ten caly wewnetrzny obszar zanikatby.
Jego miejsce zajmowataby maszyna, ,.elektromézg, wyposazony dostatecznie
w organy odbiorcze i w obwody elektryczne”. Cztowiek zdolny bytby do ro-
zumowania merytorycznego wraz ciaglym i nieubtaganym dos$wiadczeniem
niepokojacej obecnosci uczué, fantazji zagniezdzajacych si¢ i rozrastajacych
si¢ samowolnie, a wewnetrzny obszar zanikalby, pozostawiajac po sobie wra-
zenie pustki wywolanej banalem zycia zewngtrznego. Odtad krélestwo ma-
szyny posiadajace swoje ,ja” oraz samochodu, w ktérym begdzie mozna za-
mknaé¢ wszystkie swoje rzeczy codziennego uzytku, wyruguje wszystko, co by
przypominato tajemnic¢ ludzkiego bytowania. Réwniez i to najblizsze oto-
czenie naturalne zostanie pozbawione w wizji rewolucji technologicznej swo-
jego realnego ksztattu. ,,Bo oto cata ziemia begdzie bez gér, wyréwnana ma-
szynowo i bez rzek, odwodniona réwniez maszynowo”'. Natomiast krajobraz
naznaczony zostanie jednym gtadkim pasmem asfaltu, bez takich przeszkdéd
jak drzewa, krzaki, domy czy cokolwiek innego, co mogtoby przynajmniej
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przypomina¢ naturalny widok przyrody. Natomiast ludzko$¢ stanie si¢ na
obraz ,,stada z6twi stodkowodnych nago spowitych od narodzin w skorupg¢ na
kotach i zasilanych idacymi spod ziemi rurami i wezami gumowymi prze-
wodzacymi jeden skondensowany, pobudzajacy zastrzyk jako paliwo napgdo-
we i zarazem bodziec pozadan, pokarm dla zotadka i ogien marzenia™”.

Ale réwniez ta pasja technicystyczna, wyznaczona programem ,stancie
si¢ jak bogowie”, utkana z réznych gtodéw tak emocjonalnych, jak i po-
znawczych, umrze ,,z trzaskiem automatycznego wytacznika pradu na tarczy
szybkosciomierza”. Nie majac juz zadnych tajnikéw wewngtrznych, pozby-
wajac si¢ juz wszelkich wngtrzno$ci, takich jak kosci, organy, a zastgpujac
je sztucznym elektromézgiem zbudowanym z jakiego$ metalu czy ze szkla,
cztowiek lub jego imitacja bedzie mégt pozostawi¢ po sobie tylko ,,rdzewie-
jaca bezwonna skorupg”. Z niej to istota ludzka nie wychodzi, gdyz nie
musi, skoro ona ma wypetnia¢ bez reszty jego najblizsze i najdalsze otocze-
nie, jego wewngetrzng i zewnetrzna geografie. Lada moment nie bedzie sig
z niej w oglle wynurzat. Uwigziony lgkiem przed §wiadomoS$cia egzysten-
cjalnego wybrakowania, rzeka zamarznigta i zawiana $niegiem pasji techni-
cystycznych, bedzie otoczony zelazna skorupa, stanowiaca jedyny i swoisty
odmgt materialnego $wiata, bgdac ostona cztowieka przed ,,odtamkami jego
wojen”. Wojny moga wyprzedzi¢ 6w sztuczny elektromézg w postgpie techno-
logicznym, w swojej zwyktej fizycznej postaci. Wyzej wspomniany analiza-
tor §wiata wewngtrznego i zewngtrznego w postaci sztucznego elektromézgu
nie zdota dotrzymac¢ im kroku, a przede wszystkim bra¢ w nich udziat.

Tenze William Faulkner przestrzega przed technologicznym przywtasz-
czaniem rzeczy, dzieki czemu staja sie¢ mu postuszne. Swiat przestaje by¢
nieobrobiona natura, staje si¢ emanacja ré6znych, nawet do$¢ dziwnych i sza-
lonych projektéw ludzkich. Cztowiek moze upaja¢ si¢ kierowaniem tak za-
programowanego przez siebie $wiata, ale w pewnym momencie moze pojac,
ze walczy juz nie ze zmienna pobudliwos$cia neuronéw, z mato rozbudowana
siecig elektryczna, nieprzedstawiajaca zbyt rozlegtych mozliwos$ci tworzenia
si¢ zwiazkéw migdzy impulsami, ale z wlasnym Frankensteinem, jako nisz-
czacy istota. To on odstaniajacy tajniki wnetrza stanowi ciagte wyzwanie dla
ludzkiej egzystencji, upojonej widmem ewolucji technologicznej i przebija-
niem réznych barier informacyjnych. Cztowiek moze ulec sugestiom wtas-
nego Frankensteina, rozumianego tutaj jako demoniczny, niszczycielski stwoér

2 Tamze, s. 361.
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tkwiacy w nim. Wéwczas cale zycie zmarnuje na bezustannym poddawaniu
si¢ jego impulsom. Niejednokrotnie moze tudzi¢ sig, ze za jego przyczyna
kontroluje rzeczywisto$¢, naciskajac na ziemi odpowiednie guziki.

Jednakze ta katastroficzna wizja (idac takze za mys$la Lema) nie zatrwozy
wngtrza cztowieka, ktéra coraz bardziej w wizji technologicznej, cyberne-
tycznej, moze wydawac sig abstrakcyjna, jakby ulotnym tworem oddzielo-
nym od trzewi, zawieszona catkowicie w prézni. Bo oto w epoce cyberne-
tycznej ambicja ludzka sterowana réznymi glodami samopotwierdzania,
siggnie po co§ wyzszego i gtosniejszego niz wszystko, co zaistniato dotad.
Produkty, wytwory juz nie tylko wyobrazni ludzkiej w stosunku do rzeczy-
wistos$ci, ale stanowiace antycypacje rzeczywistosci, beda zrédlem i moto-
rem dla sensu cztowieczenstwa rozumianego jako przekraczanie samego sie-
bie. Poszerzanie granic swojego §wiata, nieustanne ekspandowanie, odnajdy-
wanie nowych nieprzewidzianych mozliwo$ci rozwoju we wszech$wiecie
rzadzonym zasada symulacji — oto nowa posta¢ wyjscia poza granice ludz-
kiego Swiata, ale bynajmniej nie ku Rzeczywistosci, ktéra ma stanowi¢ naj-
bardziej wewngetrzne zrédto zycia. W tej wizji nie ma juz nawet mozliwosci
na wytwarzanie fikcji na bazie rzeczywisto$ci, konstruowania wyobrazen na
podstawie danych pochodzacych z rzeczywisto$ci. Proces ten miatby zacho-
dzi¢ w zupelnie odwrotnym kierunku i zaktadalby wprowadzenie réznych
symulacyjnych modeli, czerpiacych swa site ze stanéw zdecentrowanych i nie-
okreslonych. Tym samym rzeczywisto$¢ nositaby znamiona fikcji, a przezy-
cie codziennosci, wraz z najdrobniejszymi szczegétami, bytoby catkowicie
odrealnione i hiperurzeczywistnione.

Swiat sztucznych modeli, cybernetycznych maszyn, mozna postrzegaé
jako nowa forme transgresji, definiowanej tutaj jako poszerzanie swojego
subiektywnego $wiata, urealnianie swoich najbardziej trudnych i niewyko-
nalnych pragnien. Musi si¢ to odbywaé dzigki zaangazowaniu wszystkich
wlasnych wewngtrznych predyspozycji (jak na przyktad madro$¢, odwaga),
ale przy odrobinie szalenstwa, ktére brnie ku fikcjom, zatracajacym juz gra-
nice rzeczywistego i nierzeczywistego. Cztowiek moze zaptaci¢ za to naj-
wyzsza ceng — samozniszczeniem. Fakt ten, doniosty przeciez dla jego przy-
godnej, wybrakowanej kondycji, zupetnie si¢ nie liczy. Wazne natomiast
staje sig¢ to, co jest wymys$lone, wytonione ze Swiata pozbawionego juz ta-
jemnicy czy innych znamion transcendencji. Tylko zsynchronizowana i sy-
mulacyjna maszyneria, kreslaca wciaz glodne pasje ludzkie zawtaszczania
nowych przestrzeni, moze by¢ w wizji racjonalnos$ci technologicznej pana-
ceum na réznego rodzaju bolaczki i choroby ludzkiego ducha.
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Absurdalne bytoby jednak mniemanie, ze cztowiek, odrzucajac lub przyj-
mujac technike, uniknatby ludzkich dylematéw i zagadek. Powstaje jednak
kluczowe pytanie, gdy przychodzi refleksja nad uzyteczno$cia dla ludzkiego
ducha maszyn cybernetycznych, komputeréw. Sa one przeciez dobrym wy-
znacznikiem ksztaltowania wyobrazen, wszelkich jednostkowych iluzji o §wie-
cie, symulujac jednocze$nie rodzaj informacji, jaki mozna posias¢, jesli tyl-
ko nie sprzeniewierzy si¢ wszelkim zabiegom technologicznym. Swiat wéw-
czas staje si¢ pozornie ucztowieczony, a wypetniony réznymi zabiegami —
zaczyna powoli przypomina¢ basniowy koszmar. Zamiast unikna¢ konfron-
tacji z ludzkim niepokojem, z postgpujaca alienacja jednostki i jej dojmujaca
samotnoS$cia, racjonalno$¢ cybernetyczna wraz ze swoja hiperrzeczywista
maszyneria zdaje si¢ by¢ coraz bardziej bezradna i catkowicie uzalezniona
od zasady symulacji. Bez mozliwos$ci urzeczywistnienia swoich mysli, idei,
planéw, zamierzen i podniesienia ich do hiperrzeczywistego, gdzie zawtasz-
czone zostaja nowe potacie rewiréw ludzkich przez symulacjg, cztowiek mu-
siatby zawiesi¢ si¢ w totalnej prézni. Stracitby tym samym poczucie realno-
$ci samego siebie i otaczajacego $wiata, a w tej sytuacji, korzystnej dla ,,du-
cha” racjonalnosci cybernetycznej, cztowiek moze poswigci¢ caly swéj zndj
na konstruowanie udoskonalanej symulacyjnej maszynerii.

Do zarysowania tej problematyki dotacza si¢ eseistyka Stanistawa Lema,
najbardziej uwidoczniona w Dialogach i Summa technologiae®. Ze wzgledu
na szczuply rozmiar niniejszego artykutu ogranicze si¢ do Dialogow, w kt6-
rych to z poczatku dyskutowany przez Hylasa i Filonousa problem tozsa-
mosci zostaje zastapiony wyktadem cybernetyki, wpisujacej si¢ w przemiany
spoteczne. Lem sugeruje, by cztowiek opanowal, a nawet zawladnat tymi
specjalistycznymi dziedzinami, ktére przynalezaty do Nadprzyrodzonego
Kreatora. Przed obydwoma bohaterami dysputy: petnego poznawczego wi-
goru Hylasa i prostujacego jego $ciezki dociekan Filonousa otwieraja si¢
nowe horyzonty mySlenia i dzialania. O ile wystgpuje jawne i oczywiste
zwatpienie we wszechmoc poznawcza ludzkiej swiadomosci, o tyle Lem
zbytnio nie skrywa swego zafascynowania cybernetyka, mogaca przyjs$¢

3 Zaznaczmy, iz prébe scalenia problematyki eseistyki Lema podjeli Jerzy Jarzebski i Matgo-
rzata Szpakowska. Jerzy Jarzebski dokonat syntetycznej oceny spuscizny pisarza, wskazujac, iz
jakkolwiek ,,maszyny cyfrowe nie staty si¢ rOwnorzednymi osobowymi partnerami cztowieka, ale
za to okazatly sig niezastapionym juz dzi§ narzgdziem w zarzadzaniu §wiatowa gospodarka; teoria
informacji nie okazata si¢ co prawda nowym kamieniem filozoficznym, ale wtargngta za to nawet
tam, gdzie jej pomocy nie oczekiwano, np. do fizyki teoretycznej”. Natomiast Malgorzata Szpa-
kowska poczynita zamiar rekonstrukcji $wiatopogladu pod wzglgdem problematyki filozoficzne;.
Zob. M. Ptaza, O poznawaniu w tworczosci Stanistawa Lema, Wroctaw, 2006 s. 99.
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z pomoca wybrakowanej egzystencji ludzkiej. Na tres¢ cybernetyki, jak za-
uwaza eseista-filozof Lem, wptywalaby informacja wraz z jej nieodtacznymi
procesami gromadzenia, przechowywania i uzytkowania informacji. Nie
miejsce tu jednak, by cytowac¢ i komentowac rzetelno$¢ Lemowskiego wy-
ktadu cybernetyki. Poczynmy tylko jedna, chyba wazna wzmiankg, Ze jasno
okresla swoj paradygmat w sensie nadanym mu przez Kuhna, a jest nim
cybernetyka®.

Aby zapoznac¢ si¢ z obszarem rozwazah Stanistawa Lema w Dialogach, na-
lezy dokona¢ swoistego wyboru mig¢dzy szczegétowymi analizami, czgsto za-
cie$nionymi do okre§lonych preferencji badawczych, a przekrojowymi uogdl-
nieniami. W niniejszym eseju nie zamierzam dokonaé calo$ciowej syntezy
i systematycznego wyktadu pod katem problemu postawionego w tytule arty-
kutu. Przy$§wieca mi raczej my$l ukazania bogatych zwiazkéw problemo-
wych migdzy zbytnim zafascynowaniem w racjonalno$ci technologicznej
tym, co mechaniczne, a pewnymi przejawami ludzkiej iluzji wiodacej ku
patologii. Mozna pokusi¢ si¢ o postawienie takiej tezy, a brzmi ona nastg-
pujaco: tendencja do swoistej ,,mechanizacji intelektu” wraz z traktowaniem
postegpu technologicznego (cybernetycznego) jako najwyzszej wartosci przy-
pomina nadmierne upodobanie w nieozywionym, prowadzac najczesciej do
obojgtnosci wobec zycia. Przypomina takze fascynacj¢ rozpadem (nekro-
filia). Stanowi jednocze$nie przejaw amnezji, iz kazdy czlowiek jest istota
metafizyczna, pomimo instynktownych korzeni jego uczu¢ i fantazji (tak
mocno dajacych o sobie zna¢ w symptomach fascynacji produktami czysto
mechanicznymi), a przez ludzki umyst wiedzie jedna z waznych drég po-
drézy ku spotkaniu z transcendencja, niezalezna od naukowych metod
poznania.

O NOSTALGII TECHNOLOGICZNEJ (CYBERNETYCZNE])

W obszar dotychczasowych rozwazan warto wprowadzi¢ odrobing reflek-
sji psychologicznych. Sledzac bowiem tok rozwazan Stanistawa Lema, oka-
zuje sig, iz cztowiek ogarnigty racjonalnos$cia technologiczna ma obsesj¢ na
punkcie znikania. Stad tez na sit¢ prébuje sig uczepi¢ czego$, co mu da ztud-
ne poczucie stabilnosci. Tym gwarantem moze by¢ migdzy innymi system
skonstruowany z ,,rozmaitego budulca, zawiadujacy Swiadomoscia i ktérego

‘Praz a, O poznawaniu w tworczosci Stanistawa Lema, s. 105.
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przemiany energetyczne mogtyby biec w znacznie szerszym przedziale tem-
peratur anizeli w mézgu ludzkim”.

Czytajac Dialogi, odnosi si¢ wrazenie, iz u zrédet tego typu racjonalnosci
tkwi nostalgia. To ona jest spiritus movens dla wszelkich symulacji, przy-
Spieszen w rozwoju technologii. Sam pisarz nawet zdaje si¢ przyznawac¢ do
tego, iz nastrdj nostalgii jest dominujacy dla ,,ducha kreacji” réznych $wia-
téw. Jak sam zaznacza, ,,uczucie smutku wynika z konstelacji proceséw
zachodzacych w okre$lonym systemie i dla stworzenia go trzeba stworzy¢
caty 6w system™”.

Ale praca nostalgii ma polegaé, najogdlniej rzecz biorac, na przenoszeniu
spotkania racjonalnosci technologicznej nie w sfer¢ wyimaginowana, ale hiper-
rzeczywista’, gdzie mnoza si¢ wszelkie przejawy zycia zatrzymane w roz-
woju. Rzeczywisto$¢ dla tego typu zabiegdéw, ktére powoduja zniszczenie
i zamazanie jakiegokolwiek sensu poprzez zastosowanie zasady symulacji,
wydaje si¢ by¢ tak przykra i uciazliwa, iz racjonalno$¢ tego typu woli si¢ od
niej uwolni¢. Cztowiek musi zastosowaé réznego rodzaju praktyki reparacyj-
ne, aby na nowo mégt si¢ czu¢ bezpiecznie w otaczajacym go Srodowisku.
Prébuje zatem wtasnych sit w realizacji r6znego rodzaju rél symulowanych
albo odkrywa bezposrednio swoje ,ja” dzieki swoim wytworom — dosko-
nalonym systemom funkcjonalnym, systemom programowania i informacji.

Melancholia wyraza ucieczkg przed bogactwem wilasnych duchowych moz-
liwosci, ale nie utkanych z kokonu samopotwierdzania wtasnego ,,ja” w ota-
czajacym go Swiecie. Cztowiek podporzadkowany racjonalno$ci techno-
logicznej cofa si¢ od kierunku wyznaczonego przez najwyzsze wartoSci
(w sensie schelerowskim), a samego siebie sklada na ottarzu stawy. Stale
wzmacnia swoje pozadanie, oparte na zachtannej woli, definiowanej przez
pisarza jako ,,potocznie subiektywne poczucie swobody dziatania w odpo-
wiedzi na bodziec lub zesp6t bodzcéw”’. W kontekscie nostalgii techno-
logicznej mozna méwi¢ nawet o swego rodzaju perwersji woli; woli, ktéra
pozada, a zarazem grodzi droge wtasnemu pozadaniu. Poprzez zanik uczué®,
stanowiacych o wilasciwosci sieci, ktore osiagaja raz po raz stan nasycenia,
dochodzi do znikania jakiegokolwiek sensu, jego ulatniania si¢ i rozprasza-
nia si¢ w systemach operacyjnych. Mamy zatem perspektywe rozproszenia,

3S. Lem, Dialogi, Krakéw 2001 s. 145.

®J.Baudrillard, Symulakry i symulacja, Warszawa 2005, s.151.
"Lem, Dialogi, s. 133.

8 Polegajacy na wyparowywaniu wiasnego wewnetrznego $wiata.
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zamazania, fragmentaryzacji, gdzie nastgpuje zanik rzeczywistosci stabilnej
i esencjonalne;.

Sytuacja cztowieka ulokowanego w sieci cybernetycznej, ogarnigtego na
dodatek melancholia, okazuje si¢ absurdalna i bez wyjscia. Trwa nieruchomo
w wyrwie migedzy wilasnym pozadaniem a niedostgpnym do konca dla jego
$wiadomos$ci przedmiotem manipulacji. Skazuje si¢ na guasi-kontemplacje
celu, ktéry mu wyznaczyla sama jego niemoznos$¢ osiagnigcia. Ale ten cel,
tak mocno przeciez zamazany, moze umkna¢ racjonalno$ci technologiczne;j.
W nakre$lonej sytuacji dochodzi do swoistej hipertelii, definiowanej tutaj
jako wykraczanie poza witasny cel. Cztowiek Stanistawa Lema prébuje za-
stosowa¢ $rodki reparacyjne, polegajace na zaprzeczeniu realizacji natural-
nych celéw, wlacznie ze skierowaniem si¢ ku hipercelowosci.

Stad niepowstrzymany ped do ucieczki od wzniostych stron istoty i psy-
chiki ludzkiej wraz z niepohamowanym zagtgbieniem si¢ w rozwdj cyber-
netyki. Neopsychoanalitycy beda méwili o melancholii nowoczesnej albo —
bardziej dosadnie — o nekrofilii’, przez ktéra rozumieja procesy inhibicji
jako powstrzymywanie si¢ od uczu¢. Pod mnozeniem si¢ i ciagtym roz-
rostem réznych modeli symulacyjnych, kryje si¢ utajone przekonanie, ze nic
si¢ nie zmieni i nic si¢ tak naprawdg nie zacznie, niczego na powaznie nie da
si¢ przedsigwzia¢. Melancholijny wstret do Zycia nie tyle odnosi si¢ do sa-
mego faktu istnienia, lecz do zycia opartego na historii. To historia przeciez
stawia przed czlowiekiem wyzwania, zadania, sprawy nie tylko odnoszace
si¢ do rozwoju techniki, rozwoju sieci. Podnosi stale problem umiejgtnego
nawigzywania juz i tak nadszarpnigtych relacji z Bogiem, spoteczenstwem,
jako wspdlnota, innym cztowiekiem. W przypadku za$ nostalgii racjonalnosci
technologicznej mamy ciagle zaznaczajacy si¢ opor wobec wszelkiej ciaglo-
$ci, wobec istnienia pojmowanego jako zadanie i wyzwanie wobec pokus, mi-
razy, omnipotencji i samowystarczalnosci kondycji ludzkiej. W zamian za to
cztowiek epoki cybernetycznej moze karmi¢ si¢ ,,sztucznym wskrzeszaniem
Swiatéw historycznych”, préba zrekonstruowania pozornego, czgsto siggaja-
ce az po najmniejsze szczeglty loséw przesztego $wiata, minionych faktéw,
ideologii, na dodatek pozbawionych sensu, ale tudzacych swoiscie rozu-
miang prawda.

Dlatego tez lepiej skonstruowa¢ wierny model cztowieka, ktory co pewien
czas pozbawialby sie, dzigki pracy mézgu elektrycznego, zapisu swej indy-

°E. From m, Anatomia ludzkiej destrukeyjnosci, Poznaf 2005, s. 383-401.
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widualnej pamigci. Przy calym tym procesie czlowiek stawatby si¢ niezapi-
sany i biaty jak karta lub jak dzieci¢ w chwili narodzin i bytby tym samym
gotéw do przyjecia w siebie tadunku innego niz dotychczasowa pamigé'.
Przeszto$¢ jawi si¢ zatem jako negatywny cigzar, a to, co wpisywatoby sig
w 6w cigzar (trwanie tozsamosci, ciaglos¢), bytoby z pewnoscia dla rozum-
nosci technologicznej Stanistawa Lema demoralizujaca nuda. Stad tez zwod-
nicza lekkos¢ bytu Stanistawa Lema, ktéra pragnie ze wszech miar, w nag-
tym porywie euforii, w kreacji réznych sztucznych modeli odciaé si¢ od
brzemienia przesztosci, historii. Swiadomosé gravitas: pamigci, nawykow,
przyzwyczajen tak powala, przygniata, przyciska do ziemi, iz sila rozpaczy
trzeba racjonalno$ci odcia¢ si¢ od duchowego ci¢zaru. Woli bardziej dozna-
wac nudy, bezruchu, bezwolnosci, a tym samym zawiesza¢ si¢ w klinicznym
przypadku odr¢twienia, braku ekstazy. Tym samym nuda stanowi tutaj od-
wrotng strona medalu po$piechu, z psychologicznego punktu widzenia. Nu-
dzac si¢ lub spieszac, chce si¢ by¢ poza, poza historig, pamigcia i wymia-
rem czasu w ogoéle. Racjonalnos$¢ zatem pozada ahistoryczno$ci, bezpamigci,
poniechania dotychczasowych obciazen istnienia.

Mozna m6éwi¢ o nastawieniu negatywnym do pamigci i historii, jako do-
sy¢ nuzacych i cigzkich przypadtosci ludzkich. Swiat réznych ludzkich idio-
synkrazji bedzie wyrzucany za burtg rzeczywisto$ci przez owa rozumnosc¢.
Nastawienie to wywoluje mobilizacje do walki z tym, co moze obcigzac,
przygniata¢ lub do ucieczki poprzez nieprzyznawanie si¢ do catej duchowe;j
spuscizny.

OD DOMINACII KU NEKROFILII

Z psychologicznego punktu widzenia zycie w otoczeniu, ktére jest wy-
tworem jedynie cztowieka, stwarza u niego postawe wiladcy, pana. Chcialby
on wszystkim tak swobodnie i bez stresu kierowaé, by wystarczyto przy-
stowiowe ,,naci$nigcie guzika” w celu osiagnigcia maksymalnego efektu
przy minimalnym wysitku. Tak jak pacjentowi wydaje sig, ze wzigcie tablet-
ki przywréci mu zdrowie, rozwiazujac wszelkie bolaczki, konflikty neuro-
tyczne, tak cztowiek wystugujac si¢ maszyna bedzie ostanial si¢ przed jaz-
nia, przed najgtebszymi wymiarami rzeczywisto$ci duchowej. Natomiast

0 e m, Dialogi, s. 55.
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sama maszyna, skonstruowana zgodnie z wszelkimi zasadami symulacji bg-
dzie swego rodzaju buforem migdzy jednostka, migdzy jej kompetencjami
poznawczymi a gtebszymi wymiarami do§wiadczenia indywidualnego.

To osamotnienie jazni, widoczne chociazby w nadwyzce emocji do urza-
dzen technologicznych, mocno zarysowuje si¢ w postawie jednego z bohate-
row znakomitej powiesci Hermana Brocha Lunatycy. Wiktor Hugenau przyj-
muje ja jako swoistego bozka — z podziwem, czuloscia, a nawet egzaltacja.
Kryje sie¢ za tym tajemniczym urzadzeniem, oprdcz mysterium fascinosum,
mysterium tremendum. Oto bowiem wyzej wspomniany bohater moze dozna-
wac rozczarowan. Maszyna nie zastuguje na jego wysilek. Staje sig:

zimna i nieporuszona, rzucajac jedynie niespokojne cienie, ktére bylyby mu nie
mite. Jedli banda zloczyncéw rzeczywiscie przyjdzie, to parszywej maszynie na-
lezy si¢ w gruncie, zeby ja porozbija¢. Chociaz jest to pigkna maszyna... ktadzie
na niej rece, ztosci sig, ze zelazo jest w dotyku takie zimne

Ale postawa wtadcy jest zrédlem ustawicznej frustracji, gdyz otoczenie
cztowieka stawia op6r. Postawy oparte na frustracji, biorac pod uwage nie
tylko aspekt psychologiczny, ale aksjologiczny, nie sa spowodowane jedynie
naturalnymi przeszkodami. Czlowiek zyje w logice potrzeb. Musi si¢ odzy-
wia¢, ale takze nie moze ze wzgledu na swoja przygodnos¢ by¢ sam. Posiada
wlasne cele, swobod¢ wyboru, umie rozumowac. Pragnalby zwalczy¢ nawet
cierpienie, staro$¢, a nawet $mieré'?.

Fakty te dowodza, ze racjonalnos$¢ technologiczna Stanistawa Lema jest
utkana jedynie z potrzeb, a jej dzialalno$¢ zewngtrzna powodowana jest je-
dynie zaspokojeniem tychze potrzeb, na poziomie biologicznym, psycholo-
gicznym czy socjologicznym. Jednakze kontakt czlowieka z samym soba,
kontakt z innymi, nie musi przeciez i§¢ w parze ze spetnianiem jedynie tych
potrzeb. Zanim owe potrzeby zostana spetnione, musi si¢ pojawi¢ logika
osobowa nie tylko podkreslajaca, zaznaczajaca ,,indywidualno$¢ psychiczna,
bazujaca na pamigci i charakterze”. Zaktada ona, ze drugi cztowiek nie jest
komplementarny na zasadzie uzupetniania jakiego$ braku i osiagalny na po-
ziomie sympatii czy tez innych ptytkich odczué, doznan. Drugi jest dostgpny
tylko jako ,rzecz sama w sobie”, a wiedza ludzka w glgbszym wymiarze nie
ma ani charakteru zmystowego, ani abstrakcyjnego.

"H Broc h, Lunatycy, Wroctaw 2005, s. 557.
2Le m, Dialogi, s. 141.
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OD POZNAWANIA W OSAMOTNIENIE
KU NEKROFILII

Z dotychczasowych rozwazan zarysowuja si¢ pytania do tak sformutowa-
nej koncepcji. Czy cztowiek cybernetyczny nie chce by¢ jedynie cztowie-
kiem czysto racjonalnym? Czy jego podejscie do otaczajacego $wiata nie jest
jedynie intelektualne pomimo réznych zaznaczajacych si¢ w tekscie Dialo-
gow ciekawych uwag o emocjach, spontanicznosci, kierujacej réznymi prze-
jawami twoérczosci? Czy za takim podejsciem w towarzystwie braku reakcji
emocjonalnych nie kryja si¢ r6zne formy namigtnosci, jak pasje zwycigstwa,
okazania swojej wyzszo$ci nad innymi, niszczenia, podniecenia tempem
przemian, szybko$cig itd.? Czy przez zaniedbanie troski o swdj §wiat we-
wngtrzny, a kierowanie si¢ jedynie ku §wiatu maszyn, cztowiek nie stal sig
jej czescia? Czy przez to nie mozna méwi¢ o rodzaju symbiotycznej relacji
ze §wiatem rzeczy, gdzie kazda z nich traci swoja integralno$¢, stajac sig
zalezna od drugiego? Czy przy dominujacym zainteresowaniu rzeczami mar-
twymi nie zaznacza si¢ swoista niech¢¢ do nawiazywania relacji z innymi
ludZzmi, uzywania j¢zyka w celach manipulacyjnych, anizeli komunikacyj-
nych? Czy nawet, parafrazujac stwierdzenie Lema, nie nalezy si¢ zastana-
wia¢ nad $mieszno$cia méwienia jezykiem fizyka lub konstruktora o wznios-
tych stronach duszy i psychiki, o relacjach z innymi?"?

By¢ moze bedzie to skrajna diagnoza racjonalnos$ci technologicznej Stani-
stawa Lema, ale chyba nie bgdzie daleka od rozpoznania pewnych jej zato-
zen. Odnosi si¢ wrazenie, by¢ moze mylne, iz uderzajaca wlasciwoscia czto-
wieka cybernetycznego jest rozszczepienie wokot jednosci: mysli — emocji.
Mozna wigc méwi¢ za Frommem o swego rodzaju schizoidalnosci, aby nie
powiedzie¢ schizofrenicznosci tak skonstruowanej osoby. Osoby zdaja sie
by¢ pozbawione tego, co w znaczny sposoéb moze je streszczaé¢ — §wiat we-
wngetrznych uczué. Zdaja si¢ egzystowaé¢ w §wiecie zanurzonym w $mierci.
Jej symbolem moze by¢ ,,sie¢ zbudowana materiatéw przewodzacych prad
elektryczny”. Racjonalno$¢ technologiczna odwraca si¢ od zycia, oséb, przy-
rody, méwiac najogélniej: od wszystkiego, co jest zywe. Swiat natomiast
staje si¢ zbiorem martwych artefaktéw, a zatem rzeczy sztucznych, schema-
tycznych, znieksztatcajacych rzeczywisto$¢ lub wprowadzajacych do niej
zamet. Cztowiek natomiast, wraz ze swoja przeciez imponujaca racjonal-

13 Tamze, s. 142.
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no$cia, zmienia si¢ w maszyneri¢, ktéra kontroluje i przez ktéra sam jest
kontrolowany. Jedynym celem, jedyna logika jest ta, ktéra dyktuje zasada
symulacji. Rosci sobie pretensje do tworzenia robotéw na wzér zywego czto-
wieka — 1 to ma stanowi¢ jego najwigksze osiagnigcie technologiczne. Tym
samym zapomina, ze jego najblizsza, otaczajaca rzeczywistos¢ staje si¢ bez
zycia, iz sam jest ledwie odréznialny od robota.

SWIAT WYOBRAZNI CZY STATYSTYKI?

Chyba nie bedzie przesada stwierdzenie, ze w dzisiejszej nauce, a szcze-
gb6lnie w psychologii panuje moda na statystyke, stad mozna ttumaczy¢, co
zreszta zauwaza Lem, powodzenie psychometrii, od ktdrej zreszta zaczyna
si¢ ogromna ilo§¢ zadan probierczych, zwanych testami'’. Zadaniem tych
testow nie jest tylko réznicowanie ludzi pod wzgledem pewnych mierzal-
nych cech sprawno$ci umystowej, ale empiryczne mozliwosci weryfikacji,
czy falsyfikacji twierdzen dotyczacych zachowania ludzkiego. O zachowaniu
cztowieka mozna méwi¢ woéwczas, gdy podlega ono weryfikacji i falsy-
fikacji, natomiast caty §wiat wewngtrzny, o ktérym jednostka nie wspomina
w technikach badawczych (w testach), pozostaje poza sfera badania. Porza-
dek jednostkowy z jego $§wiatem wewngtrznym zostaje zastapiony porzad-
kiem statystycznym, matematycznym. Swiat rzadzony prawami statystycz-
nymi uwalnia cztowieka, w jego zamysle, od chaosu i przypadku, ktérymi
przeciez nie moze kierowa¢, manipulowac i ktére moga go zaskakiwac swoi-
mi najprzer6zniejszymi mozliwosciami. W tym kontek$cie mozemy si¢ do-

' Jeden z interlokutoréw Dialogow Stanistawa Lema zauwaza: ,,Zastanowmy si¢, skad si¢
wzigty, jak wygladaja i czemu stuza badania i pomiary inteligencji, o ktérej méwimy. Narodzity
si¢ one w dziale psychologii zwanym psychometria lub psychotechnika. Po latach préb i btedow
specjalisci opracowali ogromna ilo$¢ zadan probierczych, zwanych pospolicie testami, ktére maja
réznicowa¢ ludzi pod wzgledem pewnych mierzalnych cech sprawnosci umystowe;j. [...] Istota
problemu tkwi jednak w tym, Ze testy rzeczywiScie réznicuja ludzi i ze wykryte przy ich uzyciu
réznice koreluja wyraznie z praktycznymi do$wiadczeniami zycia: i tak np. oparta o badania te-
stowe inteligencji przepowiednia sukcesu lub niepowodzenia w studiach znajduje potwierdzenie
i sprawdzenie w olbrzymim materiale do§wiadczalnym mtodziezy pilotowanej dla kontroli pod-
czas catego przebiegu nauki. Prawda jest, Ze testy nie wyjasniaja nam mechanizmu psychicznego
bedacego podtozem uzdolnien czy inteligencji ogdlnej, ale tak samo termometr nic nam nie méwi
o mechanizmie proceséw molekularnych, cho¢ mierzy sprawnie temperaturg bez wzgledu na to,
jak réznym teoriom ruchéw cieplnych moga hotdowac postugujacy si¢ nim ludzie. Testy sa takim
wtlasnie narz¢dziem mierniczym, co termometr” (L e m, Dialogi, s. 238-239).
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myS$laé, iz przejawiajaca si¢ popularno$¢ metod statystycznych w psycho-
logii jest powigzana z poczuciem obco$ci wobec wlasnego §wiata wewngtrz-
nego. Powstaje zatem kluczowe zagadnienie — je$li czlowiek niewiele wie
czy tez w ogdble nie posiada zadnej wiedzy o $wiecie wewngtrznym wy-
znaczajacym jego zachowanie, to wszystkie prognozy, analizy tego zacho-
wania muszg by¢ utomne.

Dlatego tez stanowi to duze uproszczenie, jesli si¢ pomija w badaniach
geografie wewnetrzna §wiata jednostki, skoro nie da si¢ ja matematycznie
ogarna¢, zastapi¢ ja wzorami. By¢ moze istnieje w niej wiele sit, zjawisk,
mechanizméw, ktére funkcjonuja w $wiecie jednostki, a ktére zadna metoda
statystyczna nie jest w stanie uchwyci¢. Czlowiek, opierajac si¢ na twardej
empirii, nie moze wykluczy¢ z rzeczywistosci warto$ci, $wiata pomys$lanego,
spraw i obrazéw wytworzonych przez wyobrazni¢ i musi wyrzuci¢ je poza
burte funkcjonowania psychicznego jednostki.

Natomiast jes$li jednostke ujmuje si¢ jedynie w kategoriach matematycz-
nych, to chyba nie bgdzie przesada nazwanie tych poczynan redukcjoni-
zmem. O tym, ze redukcjonizm zawtaszczyt sobie wiele obszaréw psycholo-
gii, nie nalezy juz nikogo przekonywaé'’. Kwestia, jaka tu si¢ pojawia, zwia-
zana réwniez z metodami psychometrycznymi, to pytanie, na jakich prze-
stankach opierali si¢ ci, ktérzy nie unikngli redukcjonistycznych zapedéw
w uprzedmiotawianiu cztowieka, czyniac go trescia, czy tematem systema-
tycznych badan. W naturze tak uyjmowanego pogladu na cztowieka nietrudno
dostrzec pragnienie stworzenia o nim cato$ciowej nauki. Ambicja zbudowa-
nia naukowych podstaw psychologii, zwiazanych z empirycznymi mozliwo-
sciami weryfikacji czy falsyfikacji twierdzen, nie powinna nikogo dziwic.
Nie powinien réwniez dziwi¢ fakt, ze cztowiek zgltebiajac przyczyny wtas-
nego zachowania, poszukujac niepodwazalnych praw, jakie nimi rzadza,
pragnie oprze¢ si¢ na intuicji, rodzacej si¢ z bezposredniego kontaktu z dru-
gim cztowiekiem, czy posredniego obcowania z nim poprzez chociazby
literackie przekazy. W swych nieustannych dociekaniach chce by¢ zdany na
nauk¢ oparta na matematycznym, statystycznym instrumentarium, ktére po-
zwoli mu na opis, wyjasnienie i przewidywanie ludzkich zachowan.

O ile ambicja zbudowania naukowych podstaw psychologii wydaje si¢
by¢ w petni uzasadniona, to tego juz uzasadnienia zabraknie w odwolywaniu

M. Opoczynska, Réza wierszem niezawotana. Szkice na temat poznania i samopozna-
nia, Krakow 2002, s. 30.



WOKOE RACJONALNOSCI TECHNOLOGICZNEJ W DIALOGACH S. LEMA 93

si¢ jej wyrazicieli do pozytywistycznego modelu nauki. W modelu tym lan-
suje si¢ postugiwanie rygorystycznymi metodami poznania, ktére maja gwa-
rantowac¢ intersubiektywna sprawdzalno$¢ uzyskanych danych, przyjmujac
postawe zewngtrznego obserwatora, niezaleznego od przedmiotu poznania.
Rezultatem tego typu poznania jest wiedza czastkowa, wnoszaca pewne in-
formacje o niektérych cechach cztowieka, na przyktad o jego inteligencji,
potrzebie osiagni¢¢. Stanowi ona jedynie katalog opisow wybranych przez
badacza, wtasciwosci jednostki16.

Czy nauka opierajaca si¢ na pozytywistycznym modelu ma mozliwos$¢ pe-
netracji wewnetrznego $Swiata i wyttumaczenia sobie catos$ci sit i czynnikow
wyznaczajacych zachowanie ludzkie? Czy nawet ze wzgledu na warto$¢ pro-
gnostyczna badan psychotechnicznych, ktéra to ,,warto$¢ jest przecigtnie
cztery do dziesigé razy wigksza od wartosci wszystkich metod nieobiektyw-
nych”"” (pozatestowych). cztowiek ma uzasadnione prawo zaniedbywaé
zdolno$¢ rozumienia pozaracjonalnego? Czy moze pomija¢ w badaniu pre-
dyspozycji intelektualnych inne elementy rzeczywistosci, jak chociazby te
zwiazane z jego zyciem uczuciowym? Czy moze tym samym lekcewazyc
orientowanie si¢ w cudzych stanach i przezyciach, nawet gdy nie moze ich
pojeciowo opisac, a co dopiero poddac¢ empirycznej weryfikacji? Co bardziej
zasadne, wydaje si¢, jesli chcemy ogarnaé cze¢s$¢ wtasciwosci cztowieka —
doskonalenie metod obiektywnych, testow czy ksztalcenie wyobrazni, ulep-
szanie jej zdolno$ci penetracyjnej, jej mozliwosci przenikania sfery poza-
racjonalnej w cztowieku? Czy to, co racjonalne, przewidywalne czy tez
irracjonalne, najlepiej opisuje zachowanie jednostki, ktére bierze si¢ pod
uwage, jesli chece si¢ uwzglednié, okreslajac na przyktad profil zawodu?

Swiat wyobrazni, ktéry stanowi powazny motor zachowania jednostki,
dostarcza wielu niespodzianek, zaskakujac tym samym otoczenie jednostki.
Wiazac jednostke, jej opis w trybie bodzcéw 1 reakcji, nie uwzglednia sig
samej sytuacji, w jakiej przyszto znalez¢ si¢ cztowiekowi, na ktéra naktadaja
sie w znacznej mierze elementy wyobrazone. Zaden idealnie skonstruowany
kwestionariusz, zaden super zobiektywizowany opis ludzkiego zachowania
nie przeswietli potegi ludzkiej wyobrazni. Stad tez mozna postulowaé, by
nauka zajmujaca si¢ funkcjonowaniem ludzkiej psychiki skupita sig, oprécz
konstruowania testow badajacych réznorakie zdolnoS$ci jednostki, na powaz-

6], ¢ m, Dialogi, s. 243.
7 Tamze.
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niejszym potraktowaniu mechanizméw tworzenia przez cztowieka §wiatéw
wyobrazonych. Odstonigcie relacji $wiata wyobrazni do $wiata rzeczywis-
tego, jej wptyw na zachowanie jednostki — oto niektére tylko postulaty,
z ktérymi sfera racjonalna musi si¢ zmierzy¢.

ZAMIAST ZAKONCZENIA:
O ZMORZE CZASU TECHNOLOGICZNEGO

Czy czas jest ograniczeniem istoty skonczonej, czy relacja miedzy nia
i Bogiem? Takie oto pytanie zostaje postawione przez jednego ze wspoéiczes-
nych filozofé6w — Emmanuela Lévinasa w dziele Czas i to, co inne. Techno-
logia zdaje si¢ skraca¢ czas pracy. Cztowiek wigc winien mie¢ nadmiar wol-
nego czasu, ktéry na rézny twoérczy sposéb jest w stanie wykorzysta¢. Tym-
czasem cztowiek przestaje by¢ panem wtasnego czasu w sytuacji, gdy staty
pospiech staje si¢ gléwnych wyznacznikiem codziennych zmagan i doswiad-
czen. Mozna by nawet rzec, iz to czas staje si¢ wladca racjonalnoS$ci tech-
nologicznej. Nie ma, jak mozna si¢ domys$la¢, charakteru aksjologicznego,
wyznaczonego przez ciagle przemiany w $§wiecie najwyzszych wartosci,
warto$ci absolutnych czy duchowych (prawda, dobro, pigkno). Zostaje na-
tomiast zredukowany do hatasliwej wojny dwdéch czaséw: wojny przysztosci
z przeszioscia. Z kolei terazniejszo$¢ zdaje sie wystgpowaé w §wiecie pomy-
Slanym przez racjonalno$¢ technologiczna w postaci szczatkowej, niezna-
czacej w ogole dla rzeczywistos$ci technologa, ogarnigtej wola catkowitego
zawladnigcia Srodowiskiem. Zdaje si¢ natomiast by¢ wpisana w niedosko-
nata przyszto$¢ albo tez funkcjonuje jako mniej odlegta przeszios¢ w zalez-
nosci od indywidualnych nastawien technologa.

Wczytajmy sig¢ rOwniez, rozwazajac czas technologiczny, w tekst Dialo-
gow. Znajdujemy tam dosy¢ interesujaca wzmiankg.

Koncepcja przemieszczenia zywej psychiki ludzkiej w obrgb martwej maszyny,
wydaje nam si¢ dzi§ czym$ w najglebszy sposéb naruszajacym szereg naszych
podstawowych nawykéw mys$lowych, czym$ niskim, niegodnym, antyhumani-
stycznym, czyms$ nie do przyjecia. Nie mozna wszakze wykluczy¢, ze w przyszto-
$ci, wskutek daleko idacej zmiany norm, zmiany systemu spotecznych preferencji,
ocena tego zagadnienia zostanie diametralnie odmieniona. Zwaz, prosz¢ cig, ze
méwimy o zabiegu, ktérego urzeczywistnienie stanie si¢ mozliwe dopiero w bar-
dzo dalekiej, o tysiaclecia odleglej, od dnia dzisiejszego, przysztosci. Ewolucja
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elektromézgéw kryje w swym zanadrzu niejeden jeszcze potgzny wstrzas wspot-
czesnych éwiatopoglqdéwlg.

W ten oto zarysowany sposéb technolog prébuje uniezalezni¢ sig od ja-
kiegokolwiek ograniczenia, tak zewngtrznego jak i wewngtrznego. Ale nie
stroni od usitowan, ktére zmierzaja do tego, by wtasne mys$lenie i dziatanie
otacza¢ aureola tajemnicy. W pierwszym przypadku, uniezalezniajac sie¢ od
czegokolwiek, dokonuje wstgpnego kroku wiodacego ku ubdstwieniu siebie
lub swojego wytworu — cybernetyki'. Rozumnosé technologiczna zdaje si¢
widzie¢ siebie w roli niekwestionowanego sternika wiodacego cztowieka ku
Swietlanej przysztosci. Niedaleko jej przeciez od ogtoszenia si¢ pomazaficem
przyrody, cywilizacji oraz pionierem przyszto$ci, nawet idealnym rozumem.
Powotujac si¢ na swoje bogate i niewyczerpane kompetencje poznawcze, wy-
stepujac niejako w roli jedynego, nieskazitelnego posrednika transcendenciji,

8L em, Dialogi, s. 162. W dalszej czesci wystepuje przestroga przed biernoscia w $wiecie
skrojonym na miar¢ glodéw samopotwierdzania (w tym takze technicystycznych), jakie droza
wspotczesnego czlowieka. Staje si¢ w ten sposéb coraz mniej twoérczy w stosunku do tego, co
odziedziczyl. Nie przejawia zadnej inicjatywy, stad tez coraz wigksze trudnosci z samookresle-
niem si¢, znalezieniem swego miejsca w $wiecie. Jeden z bohateréw Dialogéw bedzie pytat:
»[...] co ludzie maja pocza¢ z soba w spoteczenstwie o catkowicie zautomatyzowanej produkc;ji
wszelkich débr? A przerazliwe, pochodne niebezpieczenstwo powstania spolecznosci wytacznie
konsumujacej, biernej, skazanej na zycie w najwyzszym luksusie materialnym i na catkowita
umystowa bierno$¢ — wobec faktu, ze kazde zamierzone dziatanie ludzkie sprowadzone zostanie
do absurdu przez mozliwo$¢ o wiele doskonalszego zrealizowania go przy pomocy urzadzen my-
$lacych? Oto problemy, z ktérymi umyst ludzki musi mierzy¢ sig juz dzi$, na ktére musi mierzy¢
swoje sity, ktérym musi, za wszelka ceng, musi sprosta¢!” (tamze, s. 162-163.)

' Mozna wnosié, ze technika Nowego Wspaniatego Swiata, tak ubdstwiona przez cztowieka,
coraz bardziej moze nabiera¢ rozpgdu od wspétzawodnictwa az po znamiona dehumanizujacej
rywalizacji. Réwniez spoteczenstwo, bgdace tworem coraz bardziej zorganizowanego i ujednoli-
conego systemu spotecznego, zdaje si¢ funkcjonowaé niczym maszyna, ludzie natomiast jako jej
trybiki: ,koncepcja [«maszyny do rzadzenia» technologa — przyp. M. T.] powstata w umystach
niektérych cybernetykéw. Rzecz w tym, ze wspétzycie ludzi w systemie kapitalistycznym
przedstawia nie tyle wspotpracg, co wspotzawodnictwo, i dlatego przejawiaja si¢ w nim liczne
elementy gry. [...] Rywalizacja i konkurencja sa przejawami tej gry, wygrang stanowi sukces
ekonomiczny i zyciowy, przegrana za$ — bankructwo, zyciowa klgska. [...] «Maszyna do
rzadzenia» ma stanowi¢ jednego z partneréw gry uprzywilejowanego przez to, iz dostgpna jest
mu taka informacja o wszystkich «czastkach partiach rozgrywanych», o wszystkich parametrach
gry, jakiej nie ma zaden ze wspdtgrajacych. Dzigki temu maszyna ta mogtaby na podstawie
doktadnej analizy sytuacji biezacej przewidywac, jaki jest najbardziej prawdopodobny sta-
tystycznie stan przyszly, i w oparciu o t¢ wiedz¢ dokonywaé okreslonych pociagni¢é, zmuszajac
wszystkich «wspdtgrajacych» do podporzadkowania sig, gdyz w przeciwnym razie przegraja (tj.
poniosa zyciowa kleske)” (tamze, s. 227-228.)
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chce kreowac miraze absolutnego, niepodwazalnego autorytetu. Pragnie by¢
tacznikiem migdzy niedoskonatym czasem przesztym a doskonalym czasem
przysztym.

Czas przeszly i przyszty jako$ nieroztacznie si¢ splataja, a to potaczenie
mozna rozumie¢ dzigki wyzej przytoczonemu tekstowi Lema dwojako. Przy-
szto$¢ — racjonalno$¢ technologiczna Stanistawa Lema moze traktowac jako
kontynuacj¢ przesztosci. Ona, dzigki odpowiednim zabiegom ludzkim, nie
wylaczajac zasady symulacji, staje si¢ ciagiem dalszych, ulepszonych faz
rozwojowych. Przejscie od przesztosci do przysziosci ma wtasciwosci dtu-
giej ewolucji. Natomiast w drugim sposobie kres§lenia przysziosci podkresla
si¢ tendencje zerwania z przeszto$cia, z dotychczasowymi nawykami mys$lo-
wymi. Przyszto§¢ widziana w kategoriach ewolucji elektromézgéw ma sta-
nowi¢ wstrzas dla wspétczesnych $wiatopogladéw. Racjonalno$¢ techno-
logiczna ze wszech miar dazy do odcigcia si¢ od przesztosci kulturowej, z jej
niby nieciagto$cia rozwojowa. Przymierza si¢ do tego, nadmienmy, z cata
pieczotowitos$cia. Zamierza to przeprowadzi¢ gwattownie. Wpierw zapoczat-
kowuje rewolucj¢ naukowo-techniczng, a potem swymi ramionami, jak przy-
stato na buchalteryjnego matematyka, objetaby kulturg.

Warto jednak na koniec zauwazy¢, ze czas technologiczny staje si¢ mg-
czacy, albowiem nieroztacznie zwigzany jest z czekaniem na nowe wynalaz-
ki w dziedzinie cybernetyki. To zmeczenie jest nastepstwem walki cztowieka
z niszczacy sila tego czasu, ktérego zwiastunami sa pos$piech i nuda. Czy za-
tem mozna go nazwac czasem tworczym, w ktérym dominuja modele symu-
lacji, oparte na informacji i cybernetycznej grze? Czy tez ma co§ w sobie
z czasu bezuzytecznego, ktéry nie jest zuzyty na prawdziwy zndéj, trud zycia?
Czy jest czasem zwiastujacym cud, ktéry ma uszczesliwic, a ktérego mecha-
nizm sprowadza si¢ do przystowiowego naci$nigciu guzika? Czy w ogoéle
cztowiek zmierzajac si¢ z samym czasem, z jego niszczycielska, uptywajaca
sita, nie pragnie zmierzy¢ si¢ z tym, co wykracza poza granice szarej co-
dzienno$ci, poza prawa jakiejkolwiek racjonalnosci? Czy w ten sposéb nie
czas rewolucji naukowo-technologicznych, ale inny, demistyfikujacy bezu-
zyteczno$¢ niektérych zabiegéw, wykraczajacy poza zwykte codzienne zy-
cie, moze odmieni¢ w znaczacy sposéb nurt i bieg tego zycia? Czy czas obli-
czony na oczekiwanie cudu technologicznego moze zaspokoi¢ niewysto-
wione jakosci zycia, czy tez okazuje si¢ by¢ zwyktym, prozaicznym czeka-
niem na Godota, konczacym si¢ rozczarowaniem?
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CONTROVERSIES ON TECHNOLOGICAL RATIONALITY
IN STANISLAW LEM’S DIALOGS

Summary

Technological rationality seeks to overcome the neutrality, or even strangeness, of the
surrounding world by the appropriation of things, by which they obey man. The world ceases to
be raw nature, and it appears to us as emanation, projection of human wishes and sensitivity.
A special stress is laid here on technological and cybernetic values. They become values in them-
selves. All efforts are directed towards putting ambitious cybernetic plans into practice. Con-
sequently, the quality of human life seems to lose its importance. This because, to paraphrase
Kotarbinski’s idea, man has diverged the main road, the road of relatively simple things, and has
entered the bog of basic problems. For the activity of technological rationality and for its ef-
fectiveness it seems indifferent whether the goal is worthy, or whether is contradicts any ethical
sense. From now on all efforts and activity, which once determined means to an end, become the
end itself in the era of cybernetic megamachine. This type of rationality rather seeks to be depri-
ved of ethical signs, which could appease all sorrows and human frustrations.

Summarised by Marek Tanski
revised by Jan Ktos

Stowa kluczowe: nostalgia cybernetyczna, zawlaszczanie, nekrofilia, elektromézg, psycho-
metria.

Key words: cybernetic nostalgia, appropriation, necrophilia, electrobrain, psychometry.
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