Immanuel Kant (1724-1804)

Filozof z Krélewca, jeden z
najwybitniejszych mysilicieli
wszechczasow

Duchowy ojciec Unii Europejskiej (w
traktacie O wiecznym pokoju
wprowadza pojecie pokoj jako
podstawowy termin filozoficzny)
Probowat pogodzi¢ racjonalizm z
empiryzmem

Gt. dzieta: Krytyka czystego rozumu
(wg Schopenhauera, najwazniejsza
ksigzka, jaka kiedykolwiek zostata
napisana w Europie), jej skrot to:
Prolegomena do wszelkie] przysziej
metafizyki;

Krytyka praktycznego rozumui;

Uzasadnienie metafizyki
moralnosci.




,Dwie rzeczy napetniaj § moOj] umyst coraz to
nowym | wzmagaj acym si e podziwem | czci @, Im
czesciej | trwalej nad nimi si e zastanawiam:

niebo gwia zdziste nade mn g i prawo
moralne we mnie .

|. Kant, Krytyka praktycznego rozumul.




Z ,dogmatycznej drzemki” Kanta budzi Hume...
Problem przyczynowosci zostat przez Hume’a
rozwigzany w sposob niemozliwy do przyjecia

przez Kanta.

W jaki spe






Co moge wiedziec?

Punktem wyjscia Kanta jest >
stwierdzenie istnienia nauki i
moralno sci. W odpowiedzi na
pytanie, jak sg@ mozliwe,
nalezy dokonac: krytyki
czystego rozumu i krytyki
rozumu praktycznego.
Dokonujac krytyki czystego
rozumu, Kant pyta o to, czy
mo zliwa jest metafizyka jako
nauka?

Aby odpowiedziec na to
pytanie, musi okresli¢c warunki
poznania haukowego .

Dla okreslenia warunkdéw
przeprowadza analiz e sadow .




Kant dokonuje podwojnego odroznienia
miedzy sgdami

« Ze wzgledu na stosunek ¢ Ze wzgledu na stosunek

podmiotu do orzecznika: do doswiadczenia:
- Analityczne —w ktorych rori —sady
z analizy podmiotu konieczne, ogolne,
dochodzimy do powszechne.
orzecznika, np. kawaler — pochodzg,
10 megzczyzna niezonaty. z doswiadczenia, nie sg
- Syntetyczne - orzecznik konieczne | powszechne

wykracza poza to, co
zawarte w pojeciu
podmiotu, np. kazdy
chomik wazy mniej niz 5

Kg.



Oba podzialy sgdow Kant potgczyt i otrzymat
nastepujace rodzaje sadow:

SADY A PRIORI A POSTERIORI
pewne i powszechne

nie powiekszajg wiedzy

SYNTETYCZNE g

=

ewne i powszechn

powi ekszaj g wiedz

nie sg pewne i powszechne

powiekszajg wiedze

-
-

(-

stanowi g jadro wiedzy




« Okazuje sie, ze tylko sady syntetyczne a priori
sg sgdami nauki (sg to sgdy konieczne i1 ogolne,
a jednoczesnie oparte na doswiadczeniu).
Nauka jest dzieki nim mozliwa.

 Ten sposob analizy Kant nazywa metodg
transcendentaln g, tzn. badajgcg nasze
postrzezenia | sady nie przez analize umystu,
ale poprzez analize jego wytwordw, czyli nauki
(matematyki | czystego przyrodoznawstwa).



Transcendentalny a

transcendentn

Oba terminy pochodzg od fac. — =
transcendere, co znaczy przekraczac.

Badania Kanta, a zatem caig jego filozofie
mozna nazwac transcendentaln g, bo jej
celem jest odnalezienie przedstawien,
ktore przekraczajg granice PODMIOTU i
stosujg sie do przedmiotu. Chodzi o
dotarcie do warunkow poznania
przedmiotu, ktére zawarte sg w ludzkim
podmiocie (form apriorycznych). To
stanowisko nazywamy idealizmem
transcendentalnym

Termin transcendentny natomiast stosuje
sie do przedstawien przekraczajgcych |
granice doswiadczenia. —



Kant wyroznia 3 ptaszczyzny poznania, 3 formy

poznania I 3 krytyki rozumu teoretycznego:
ROZUM ldee: Dialektyka
wszechswiata, transcendentalna
duszy, Boga. |{ommecss pereese
INTELEKT 12 kategorii Analityka
( m.in.: je_dnoéé, wielosé, transcendentalna
substancja, przyczyna) . . .
(Jak mozliwe jest czyste
przyrodoznawstwo?)
ZMYSLY 2 formy Estetyka
naoczno $ci: transcendentalna

czas | przestrzen

(jak mozliwa jest
matematyka jako nauka?)







Jak Kant pogodzit racjonalizm z
empiryzmem?

 Wszelkie poznanie
pochodzi z doswiadczenia,
ale czy w catosci?

W rozumie tkwi g pewne
dyspozycje , ktore
wywierajg wptyw na nasze
doswiadczenie. Podobnie
jak szkia okularow, owe
dyspozycje wyznaczajq
Sposob naszego odbioru
rzeczywistosci.

Wszystko, co widzimy
pochodzi ze swiata
zewnetrznego, ale to, w
jaki sposob widzimy, jest
zalezne od okularow.




,Bez zmystowosci nie bytby dany nam zaden
przedmiot, bez intelektu zaden nie bytby
pomyslany. Pojecia bez postrzezen sg puste, a
postrzezenia bez pojec slepe” (Kant)

o Jak tgczymy w naszym
poznaniu pomaranczowg
barwe i1 stodki smak w jeden
przedmiot?

e Cale poznanie zaczyna sie od
doswiadczenia, ale z tego nie
wynika, ze poznanie nalezy
osadzi¢ na fundamencie
empirycznym.

* Aby poznanie byto mozliwe,
potrzebne sg zmystowe
postrzezenia, jak i rozumienie,
ktore za pomocg
apriorycznych form
(okulary!) porzadkuje rapsodie
wrazen.




Przedmiot empiryczne] naocznoscl
(Intuicji zmystowe)]) Kant nazywa
zjJawiskiem (fenomenem)

W zjawisku Kant wyrdznia:
 materi e, czyli to, co odpowiada wrazeniu

e form e, czyli to, co sprawia, ze to, co w zjawisku
chaotyczne, moze byc¢ uporz gdkowane wg
pewnych stosunkow.

Do apriorycznych form zmystowo  sci
wprowadza] acych porz adek w rapsodi e

wrazen Kant zalicza ‘-..



Kant odrzuca pogl ad Newtona , zgodnie z
ktdrym czas | przestrzen majg charakter
obiektywny | absolutny.

Czas | przestrzen nie sg wiasnosciami rzeczy, lecz
wtasciwosciami podmiotowego sposobu ujmowania
zjawisk; sg formami naszej zmystowoscl; sg ,siecig”,
za pomocg ktorej ,fowimy” to, co postrzegamy.
Poznac¢ przedmiot to uj 3€ go w czasie |
przestrzeni.

Czas jest formg zmystu wewnetrznego.
Przestrzen jest formg zmystu zewnetrznego.

Czas | przestrzen sg empirycznie realne |
transcendentalnie idealne. Co to znaczy?



Jak mozliwa jest matematyka jako
nauka?

Przedstawienia umystowe: naocznos¢ empiryczna i pojecie.

Podstawg wiedzy matematycznej sg naocznos$ci czyste. Oznacza to
rowniez, ze formy naocznosci nie sg pojeciami.

Geometria wypowiada twierdzenia konieczne, ktore nie mogg by¢
empiryczne. Przedmiot geometrii nie jest empirycznym wyobrazeniem,
lecz statg formg zmystowosci. Jest nim przestrzen. Gdyby przedmiotem
geometrii byta przestrzen empiryczna, wowczas twierdzenia geometrii
musiatyby wychodzi¢ od jednostkowych przypadkoéw i zdawac sie na
zawodng indukcije.

Analogicznie przedmiot arytmetyki, czas, ttumaczy apodyktyczny
charakter jej twierdzen.

Matematyka jest wiedzg konieczng i 0gélng (gdyz jej przedmiotem jest
to, co aprioryczne, czyli umystowe). Jako taka jednak jest wiedzg
abstrakcyjna, czyli nie dotyczy Swiata realnego, lecz idealnego
(mentalnego).



Podmiot w poznaniu jest aktywny —
dokonuje syntezy tego, co dane...

Podrmiot konstytuuje

Swiat swojego do swiadczenia
ale nie w sensie jego Istnienia,
sensie wprowadzenia tadu | jednosci

w chaotyczng rapsodie wrazen-



Konkluzje Estetyki transcendentalnej

e Kant rozstrzyga na poziomie krytyki poznania
zmystowego, ze mozliwa jest wiedza syntetyczna a priori
w matematyce, jednak koniecznos¢ sgdow
matematycznych dotyczy tylko zjawisk.

 Rowniez los metafizyki zostaje rozstrzygniety.
Metafizyka nie jest mo zliwa jako nauka . Mozemy
poznac tylko zjawiska (fenomeny), a nie rzeczy same w
sobie (noumeny). Problematyka metafizyczna musi byc¢
rozstrzygana na gruncie rozumu praktycznego.

 Nauka jest wiec ograniczona tylko do matematyki |
czystego przyrodoznawstwa. Reszta to wiedza oparta na
domysle.



Swiat jest rezultatem stosowania form i kategorii apriorycznych do
tego, co jest nam dane. SWlat nam dostepny, swiat wiedzy
mozliwej, nazwat Kant SWIa _- .‘." _ amskﬁgnomenow) Oprocz
niego istnieje Swiat f s- entalny , tzn. niemozliwy do
zarejestrow nia przez doswiadczen SIQ naszemu




Myslenie obejmuje dwie funkcje:

o Zdolnosc tworzenia pojec na podstawie danego
materiatu — intelekt

« Zdolnos¢ wyciggania wnioskow wybiegajgcych
poza materiat doswiadczenia w strone dziedziny
absolutu — rozum

Odpowiadajg im dwa dziaty logiki:
analityka transcendentalna (teoria intelektu)
| dialektyka transcendentalna (teoria rozumu).






Na czym polega dziatanie
intelektu?

e Intelekt wprowadza jedno s¢ w rapsodie<— >
wrazen, zespala, fgczy je za pomoc q
kategorii w przedmioty naszego
doswiadczenia. Owa jednosc jest
odzwierciedleniem jednosci samego
umystu.

* Przedmioty intelektu sg wiec jednoscig
wrazen. Jednak ta sama jednosc nie
jest wrazeniem, lecz aktem myslgcego
podmiotu.

e To, co hazywamy przedmiotem nie
Istnieje wiec bez aktu podmiotu.
Podmiot jest warunkiem przedmiotu
tak jak pojecia sg warunkiem
doswiadczenia.




Kategorie myslenia: czyste pojecia
Intelektu

* Na poziomie analityki Kant pyta o to, jakimi
apriorycznymi strukturami postuguje si e rozumienie
gdy dokonuje syntezy wrazen?

* 12 rodzajom sgdow przyporzadkowuje 12 kategorii,
czyli apriorycznych form rozumienia

« Wsrdd kategorii dla Kanta najwazniejsze sg kategorie
stosunku (substancji | przyczynowosci).



Na poziomie intelektu Kant dowodzi istnienia
przyrodoznawstwa , ktore...

» dotyczy Swiata przedmiotow (czyli jest poznaniem
empirycznym),
ALE jest poznaniem zjawiskowym, tzn. nie docieramy do
rzeczy samych w sobie (tylko do zjawisk, gdyz wszystko

poznajemy przez pryzmat form zmystowosci: czasu |
przestrzeni)

e Jest poznaniem pewnym, gdyz odnosi sie do koniecznych form
naszego intelektu, tzn. kategorii,

ALE jest wiedzg wytacznie fragmentaryczna,

bo ograniczong do owych kategorii (czyli poznajemy zawsze w
aspekcie tych kategorii np. w aspekcie przyczynowosci,
mnogosci, ograniczenia — nigdy nie w catosci).



Konkluzje:

Pozns
ale jest o

mowi),
adczenia

nie UMoZ
Nie

pozna



~ Dialektyka transcendentalna
' Il czes$¢ logiki
- rozum
Wszechswiata, dus

-'H-




Na 3 poziomie wiadz poznawczych
— poziomie rozumu — Kant
wyodrebnia...

3 idee rozumu , ktérym podporzgdkowuje 3 dziaty
metafizyki :

ldea duszy jako catosci zjawisk wewnetrznych
stanowi przedmiot racjonalnej psycholoqii

ldea wszechswiata jako catosci zjawisk
zewnetrznych — racjonalna kosmologia

ldea Boga jako catosci tego, co rzeczywiste |
mozliwe (idea podstawy catego doswiadczenia) —
racjonalna teologia .



ldee stanowig przedmiot metafizyki.
Sprawdzenie ich byto gtownym celem
Kanta.

Idea to cel, do ktorego rozum dagzy, ale nie moze go osiggnagc,
poniewaz nie jest to cel realny.

Idee majg charakter regulatywny, tzn. nie konstytuujg naszego
doswiadczenia, lecz wyznaczajq idealny kres poznania.

Mozna je uzasadnic tylko psychologicznie, tzn. jako potrzebe
umystu, ktory je stale wytwarza.

Kant chce wykazac, ze postugujac sie ideami, nasza mysl| gubi
sie w btedach — ,ztudzeniach transcendentalnych Metafizyka
chce stosowag idee poza granicami dOSW|adczen|a do rzeczy
samych w sobie, i w ten sposob wikta sie w paralogizmy,
antynomie | pseudodowody



Krytyka psychologii racjonalnej

« Tradycyjna psychologia racjonalna (Ch. Wolffa)
przedstawiata dusze jako substancje myslacq (prostg |
niezniszczalng). Tymczasem dusza nie jest
przedmiotem naszego doswiadczenia.

* Dusza jest ideg regulatywna. Dla Kanta
paralogizmem jest uymowanie je| jako przedmiotu
doswiadczenia. Znamy |g tylko jako funkcje.

e Dla rozumu teoretycznego dusza nie jest mozliwym

orzedmiotem badan. Inaczej jest na poziomie rozumu
praktycznego.




Krytyka kosmologii racjonalney.

Proby okreslenia natury swiata spotykajg
sie z najwiekszymi trudnosciami...

tezy antytezy
. Swiat ma poczatek w czasieima | 1. Swiat nie ma poczatku w czasie
granice w przestrzeni. | granic w przestrzeni.
. Wszystko w swiecie jest badz 2. Nic w swiecie nie jest proste ani
prostym sktadnikiem, badz sktada z prostych sktadnikow ztozone.

Sie z prostych skiadnikow. 3. Nie ma w swiecie wolnosci, lecz

. Istnieje w swiecie wolnosc. wszystko dokonuje sie wedle
. Do natury swiata nalezy, ze praw przyrody.

Istnieje istota konieczna, czy to 4. Nie istnieje zadna istota

jako jego czesc, czy jako konieczna: ani jako czesc¢

przyczyna. sSwiata, ani jako jego przyczyna.



Po raz pierwszy w historii filozofil pojawia sie
poj ecie koniecznego bt edu, nierozerwalnie
ZwWigzanego z charakterem ludzkiego
rozumu

Kiedy kosmologia racjonalna twierdzi, ze dysponuje
teorig swiata w catosci, wykracza poza granice
zdolnosci poznania ludzkiej istoty.

Pojawiajg sie antynomie , czyli objawy rozterki
rozumu z samym sobg, bo sprzeczne twierdzenia
(teza-antyteza) sg tak samo przekonywujace dla
ludzkiego rozumul.



Jak z tego wybrngc???

Rozwigzanie antynomii jest niemozliwe, jesli przyjmiemy, ze jedna z
alternatywnych odpowiedzi jest prawd2|wa

Dla Kanta w dwoch pierwszych kwestiach, prawd g nie jest ani teza,
ani antyteza, a w dwoch nast epnych prawd a moze by¢€iteza, i
antyteza.

Swojg odpowiedz opart Kant na rozréznieniu migdzy swiatem zjawisk a
swiatem rzeczy samych w sobie (swiatem inteligibilnym).

Skoro czas | przestrzen nie sg realnymi przedmiotami, to pierwsze dwie
kwestie s g bezprzedmiotowe .

W wypadku 3 i 4 antynomii, tezy s q prawdziwe dla $wiata rzeczy
samych w sobie, natomiast antytezy dla  swiata zjawisk. Dlaczego?




Krytyka racjonalnej teoloqii

 |dea Boga jest dla Kanta, hipotez g konieczn g
dla zaspokojenia rozumu ”. Wybiega poza
mozliwe doswiadczenie, nie jest faktem
stwierdzonym przez doswiadczenie.

« Dlatego Kant krytykuje wszystkie
dotychczasowe dowody na istnienie Boga
ontologiczny, kosmologiczny i teleologiczny.



Kantowska krytyka dowodow na
IStnienie Boga

 Ontologicznego , bo « Kosmologicznego |, bo
’ whnioskowanie z faktu istnienia

Istnienie nie jeSt Swiata o istnieniu Boga jest
zawarte w pojgciu nieuprawomocnionym

. - zastosowaniem zasady
zadn_eg_o prze_dmIOtu' przyczynowosci, ktora

Z pojecia mozna obowigzuje tylko w granicach
WNosié tylko 0 doswiadczenia.

mo zliwo sci Istnienia  Teleologicznego , bo to,
przedmiotu, a nie o ze $wiat jest

jego istnieniu . uporzadkowany dowodzi

CO hajwyzej, ze swiat ma
architekta, a nie
stworce.



Teza o istnieniu Boga to
postulat rozumu praktycznego

« Kant zauwaza, ze nie
mozemy ani wiedziec,
ani nie wiedziec, czy
Bog istnieje, dlatego
teza o Istnieniu Boga
jest wolna od
Sprzecznoscil.

 Dowodzenie istnienia
Boga nie jest tez
mozliwym tematem
dociekan naukowych.



Kant byt przekonany, ze obalit
dotychczasowg metafizyke.
W jakim sensie?

* Obalit jej dowody, a nie tezy. Nie przeczyt istnieniu Boga czy
niesmiertelnej duszy. Wykazat jednak, ze ani jedno, ani drugie
nie zostato dowiedzione.

o \WSszystkie stanowiska metafizyczne przekraczajg granice
poznania (np. materializm nie jest bardziej naukowy od
iIdealizmu).

 WSskazat inn g drog e do uzasadnienia tez metafizycznych:
praktyczn g. Nie mozemy dowiesc¢ ich prawdziwosci
teoretycznie, ale mozemy wykaza ¢ ich zgodno s¢ z
postulatami stawianymi przez  zycie | dziatanie . Zatem nie
nalezg one do wiedzy, lecz do wiary.



Krytyka praktycznego rozumu

Gdzie Kant usytuuje metafizyk e, skoro na pewno
nie jest ona nauk @, a jednak stanowi potrzeb e
naszego umystu?

" Twiertzenia metafizyki mozna wykaza¢ na
pltasz e etyki,

.:i '}: n
NI L t;

CO powinienem czyni c?



Heteronomizm contra autonomizm

o Szukajgc prawd niezmiennych
w moralnosci, Kant zauwaza, ze %
rozum praktyczny (wola) moze 2
dziata¢ pod wptywem celow |
zadan zewnetrznych (popedow,
uczuc, wymagan spotecznych,
nakazow Boskich), jak i
niezaleznie od nich.

 Zr6dtem moralno $ci jest - ‘\ /
autonomia woli . Ze stanowiska |
rozumu, dobra jest tylko dobra -
wola, ktora dobra jest wtedy, I
gdy spetnia obowigzek, czyli
podporzagdkowuje sie prawu

(imperatyw).




W centrum etyki Kant stawia pojecie
obowigzku

Tylko czyny wykonywane pod wptywem obowigzku
(a nie sklonnosci przyrodzonej) majg znaczenie
moralne (rygoryzm).

Istotg obowigzku jest podporzadkowanie sie prawu
powszechnemu, a nie indywidualnym zasadom
(uniwersalizm ).

Rozum praktyczny kaze podporzadkowac sie prawu,
ale nie przesgdza tresci tego prawa (formalizm ).



S

Aprioryczne prawo moralne Kanta
byto odpowiedzig
na relatywistyczne dgzenia epoki

= Kant formutuje prawo moralne w formie trzech

Imperatywow

1. Postepuj wedtug takie] maksymy, ktorg chciatbys
uczyni¢ powszechnie obowigzujaca.

2. Postepuj tak, abys cztowieczenstwa w twojej |
Innej osobie uzywat zawsze jako celu, nigdy jako
srodka.

3. Kazda istota rozumna powinna postepowac tak,
jakby byta prawodawczym cztonkiem krolestwa
celow.




Kant formutuje 3 postulaty rozumu praktycznego ..

(postulaty rozumie jako cos, co nie jest dowiedzione, ale my musimy
zy¢ tak, jakby byto to dowiedzione):
1 postulat:

Warunkiem moralnosci jest wolnosc.
Moralnosc¢ jest faktem.

Ergo: wolno sc¢ istnieje.

2 postulat:

niesmiertelno s¢ duszy jako warunek postepu moralnego.
3 postulat:

Istnienie Boga jako gwarancja sprawiedliwosci.




Prymat rozumu praktycznego nad
rozumem teoretycznym

* W swiecie zjawisk jestesmy zdeterminowani, bedac
zwigzani relacjami przyczynowymi; w swiecie ,mysinym”
mozemy byc¢ wolni. Determinacja jest prawem zjawisk, a
wolnosc¢ prawem rzeczy samych w sobie. Nie jest
dowiedzione, ze jestesmy wolni, ale musimy zyc tak, jakby
byto to dowiedzione.

 Rozum praktyczny przypisuje wolnosci, niesmiertelnosci |
Bogu realne istnienie, cho¢ rozum teoretyczny zwraca
uwage na to, ze w swiecie zjawisk ich nie ma.

e |nstancje rozumu teoretycznego | praktycznego nie sg sobie
rowne. Rozum praktyczny, nie ulegajgc sugestii zjawisk, ma
pierwszenstwo.



Za sprawg Kanta dokonat sie
Przewrot kopernikanski” w filozofil

Odnosnie
nodstaw nauki: Odnosnie

podstaw moralnoscr:

Zmiana pojecia przedmiotu.
Warunkiem jego poznania jest

podmiot, ktory konstytuuje Z lektora prawa
przedmiot do$wiadczenia. moralnego cztowiek
Mys$| nie jest przeciwienstwem, staje sig kreatorem

lecz sktadnikiem prawa moralnego.
doswiadczenia. (@ ),
Podkreslenie czynnej roli To nie metafizyka

umystu w poznaniu. stanowi podstawy etyki,

(Ilecz etyka fundament metafizyki.




Jako mysiliciel polityczny Kant ugruntowuje swg
stawe poprzez rozprawe O wiecznym pokoju
(1795)

Kant przedstawia warunki bezwzglednego, wiecznego
pokoju:
. Zaleca republikanski ustro] w panstwie.

. Prawo miedzynarodowe powinno opierac sie na federacji
wolnych panstw.

. Ogolnoswiatowe prawo obywatelskie powinno byc¢
ograniczone do warunkow powszechnej goscinnosci (nikt
nie moze roscic¢ sobie praw goscinnosci za granica, ale
moze oczekiwac, ze nie spotka sie z wrogoscia.

Kant pokazuje, ze pokdj nie jest nieosiggalny. Dla niego jest
podstawowym pojeciem catego myslenia, a zarazem
ostatecznym celem historii.

Krytykuje tez wczesny kolonializm jako ,przerazajacq”
niesprawiedliwosc.



Przestanie Kanta dla filozofi?

,Najwieksza | moze
jedyna korzysc z
wszelkiej filozofii czystego
rozumu ma charakter
negatywny. Mianowicie
nie stuzy do rozszerzania
spektrum filozofii, lecz do
okreslania je] granic. Jej
skromna zastuga polega
nie na odkrywaniu
prawdy, lecz na
zapobieganiu bt edom”




Przestanie Kanta dla nas?




