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VI.

Immanuel Kant (22 kwietnia 1724 —12 lutego 1804)

1. Isaac Newton (1642-1727) jako uczony, ktorego poglady na rzeczywistos$c stanowia
punkt odniesienia dla Kanta.

a.

b.

f.

Newton twierdzil ,Hypotheses non fingo” — nie mieszam w nauce rozwazan
metafizycznych, wychodzacych poza fakty, z tym, co sie opiera na faktach.
Grawitacja pozostaje dla Newtona zjawiskiem opisanym prawem, lecz nie
wyjasnionym.

Nie jest jednak wlasciwos$cia materii; jest jedynie relacyjna, wtorna cecha masy.

. Grawitacja nie jest oddzialywaniem na odleglos¢, przez pustg przestrzen: byc

moze jej oddzialywanie przenosi eter. Musi to jeszcze zostac¢ wyjasnione.
Mimo to Newton byt oskarzany o to, ze przyjmowatl

i. ,oddzialywanie na odleglo$¢”, czyli oddzialywanie nie-mechaniczne,
ktorego nie przenosi zadne cialo (do dzi$ nie potwierdzono istnienia
grawitonow, ktore maja przenosi¢ oddzialywanie grawitacyjne);

ii. ,ukryte jakosci”, takie jak ,natury” u Arystotelesa, ktore Arystoteles
przyjmowat tylko po to, zeby wytlumaczyc¢ jakies zjawisko (np. naturg
kamienia jest dazy¢ do srodka ziemi, kamien wiec dlatego spada, ze spada
ze swojej natury);

iii. a takze o metafizyczne myslenie z realng koniecznoscia przyczynowo-
skutkowa.

Takie oskarzenia wysuwane wobec Newtona czynily go m.in przedmiotem
filozoficznej krytyki Hume’a

2. Kant jako teoretyk natury — wczesne lata.

a.

e o

&

Byl zafascynowany fizyka Newtona, ale nikt nie byl w stanie wprowadzi¢ go w jej
strone matematyczna.

Newtona musial zatem rozumie¢ ,intuicyjnie i obrazowo”, czyli jako filozof
Widzial zatem w Newtonie tworce ostatecznego i doskonalego obrazu $wiata.

. Probowat da¢ Newtonowi to, czego on sam nie byl w stanie zaproponowac:

filozofie przyrody, ktora wytlumaczytaby to, co Newton jedynie opisal.
Przez 20 lat od studiow do uzyskania profesury probowal zastapi¢ w wizji
Newtona materie ,sila” jako podstawowym budulcem wszechs$wiata.

Przy okazji zaproponowal wizje ognia jako energii, wizje powstania ukladu
stlonecznego, ktora postuguje sie dzisiejsza kosmologia, a takze teorie sub-obserwacyjnych
struktur, wynikajacych z ukladu sil, ktora jest bardzo zblizona do wspoélezesnej fizycznej teorii
super-strun.

3. Wychowany w pietyzmie protestanckim, Kant do$¢ szybko zarazem stat sie cichym
wrogiem chrzes$cijanstwa. Przyczynila sie do tego brutalna pietystyczna szkota érednia i
wrogos$¢ pietyzmu do nauki. Juz podczas swojego wezesnego okresu Kant sklanial sie ku
panteizmowi.

4. Wlasciwa filozofia Kanta jest wynikiem przelomu, jaki nastapil tuz przed otrzymaniem
stanowiska stalego profesora na uniwersytecie w Krolewcu. Na przelom ten skladaja

sie:

a.

b.

G2

fakt, ze proponujac swoja filozofie przyrody, Kant nie mogt oprzec sie na
matematyce,

Kant nie umiat tez robi¢ doswiadczen

i dlatego napisal jedynie rodzaj spekulacji filozoficznej, nie mogac nigdy sie do
wiedzie¢, jak bardzo byta ona naukowo trafna.

. W konsekwencji Kant uznal, ze jego filozofia przyrody nie jest rozna w swej

istocie od wySmiewanej przez niego fantazji religijne;.

W eseju, ktory napisal na konkurs ogloszony prze Krola Prus, doszedl do
wniosku, ze metafizyka (czyli filozofia szukajaca ostatecznych przyczyn rzeczy)
jest mniej uzasadniona niz nauka.

Kant zapoznal sie¢ z dzietami Hume’a i uznal, ze jego krytyka poznania
metafizycznego jest trafna
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g. Kant nie mogl zarazem odrzucic¢ nauki, zwlaszcza teorii Newtona, gdyz wiedzial,
ze pomimo wszelkiej krytyki, jest ona calkowicie prawidlowym i skutecznym
opisem rzeczywistosci.

5. Postanowil zatem dokonaé ,rewolucji kopernikanskiej” w filozofii i odwroci¢é role
przedmiotu wiedzy i podmiotu poznajacego

a. Uznal, ze skoro nauka skutecznie informuje o przyczynach i porzadku Swiata, a
Swiat zewnetrzny nie moze byc poznany, to znaczy, ze to podmiot poznajacy
ksztaltuje poznawany przez siebie Swiat

b. Nie jest wiec tak, ze to $wiat ksztaltuje nasze pojecia.

c. Najkrocej: to podmiot jest warunkiem przedmiotu, a nie przedmiot warunkiem
podmiotu.

6. Swoja teorie Kant wypowiedzial modyfikujac klasyczne wowczas podzialty sadow.
a. Przyjmowano wowczas teoriopoznawczy podzial sadow na
i. a posteriori, czyli takie, ktore sa uznane za prawdziwe na podstawie
do$wiadczenia;
il. a priori, czyli takie, ktore przyjmujemy bez konsultowania do§wiadczenia,
na podstawie praw rozumu;

b. orazlogiczny podziat sadow na

i. analityczne, czyli takie ktore sa prawdziwe na mocy znaczenia stow w nich
zawartych: orzecznik zawiera sie w nich w podmiocie;
il. oraz syntetyczne, ktore dodaja nowe cechy do orzecznika.

c. Zasadniczo uwazano, ze oba podzialy sie pokrywaja: sady a posteriori sa zawsze
syntetyczne, a sady a priori beda zawsze analityczne (to drugie wynikalo stad, ze
Leibniz uznat logike za narzedzie adekwatnie oddajace dzialalnos¢ ludzkiego
rozumau).

7. Kant proponuje nowy typ sadow: sady syntetyczne a priori.

a. Sady te sa prawdziwe, mimo, ze nie opieraja sie na do$wiadczeniu: maja zatem
charakter aprioryczny.

b. Sady te sa syntetyczne, gdyz wyraza sie w nich przyrost naszej wiedzy.

c. Takimi sa wedlug Kanta wszystkie sady nauki: ich prawda nie zalezy od
doswiadczenia, ale zarazem dzieki nauce coraz lepiej rozumiemy $wiat.

d. Krytyka poznania Kanta stara wytlumaczy¢, jak takie sady moga istniec. W tym
celu Kant wprowadza tzw. czyste formy zmystowosci, i czyste kategorie rozumu.
Stara sie nastepnie dowiesc ich istnienia w naszym mys$leniu.

8. Czyste formy intuicji wyjasniaja, jak mozliwa jest matematyka z jej sadami
syntetycznymi.

a. W matematyce mowimy o idelanym ,transcendentnym” czasie i takiej
przestrzeni: czyli o przestrzeni i czasie, ktore sa doskonale uporzadkowane i
wykraczajg poza jakiekolwiek ludzkie doswiadczenie.

b. Nasze do$wiadczenie zmystowe nie pokazuje nam czasu linearnego, zjawisk
uporzadkowanych i mierzalnych: od zmystowosci, ktora stanowi cze$¢ naszego
umystu, pochodza zatem doskonate formy mierzalnego linearnego czasu i
mierzalnej trojwymiarowej przestrzeni, w ktore ,wlewamy” nasze doswiadczenie.

9. Tak uporzadkowany $wiat nadal jawiby sie jako chaos wrazen: tymczasem znamy w nim
przyczyny i skutki, substancje i przypadlosci. Dalsza organizacje Swiata doSwiadczanego
zawdzieczamy kategoriom czystego rozumu.

Jest ich 12, i wiaza sie one z typami sadow, ktore organizuja fakty. Te kategorie to
suniwersalny”, ,partykularny”, ,jednostkowy”, ,twierdzacy”, ,przeczacy”, ,nieskonczony”,
.Kategoryczny”,  hipotetyczny”, ,dysjunktywny”, ,problematyczny,” ,asertoryczny,”
sapodyktyczny”.

Dzieki tym kategoriom tworza sie w umysle sady, ktore lacza zdarzenia, pokazuja je
jako jednostkowe przypadki uniwersalnych praw, orzekaja koniecznosé¢ lub niekoniecznosé
ciagu zdarzen, tworza zatem z wielu wrazen takze ich stale konieczne zwiazki.

10. Od kategorii rozumu pochodza takze pojecia Intelektu, czyli pojecia uzywane w
metafizyce.

a. Roznia sie one od kategorii czystego rozumu tym, ze nie formuja one zadnego
doswiadczenia.
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b. Jesli sie nimi prawidlowo postugiwac, to stanowia one matryce dla zdan o
relacjach miedzy tym, co doswiadczamy.

Sa to pojecia:

Realnos$¢, negacja, ograniczenie; jednos¢, wielos¢, calo$¢; inherencja/subsytencja,
przyczynowosc/zaleznos¢, wspolnosé; mozliwosé/niemozliwose, egzystencja/nieistnienie,
koniecznosc/niekoniecznosc.

c. Jezeli sie nimi zZle postuzymy, czyli wyjdziemy za ich pomoca poza zjawiska,
mozemy uznac, ze postuluja one istnienie

i. ,ostatecznego horyzontu” zdarzen, czyli Swiata,

ii. ,Ja”, czyli ostatecznego podmiotu, w ktorym tkwia i subzystuja moje
wrazenia;

iii. Boga, ktory jest ostateczna przyczyna Swiata i mojego ,ja”.

11. Nie mozemy zatem przyjac istnienia zlozonej rzeczywistosci takiej, jaka opisuje nam
nauka. Wiemy tylko, ze
a. Nauka jest prawidlowym i prawdziwym opisem tego, jak postrzegamy
rzeczywistosc;

b. Istnieje ,RZECZ SAMA W SOBIE”, czyli zewnetrzne zrodlo naszych doswiadczen.
12.0braz czlowieka: Istota rozumna

a. Kant definiuje czlowieka jako istote rozumna zyjaca na ziemi.

b. Czlowiek przejawia swoja rozumnosc¢ w trzech predyspozycjach

i. Technicznej: jest wytworca dobr, i tworca sztuk

il. Pragmatyczne;j: jest tworca spolecznosci i jej kultury. Przejawiajac
predyspozycje pragmatyczna czlowiek traktuje sie wraz z innymi ludzmi
jako element struktury, ktora tworzy, czyli jako srodek do celu.

iii. Moralnej. Moralna predyspozycja jest zdolnoscia do dokonywania
wyborow racjonalnych, nie uzaleznionych od bezposredniej korzysci, ale
opartych na ogolnych zasadach, czyli inaczej wolnych.

13.Wspolnota ludzka wspolnota postepu

a. Wspolnoty ludzkie, kierowane w moralnosci tymi samymi ogolnymi zasadami
rozumu, daza do stworzenia spolecznosci calego $wiata, czyli spotecznosci
kosmopolityczne;.

b. Istnieje zatem ciagly postep nie tylko sztuk i kultury, ale takze postep moralny.

c. Jest on mozliwy wszelako tylko dzieki temu, ze druga, samoniszczaca strona
ludzkiej natury poddana zostaje ciaglej kontroli (tajemniczej sity) Opatrznosci

d. Mozna wrecz powiedziec, ze to ten nieprzerwany postep lepiej dowodzi istnienia
Opatrznosci anizeli metafizyka.

14.Czlowiek moralny Kanta

a. Istnieje konieczno$c¢ dzialania, przed ktora wszyscy stajemy.

b. Mozemy dziata¢ dla naszego pozytku, ale mozemy tez chcie¢, aby nasze dzialanie
byto po prostu dobre, a nie dobre tylko dla nas.

c. Skoro to rozumiemy, to znaczy, ze rozumiemy, ze istnieje co$ takiego jak ,czyste
dobro”, choc¢ nie wiemy, czym ono jest.

d. Rozumiemy zarazem, ze to dobro jest dobrem uniwersalnym: dobrem po prostu,
czyms§, co za dobre musi uzna¢ kazda istota rozumna.

e. Rozumiemy przeto, ze ostatecznym kryterium oceny naszych czynow jest czyste
dobro i uniwersalne prawo moralne.

f. W kazdym dzialaniu moralnym zakladamy zatem

i. Istnienie Boga, ktory zna czyste dobro

ii. Istnienie Boga, ktory nas ocenia,

iii. Istnienie sumienia oraz ,kary za nieprzestrzeganie praw uniwersalnych

g. Postulatami rozumu praktycznego sa zatem: Bog, sumienie, kara i nagroda.
Czego nie zna rozum teoretyczny, to jest oczywiste dla rozumu praktycznego.

h. Wybor czystego dobra poznajemy po tym, ze wola nie wybiera czegos, co jest dla
nas pozyteczne. Taka wole nazywamy dobra wola.

i. Nasza dobra wola moze realizowac¢ czyste dobro tylko w ten sposob, ze
rozpoznaje zewnetrzne oznaki dzialania zgodnie z prawem uniwersalnym.

j. Taka oznaka jest dla nas dzialanie zgodnie z czyms, co odczuwamy jako
powinnos$¢ moralng: w ten sposob nie idziemy za jakims$ naszym celem.
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k. Powinnos$¢ moralna jest wiec realizacja prawa moralnego, a ...
l. ... dzialanie moralne realizacja imperatywu kategorycznego, a nie
hipotetycznego.
Innymi slowy: wiemy, ze postepujemy moralnie, jesli naszym nakazem jest nakaz
(imperatyw) ,rob to”, a nie nakaz ,jezeli chcesz osiagnac tamto, rob to”.
m. Powinno$¢ moralna, prawo moralne i imperatyw kategoryczny to kolejne kroki w
odkrywaniu nature tego, co nie jest nam dostepne wprost: dobro samo w sobie.
W tych pojeciach wyrazamy nasze rozumienie czystego dobra, czyli staramy sie
ujac je jako obowiazujace, uniwersalne i bezwzgledne.
n. Imperatywu kategoryczny mozna juz sformutowaé¢ dokladniej, i to na kilka
sposobow:
i. Traktuj ludzi jako cele, a nie tylko jako $rodki (bo ludzie to istoty rozumne,
poddane tym samym prawom rozumu, co my)
ii. Dzialaj wedlug takiej zasady, ktora chcesz ustanowic¢ jako zasade ogolna
(bo taka zasada bylaby jak najbardziej zblizona do prawa uniwersalnego,
jak to dla nas mozliwe)
iii. Zyj w krolestwie celow, nie $rodkéw (jest to cecha istotna imperatywu
kategorycznego)
o. Kant ,ttumaczy” niedostepne nam czyste dobro na dostepne nam sformulowania
imperatywu kategorycznego, ale ...

p. ... 6w imperatyw ma charakter czysto formalny: ujmuje zewnetrzng forme
czystego dobra, czyli sposob, w jaki sie ono bedzie realizowa¢ w naszym
dzialaniu.

q. Paradoksalnie zarazem, imperatywem kategorycznym mozna poshuzy¢ sie jako
narzedziem w ocenianiu konkretnych typow czynow, mozna sformutowac na jego
tle mniej abstrakcyjne zakazy i nakazy. Mozna zakazac:

i. Dzialan przeciw ludziom, ich rozumnosci i zwigzanej z nig wolnosci, czyli
zdolnosci wyboru czystego dobra;
ii. Dzialan ,niepersonalistycznych” — ktore czynia z ludzi wylacznie srodek do
celu;
iii. Dzialan niszczacych sama zasade dzialania moralnego
(1) odrzucenie istnienia zasad ogoélnych, ,postawe niezasadnicza”;
(2) lamania zasad przyjetych przez nas jako obowiazujace, czyli lamania
umow i kontraktow.
r. Etyka Kanta przygotowuje wiec liberalne panstwo kontraktowe.
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