Notatki z historii filozofii strona 32
Prawo, Prawo kanoniczne i Administracja, s. letni 2008/9

X. Tradycja pozytywistyczna i analityczna II: filozofia analityczna.
1. W 1910 ukazaly sie Principia Mathematica Alfreda Northa Whitheadea i Bertranda
Russella, ktore mialy rozpoczac¢ nowa ere w filozofii i logice:

a. Whitehead i Russell liczyli na to, ze w jezyku logiki uda sie wyrazi¢ prawdy
matematyki, dzieki definicji zbiorow i liczb w jezyku teorii predykatow.

b. Sadzili, ze dzieki temu bedzie mozna dac¢ trwala podstawe dla nauk Scistych, w
ktorych nie trzeba bedzie juz zakladaé¢, ze matematyka jest narzedziem poznania
Swiata.

c. Sadzili zarazem, ze w ten sposob matematyka stanie sie ,samooczywistym” zbiorem
twierdzen udowodnionym na podstawie aksjomatow logiki.

d. Ich nadzieje, a takze idace dale nadzieje tzw. Kola Wiedenskiego (zob. nizej)
podwazylo twierdzenie Godla (Kurt Godel, 1931). W mysl tego twierdzenia zaden
system, w ktorym jego tezy dowodzi sie na podstawie aksjomatow, i ktory zawiera
arytmetyke liczb naturalnych z mnozeniem i dodawaniem nie jest systemem pelnym
(complete): istnieja zdania w sposob oczywisty prawdziwe, zapisane w jego jezyku,
ktorych nie mozna wywiesc z aksjomatow.

2. George Edward Moore (4 listopada 1873 — 24 pazdziernika 1958)

a. Jest on uwazany za prekursora filozofii analitycznej z tego powodu, ze w swoich
pracach postugiwal sie metodami, z ktorych filozofia analityczna uczynita potem (od
Russella) swoje credo. W szczegolnosc1 postugiwat sie on:

i. Analiza poznania na pojedyncze postrzezenia, po to, aby nastepnie z owych
postrzezen rekonstruowac $wiat;
ii. »Thimaczeniem” probleméw filozoficznych na nazwy i zdania, ktore

nastepnie analizowal, zamiast mowi¢ o problemach — uprawial zatem analize
jezykowa problemow ﬁ]ozoflcznych
iii. Anahzq logiczna, czyli analiza wykorzystujaca narzedzia logiki formalnej —
w owej analizie jezykowej problemow filozoficznych
b. Moore uznawat przy tym, ze narzedzia logiczne maja liczne braki i ograniczenia.
c. Powrot do poznania ,zdroworozsadkowego” —
T. Moore odrzucal idealizm jako
(1) Tautologiczny: twierdzi¢, ze $wiat jest mysla (jak np. Hegel) to
utozsamiac Swiat z jego opisem.
(2) Sprzeczny z naszym dos$wiadczeniem: doswiadczamy $wiata, a nie mysli

o Swiecie.
ii. Byl autorem swoistego ,,dowodu” istnienia $wiata: ,Istnieja przynajmnie;j
dwie rzeczy — oto jedna reka, a oto druga reka”
iii. Probowal w swoich analizach ukaza¢ bezposrednie przejscie od danych

zmystowych do rzeczywistosci — okazalo sie jednak, ze musial przyjac istnienie
posrednika w postaci poznania w umysle. Zdarzaja sie bowiem pomytki.
d. Etyka

I Moore uznal, ze etyka potrzebuje by¢ na nowo ufundowana jako
samodzielna dyscyplina filozoficzna. Wiekszo$¢ dotychczasowych systemow
etycznych popelia bowiem blad zwany bledem naturalistycznym (naturalistic
fallacy, dost. ,blad naturalizmu”)

il Blad ten byt przez Moore’a definiowany w sposob nastepujacy:

(1) Definicja dobra przez rzeczy natury czyni zdania etyczne tautologiami,
czyli stwierdzeniami powtarzajacymi z dwoch stron definicji te sama
tre$c. Np. definicja ,Dobrem jest przyjemnos$c¢” pozwala przeksztalcic
yodkrycie” filozoficzne ,Dobro jest przyjemnoscia” w zdanie
»Przyjemnosc¢ jest przyjemnoscia”.

(2) Dobro nie jest definiowalne. Kazda jego definicja bedzie zawiera¢ blad
naturalistyczny, czyli bedzie redukowac dobro do tego, czym ono nie jest,
lub bedzie dla nas niezrozumiala.

iii. Dobro poznajemy przez intuicje obowigzku i slusznosci naszych dzialan,
ale go nie definiujemy.



Notatki z historii filozofii strona 33
Prawo, Prawo kanoniczne i Administracja, s. letni 2008/9

iv. Kazda czynnosc etyczna posiada swoista ,wartos¢ dodang” — ma ona
wieksza warto$¢ niz suma wartosci poszczegolnych jej sktadnikow.
3. Betrand Russell, Bertrand Arthur William Trzeci Earl Russell, 18 maja 1872—2 lutego
1970.
a. W calym swoim rozwoju filozoficznym najwieksze nadzieje wiazal zawsze z logika
]ako narzedziem, za pomoca ktorego nauki beda w stanie zrekonstruowac $wiat.

1, Dhigo sadzit nawet, ze logika bedzie w stanie uzasadni¢c nawet
matematyke, ze twierdzenia matematyki stana sie podzbiorem twierdzen
logiki.

ii. Szczegolng wrogosc okazywal wobec psychologizmu, czyli przekonania, ze

wszystkie przedmioty logiki sa tylko naszymi myslami.
b. W poczatkowym okresie swej tworczosci byt ,realista”, tj. sadzil, ze kazdy przedmiot,
jaki znajduje logika, ma rodzaj bytu (chociaz np. ,zlota gora” nie ma egzystencji”).
c. Pozniej, przy pracy nad tym, co stalo sie Principia Mathematica, doszedt do pogladu
zwanego ,atomizmem logicnym”.
i. Istnieja  bezposrednie dane postrzezeniowe, ktore sa jedyna
postacig wiedzy nieinferencyjnej, czyli nie wywnioskowanej z innych danych.
Jedynie ten rodzaj poznania jest poznaniem pewnym.

ii. Pozostale poznanie jest konstrukcja z danych postrzezeniowych oraz
skltadnikow jezyka logiki. One wszystkie sa zwane atomami logicznymi.

iii. W taki radzie dane postrzezeniowe oraz najprostsze funktory i operatory
tworza fakty atomowe.

iv. Dalej nastepuje konstrukcja z owych atomow faktow zlozonych, czyli
molekul logicznych.

V. LZadaniem filozofii jest zbudowac idealny jezyk logiki ktory ukarze

prawdziwa nature $wiata w taki sposob, ze nie bedziemy wprowadzani w blad
przez powierzchniowe struktury jezyka naturalnego” (A.D.Irvine, s.v. Betrand
Russel, , The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Fall 2008 Edition), red,
Edward N. Zalta, URL = http://plato.stanford.edu/archives/fall2008/entries /russell/).
d. Po roku 1920 Russell stopniowo odchodzil od atomizmu logicznego, uznajac, ze
Swiat jest poznawalny tylko w ograniczonym stopniu. Sklonily go do tego:

I Trudnosci w logicznej rekonstruke;ji naszego umyshu;

ii. Fakt, ze wiekszo$¢ naszego poznania ma charakter indukcyjny, czyli
wychodzi pozna postrzezenia w sposob niezgodny z regutami logiki formalnej;

iii. Problem z realng nauka, i codziennym poznaniem, w ktorej stosuje sie nie

tylko zasady matematyki, ale i niejasne reguly interpretacji.

e. Russel byl takze znanym ze swej lewicowosci dzialaczem spolecznym. Juz w 1916
roku i jeszcze w 1960 byl aresztowany za wystapienia antywojenne. Tracac
stanowiska na uniwersytetach, utrzymywat sie z publicystyki. Ogromna popularnosé
zyskata jego A History of Western Philosophy (1942, Historia Filozofit Zachodu), w
ktorej w bardzo jasny sposob ukazuje polityczna strone mysli kluczowych filozofow.
Uzyskal za nia w 1950 literacka nagrode Nobla. Byl nieprzejednanym wrogiem
totalitaryzmow, takze lewicowych, czyli rowniez realnego komunizmu.

4. Kolo Wiedenskie (1922-1938)
a. Kolo tworzyta grupa filozofow, logikow i matematykow zafascynowanych metodami

]oglcznyml
1, Najstawniejszymi jego czlonkami byli: filozof Moritz Schlick, matematycy
Hans Hahn, Otto Neurath, Kurt Godel, filozof Rudolf Carnap.
ii. Ich program, zwany tez neopozytywizmem lub pozytywizmem logicznym,

zyskal ogromna popularnosc, ale tez stracil tez wiele impetu po tym, jak
zrozumiano konsekwencje twierdzenia Gaodla.
b. Weryfikacjonizm: Kolo Wiedenskie uznawato, ze sens kazdego zdania nie jest mysla,
jaka zywimy, czy tez abstrakcyjna ,prawda”, ale mozliwo$cia empirycznego
zweryfikowania tego, co zdanie glosi.



Notatki z historii filozofii strona 34
Prawo, Prawo kanoniczne i Administracja, s. letni 2008/9

c. Zarazem Kolo Wiedenskie uznawalo zdania logiki za nie oparte na doswiadczeniu,
lecz mimo to wartosciowe: widzieli oni w nich w ,tautologie” czyli stwierdzenia,
ktore w roznych sformutowaniach glosza ze ,P=P” i ,p=p”.

d. Proponowali zatem analize redukcjonistyczna, czyli redukujaca ztozone fakty do
prostych elementow przy pomocy metod logiki:

i. Teorie za pomoca narzedzi z logiki mozna zredukowa¢ do zdan
stwierdzajacych fakty.

ii. Zdania stwierdzajace fakty redukujemy do ,zdan protokolarnych”.

iii. Zdania protokolarne redukujemy do postrzezen, gdyz te zdania sa zapisem

(tj. protokotem z) naszych postrzeier’l
e. Sqdzﬂl ze dzieki owej analizie uda im sie zunifikowac wszystkie nauki, tj.

I pokazac, ze maja one jedna wspolnq metodologie;

ii. Zredukowac je do siebie nawzajem.

iii. Wykaza¢, ze wszystkie nauki maja charakter empiryczny, i ze ich tezy sa
ugruntowane w obserwacjach za pomoca narzedzi logiki i matematyki, ktora
jest logiki czesScig.

f. Proponowah nastepujaca redukeje nauk:

1; Nauki spoteczne do psychologii;

ii. Psychologia do biologii (dzial o zachowaniu gatunku ludzkiego);

1il. Biologia do chemii (dzial biochemia);

iv. Chemia do fizyki (dziat o relacjach miedzy pewnymi typami czastek);

V. Fizyka do obserwacji, za pomoca matematyki, jako podzbioru logiki, i
logiki.

g. 7Z punktu widzenia swojej teorii odrzucali wiekszo$¢ rozwazan dotychczasowe]
filozofii: sadzili, ze jest ona bezsensowna, zwlaszcza w cze$ci zwane] metafizyka.
Filozofowie jedynie wyrazali swoje r6znorodne emocje.

h. Problemem byla dla nich etyka. Ostatecznie Schlick wyréznil wérod zdan etyki
zdania opisujace motywacje i warto$ciowania, i pokazal, ze sa one sensowne i na
gruncie ich teorii, gdyz mozna je zweryfikowa¢. Chcial w ten ugruntowa¢ badania
psychologiczne i socjologiczne nad etyka i motywacjami.

5. Ludwig Wittgenstein (1889-1951) [cf. Hans Sluga, Wittgenstein, Ludwig, w: The
Cambridge Dictionary of Philosophy, red. Robert Audi, Cambridge University Press,
Cambridge 1995]

a. Cale zycie kierowatl sie przekonaniem, ze problemy filozofii mozna rozwiazaé¢ przez
badanie sposobu dziatania jezyka.

b. Cale zycie byl takze przekonany, ze filozofia jest watpliwym przedsiewzieciem
ludzkosci, z ktorego nalezy zarazem uratowac kilka cennych elementow.

c. Zwyklo sie w uproszczeniu dzieli¢ jego tworczo$¢ na dwa radykalnie rozne okresy,
ktore wyznacza praca nad dwoma wielkimi dzielami:

I, Tractatus Logico-Philosophicus (opublikowany 1921) — tzw.
~Wittgenstein I”
ii. Dociekania filozoficzne (Philosophical Investigations, pisane 1936—48,

opublikowane w 1953) — tzw. ,Wittgenstein I1”
6. Obecnie przyjmuje sie, ze przej$cie miedzy okresami bylo plynne, i analizowane sa notatki
Wittgensteina napisane pomiedzy 19211 1936.

a. OkresI

1, W tym okresie Wittgenstein pozostaje pod wplywem ,nowej logiki” (m.in.
Russella) i widzi w logice obraz prawdziwej struktury ludzkiego poznania.

il U spodu poznania istnieja zatem nie postrzezenia, ale zdania atomowe,
ktore stanowig tancuchy nazw prostych.

iii. Moze tak by¢ tylko dlatego, ze stany rzeczy maja dokladnie ta sama
strukture, co zdania naszego jezyka.

iv. Mowimy wszelako o ,glebokiej” strukturze logicznej, a nie o zewnetrznej
gramatyce jezyka.

V. Tak rzeczywistos¢ ujawnia sie jako zlozona raczej z ,faktow” niz z rzeczy.
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b.

Vi. Wszystkie zdania, ktore nie sa lancuchowymi zlozeniami przedmiotow lub
nie sa zlozone przez funktory prawdziwosciowe ze zdan atomowych, sa
pozbawione sensu.

Vii. Bezsensowne sa zatem zdania filozofii, w tym etyki, i estetyki, bezsensem
sa zdania logiki, sa tez bezsensem zdania Traktatu,

viii.  Wskazuja one zarazem na to, ze o pewnych problemach potrzebujemy

myslec.

b, Kto$, kto przeczyta Traktat, uzna zatem za prawdziwe tylko zdania nauki,
poshugujacej sie instrumentami logiki, a sam Traktat odrzuci jak nie potrzebna
juz drabine.

X Zarazem zrozumie, ze ,0 czym nie mozna mowic¢, o tym nalezy milczec”, i

zajmie sie cicha milczaca kontemplacja tego, o czym chciala mowi¢ filozofia.
Okres II

iy Po opublikowaniu Traktatu Wittgenstein nie mogl juz by¢ w swoim
przekonaniu filozofem, zajal sie zatem praca jako nauczyciel w wiejskiej szkole
w gorach Tyrolu.

ii. To zajecie nie przerwato jego lektur filozoficznych i psychologicznych, ani
kontaktow z filozofami (Russellem 1 Kolem Wiedenskim).

iii. Wittgenstein zaczat sie sktania¢ ku przekonaniu, ze skoro jezyk nabywamy
w dhligim procesie, nigdy nie mamy ,gotowego” i doskonalego jezyka
rzeczywistosci”.

iv. Uznal zarazem, ze wiekszos¢ problemow filozofii wynika z blednego uzycia
jezyka, ktore nie respektuje zasad i sposobow, wedle jakich jezyk dziata.

V. W Dociekaniach filozoficznych zawarl juz dojrzaly obraz sposobu, na jaki
jezyk dziala:

(1) Jezykiem rzadza tzw. ,gry jezykowe”, to jest niepisane reguly uzycia stow
i zdan w danych typach sytuacji.

(2) Jezyk naturalny jest wiec z koniecznosci wieloznaczny: to samo stowo w
roznych kontekstach nabiera réznych znaczen.

(3) Zadnej z gier jezykowych nie mozemy wiec przelozy¢ na inna gre
Jjezykowa.

Vi. Poznanie Swiata zewnetrznego, jak i poznanie wlasnych odczu¢, nie sa
zatem poznaniem naszych danych empirycznych, opisanych w jakims$
~prywatnym” czyli wewnetrznym jezyku, ale sa zakorzenione w grze jezykowej,
w ktorej wspolnie nazywamy i porzadkujemy $wiat.

Vii. Nie wynikalo stad dla Wittgensteina (wbrew pozornie narzucajacemu sie
wnioskowi), ze poznanie $wiata jest relatywne do gier jezykowych, jakie
uprawiamy.

(1) Swiat poznajemy w niekonczacym sie procesie uzgadniania i modyfikacji
czastkowych stwierdzen.

(2) Poznanie $wiata jest rozproszone: nikt nie ogarnia calosci Swiata.

(3) Nie mozemy tez w sposob absolutnie pewny na nim polegac¢;

(4) Ale nie mamy powodu, aby dla zasady w nie watpic.

viii.  Bledem filozofii jest zatem rozwazanie wypowiedzi wyrwanych z kontekstu
roznych gier jezykowych — np. slowo ,ja” nie odnosi sie w naszej codzienne;j
grze jezykowej do jakiego$ ,podmiotu”, ale ma funkcje zwracania uwagi ku
ciatu, z ktérego wyplywa wypowiedz zawierajaca ,ja”.

IX. Filozofia moze przeto peli¢ jedynie funkcje terapeutyczna: moze byé
terapia bledow jezykowych trapiacych kulture.

7. Willard Van Orman Quine (25, czerwca 1908 —25 grudnia 2000)

d.

b.

Quine jest jednym z grupy filozofow, ktorych praca przyczynila sie do upadku
pozytywizmu logicznego, mimo ze sam uwazal sie za jednego z czlonkow tego nurtu.
Zdaniem Quine’a, nie jesteSmy w stanie odrozni¢ zdan analitycznych od informacji
pobocznej zawartej w zdaniach powszechnie uznawanych za prawdziwe.
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C.

d.

Nie mozemy zatem logiki uwaza¢ za dyscypline oparta na tautologiach i jako taka
niepodwazalna.

Nie mozemy tez widzie¢ w matematyce podzbioru logiki.

Zarazem nasza wiedza okazuje sie zbiorem twierdzen nie tyle empirycznych, co
,=zdeterminowanych u spodu przez doswiadczenie”.

i. Twierdzenia te sa w stanie dostarczy¢ nam przewidywan przyszlych
doswiadczen;

. Istnieja wewnatrz zlozonych teorii naukowych, ktére moga byc¢
potwierdzane lub obalane przez doswiadczenia;

iii. Nie mozemy jednak wprost przelozy¢ naszych teorii na doswiadczenia i z
powrotem.

Obalamy wiec i potwierdzamy wylacznie cale teorie.

Nasza nauka stanowi jako calo$¢ spojna sie¢ teorii, w ktorych jedne elementy
mozemy wymieniac na inne bez utraty sensownosci calej teorii.

Do tych elementow naleza nieredukowalne przedmioty postulowane: bogowie
Homera sa takimi przedmiotami, jak sa nimi nieobserwowalne wprost fale i czastki,
z ta roznica, ze fale i czastki stanowia czesc¢ teorii, ktora pozwala nam przewidywac
zjawiska.



