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FILOZOFIA W ZYCIU CZLOWIEKA
(w nawiazaniu do idei ks. Prof. Stanistawa Kaminskiego)

Vivere et philosophari!

*1. Uwagi wstepne. Mimo atrakcyjnosci problemu i prostego sformulowania tematu,
ukazanie zyciowej roli filozofii w ujeciu ks. prof. Stanistawa Kaminskiego okazato si¢ z kilku
powoddéw trudniejsze niz mozna bylo przypuszczaé. Temat wikla w szereg pytan, dla ktorych
nielatwo znalez¢ wyrazne odpowiedzi w tekstach Profesora. Nie napisal on bowiem wprost
zadnego artykutu o roli filozofii w zyciu cztowieka, chociaz poczynil na ten temat szereg uwag
w swych pracach, bezposrednio a wigcej moze posrednio. Mowil chetniej o zadaniach filozofii
w kulturze w ogdle, szczegdlnie w gtdéwnych jej dziatach: religii, moralnosci, nauce i sztuce'. Co
wigcej, mozna zauwazy¢, jak zainteresowanie problematyka znaczenia filozofii w Zyciu cztowieka
narastalo u Profesora z biegiem lat: od poczatkowego braku wszelkiego zainteresowania, do
posredniego poruszania jej w artykulach poswigconych teologii, etyce, antropologii, naukom
religiologicznym i pogladowi na §wiat.

Trzeba wigc bylo wytuskiwaé odnosne poglady z tekstow ks. S. Kaminskiego, dokonujac
ich selektywnej rekonstrukceji, dopetniajac je pamigciag i ogdlnym rozumieniem jego dzieta oraz
koncepcji filozofii 1 filozofowania. To, co przedstawiamy, jest rowniez naszym sposobem odbioru
osoby i programu filozofowania deklarowanego przez ks. S. Kaminskiego, znajdujac jednak — jak
wierzymy — oparcie w opublikowanych pracach 1 nieopublikowanych wypowiedziach Profesora.
Nie poprzestajemy na erudycyjnym, czysto sprawozdawczym zaprezentowaniu stanowiska ks.
S. Kaminskiego, lecz wykorzystujemy jego poglady do wlasnego namystu nad znaczeniem filozofii
w zyciu czlowieka. Poglady Profesora sa bowiem dobra okazja i punktem wyjscia do
podejmowania aktualnego pytania o doniostos¢ filozofii w kulturze.

W czasach nowozytnych filozofia uzyskata swe szczegodlne znaczenie wowczas, kiedy
doszto — w imig¢ nauki, jak uwazano — do zalamania pogladu na $wiat opartego najpierw na
religii, a potem filozofii i nauce. Odtad przybierata ona nierzadko posta¢ zastgpcza, niejako
kryptoreligijng lub kryptoteologiczng, np. w pozytywistycznych realizacjach tzw. ,.filozofii
naukowe;j”.

Naszym zadaniem nie jest pelne wytozenie koncepcji filozofii ks. S. Kaminskiego. Nie
chcemy tez zajmowac si¢ watpliwg kategorig ,,wptywu”. zauwazmy tylko, ze wplywaé¢ mozna
pozytywnie lub negatywnie, tymczasem kiedy moéwi si¢ o znaczeniu filozofii, chce si¢ na ogot jej

role rozumie¢ in plus tylko pozytywnie. Nie ulega watpliwosci, ze np. marksizm — totalna

"' Por. zwlaszcza hasto F. ilozofia 1 punkt 3, Rola filozofii w kulturze (,,Encyklopedia Katolicka” T. 5 Lublin
1989 szp. 242-256).
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ideologizacja wszystkich wymiarow zycia spoteczenstw tzw. krajow socjalistycznych — wywart
odczuwalny wplyw na zycie zamieszkujacych je ludzi. Dzisiaj nawet wielu 6wczesnych marksistow
nie uwaza, by shuzyt on dobru czlowieka i kultury. Problem nie sprowadza si¢ tylko do trywialnego
stwierdzenia, ze dobra filozofia stuzy czlowiekowi, a zla mu zagraza, zwrdécona przeciwko
moralno$ci, religii, nauce.

Tytutowe sformutowanie ,,filozofia w zyciu cztowieka” dopuszcza dwa co najmniej
rozumienia: wewngetrzne (obiektywne) jako pytanie o immanentng role filozofii w Zyciu —
kazdego? — czlowieka oraz transcendentne (subiektywne, instrumentalne) wobec filozofii jako
pytanie o jej zastosowania w rdznych dziedzinach kultury. U ks. S. Kaminskiego spotykamy obie
interpretacje filozofii. Pytanie o doniostos¢ filozofii pojmujemy za ks. S. Kaminskim szeroko, nie
ograniczajac ja do funkcji $wiatopogladowej, jak si¢ czgsto rozumie pytanie o znaczenie filozofii
w zyciu ludzkim. Mowiac o filozofii i1 filozofowaniu odnosimy si¢ do filozofii klasycznej, ktorej
egzystencjalny charakter dany jest poniekad z samej jej natury. Przy takim ujgciu filozofia
egzystencjalna — w znaczeniu, jakie nadawano temu terminowi w Szkole Lubelskiej — stanowi
poniekad dla kategorii zycia locus naturalis.

Pytanie wigc o znaczenie filozofii to m. in. problem celu i sensu filozofowania. Wazne
pytanie ,,jak filozofowac?” jest wtdrne wobec pytania,,po co w ogole filozofowac?” Primum vivere
deinde philosophari lub philosophari necesse est, vivere non est necesse, czy tez vivere et
philosophari, poniewaz chodzi o sprawy nie dajace si¢ oddzieli¢? Obok tego ogdlnego znaczenia
filozofowania w zyciu kazdego czlowieka, istnieje specjalne, jakie ma ono dla dzialalno$ci
zawodowego filozofa, teologa, naukowca, intelektualisty, jak i ,,cztowieka ulicy”. Pozostaje
najwazniejsze pytanie: o znaczenie jakiej filozofii i do czego odniesionej? Dysponujemy tu szerokg
paleta wyborow, ktora istotnie komplikuje odpowiedz na pytanie o zyciowa — egzystencjalng —
doniostos¢ filozofii.

Gdyby przyja¢, ze filozofowanie, to jest samo zycie i ze kazdy cztowiek — homo
philosophicus — filozofuje, niezaleznie od tego, czy zdaje sobie z tego sprawe, czy nie, to wowczas
nasz temat si¢ rozmywa. Konczy si¢ banalng teza, ze w zyciu kazdego cztowieka filozofia jakas
role odgrywa. O tyle, o ile kazdy filozofuje, o tyle pojgcie filozofii przestaje by¢ specyficzne
1 pojawia si¢ problem, co to znaczy by¢ filozofem. Przy niskiej mierze kazdy jest filozofem, przy
wysokiej nikt nim nie jest, a co najwyzej od czasu do czasu nim bywa.

Inaczej niz ks. S. Kaminski nie uwazamy bynajmniej, by tatwiej byto ,,okaza¢ potrzebe
1 sens filozofii niz zaprezentowa¢ sposdb jej uprawiania, ktéry zostalby powszechnie

zaakceptowany””

. Kiedy rozwazat on rol¢ filozofii w kulturze, czynit to w innej sytuacji kulturowe;j
$wiata 1 geopolitycznej Polski: po kataklizmie drugiej wojny $wiatowej i w czasach panowania

,jedynie prawdziwej” ideologii komunistycznej. Dzisiaj wazne pytanie o potrzebe filozofii (jej

?'S. Kaminski, Jak filozofowac?, Dzieta zebrane t. 1, do druku przygotowatl T. Szubka, Lublin 1989 s. 11.
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odbioru) pojawia si¢ w czasach new age, postmodernizmu oraz sytuacji stwierdzanego lub
deklarowanego kryzysu kultury europejskiej.

Jak bowiem filozofowaé w kontekscie kultury postmodernistycznej, ktora oskarza filozofig,
zwlaszcza wywodzaca si¢ z ducha Oswiecenia filozofi¢ nowozytng, o racjonalizacj¢ wszystkich
dziedzin zycia, ktorej wynikiem, uwaza si¢, s3 m. in. kataklizmy, jakie przezyta ludzkos¢
w dwudziestym wieku? Jak uprawiac ,,filozofi¢ sapiencjalng” w czasach przeréznych podejrzen —
marksowskich, nietzscheanskich 1 freudowskich — kiedy nie wierzy si¢ rozumowi, sugerujac, ze
to, co nazywa si¢ racjonalnoscia, samo jest sterowane irracjonalno$cia?

*2. Koncepcja filozofii i jej funkcje. Ks. S. Kaminski mocno podkreslat potrzebe
profesjonalnego filozofowania, ktére domaga si¢ ,,w zasadniczych sprawach rozwigzan
realistycznych, ostatecznych i nieobalalnych’™, chociaz zgdal zarazem od samego filozofa
zaangazowania. ,,Praktyczne zastosowanie filozofii jest wtorne w stosunku do teorii filozoficzne;j
[...] Nie moze istnie¢ filozofia praktyczna, jesli najpierw nie bgdzie filozofii teoretycznej [...] Cel
wyjasniajacy musi by¢ zrealizowany wczesniej niz cel jaki§ normatywny, konstruujacy lub
zastosowanie. Te ostatnie sg owocami juz zbudowane;j teorii™.

Domagajac si¢ dla filozofii neutralnego punktu wyjscia, ks. S. Kaminski odrzucat
dyskusyjny termin ,,filozofia chrze$cijanska” (E. Gilson), godzit si¢ natomiast na to, ze s3
chrzedcijanscy filozofowie, inspirowani §$wiatopogladem chrzescijanskim i problemami religijnymi.

Zadanie Profesora, by — w imie $wiatopogladowej neutralnosci i naukowosci — to nie
filozofia byla zaangazowana, lecz by zaangazowany byt sam filozof, moze prowadzi¢, jak si¢
wydaje, do pewnej aporii w rozumieniu filozofii. Ks. S. Kaminski sprzeciwiat sie¢
swiatopogladowemu uprawianiu filozofii na sposob Diltheya, gdyz nie speilnia ona wysokich
wymogoOw racjonalnosci, jakie stawiat filozofii. ROwnoczesnie cenit filozofi¢ za to, ze dostarcza
wiedzy madro$ciowej w postaci ,,najglebszych podstaw racjonalnych dla pogladu na $wiat™.
»Poglad na $wiat” pojmowal przy tym ks. S. Kaminski (za K. Jaspersem) jako kategori¢
antropologiczno-historyczng: ,,globalng interpretacje 1 ocen¢ $Swiata lub ostateczne uzasadnione

996

samookres$lenie si¢ czlowieka w aspekcie uniwersalnego zachowania si¢””. Sapiencjalng funkcje
spelnia zwlaszcza metafizyka, dostarczajac najogolniejszego, najglebszego, najbardziej
fundamentalnego rozumienia catej rzeczywistosci.

Zwtaszcza w ostatniej fazie swej filozoficznej dziatalnosci 1 swego zycia ks. S. Kaminski

konsekwentnie opowiadat si¢ za filozofia klasyczna, ,wyrosta na gruncie tradycji

3 Jak filozofowac? dz. cyt. s. 11.

4 W kregu filozofii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Z dyskusji o dorobku Wydziatu Filozofii
Chrzescijanskiej z okazji 60-lecia Uczelni, ,,Zycie i My$1” 1978 nr 11 s. 32.

> Jak filozofowac? dz. cyt. s. 184.

® Tamze s. 29.
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arystotelesowskiej, a charakteryzujacej si¢ maksymalizmem w stawianiu problematyki bytu, a w jej
rozwigzywaniu intelektualizmem, realizmem i autonomicznoscig metodologiczng w stosunku do
innych typow wiedzy™”’. Przyjmowal, ze filozofia jest naukg dziedziczacg sens greckiej epistéme.
Dlatego — zwalczajac zawegzajace scjentystyczne sposoby rozumienia nauki — budowat swa
koncepcje nauki tak szeroko, by filozofia klasyczna data si¢ w niej zmiesci¢. Pod koniec zycia
mocniej podkreslal opozycje nauka-filozofia, dostrzegajac na podstawie historii nauki, ze
metodologiczna pozycja poznania naukowego nie jest tak mocna, jak chcial to zapewni¢ filozofii
pojetej maksymalistycznie. Funkcja filozofii przejawia si¢ w kontek$cie opozycji do funkcji
poznania naukowego. Uwazal, Ze ,zasadnicze problemy filozoficzne sa [...] wieczyste,
nieredukowalne do nauk szczegotowych™,

Ks. S. Kaminski przeniknigty byt idea ushlugowoscig filozofii 1 metodologii. Uczac
uprawiania filozofii z kulturg metodologiczng, czynit to z mysla o rozwoju filozofii klasyczne;.
Rownoczesnie zawsze interesowat si¢ Zywo tym wszystkim, co najwazniejszego dokonywato si¢
aktualnie w filozofii wspotczesnej. Dostrzegal, ze koncepcja filozofii danego czasu jest zalezna od
koncepcji nauki wowczas panujace;.

Profesor uznawal potrzebe i wyjatkowe znaczenie filozofowania w zyciu kazdego
cztowieka. Dostarcza ono ostatecznych i koniecznych odpowiedzi na pytanie o sens $wiata
i cztowieka. ,,Kazdy cztowiek jako$ filozofuje, niezaleznie od tego, czy wie o tym, czy nie.
Niepodobna zreszta nie filozofowaé cztowiekowi, ktory z samej swej natury zwykt dociekad
najglebszych racji wszystkiego, a zwlaszcza racji i sensu $wiata tudziez swojej w nim aktywno$ci™.

Upatrujac w filozofowaniu immanentny sktadnik cztowieczenstwa i realizacje sposobu
bycia cztowiekiem: animal rationale ut philosophicum, ks. S. Kaminski nawigzuje do koncepcji
filozofii wygenerowanej przez Grekéw (Platon, Arystoteles), upatrujacych w filozofowaniu
najwazniejsze zadanie cztowieka. Wedlug klasycznego programu filozofowanie polega na
kontemplowaniu prawdy, ktore jest zajeciem bogdw. O tym, ze filozoficzno$¢ jest wpisana w bycie
cztowiekiem, sg rowniez przekonani filozofowie wspotczesni (M. Heidegger).

Filozofii, wedtug ks. S. Kaminskiego, przypada funkcja fundujaca: ktadzenia podstaw pod
wszystkie dziedziny kultury. Znajduje si¢ ona u fundamentow praktycznych decyzji cztowieka,
moralnosci, religii, teologii, nauki i sztuki. Dostrzega $cisty zwigzek miedzy kryzysem kultury
i kryzysami filozofii oraz ,,obnizaniem poszanowania godno$ci cztowieka™’. Rola filozofii

zaznacza si¢ glownie na plaszczyznie poznawczej, gdyz ,,najglebsze 1 trafne merytorycznie

" Tamze s. 12.

8 W kregu filozofii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Z dyskusji o dorobku Wydziatu Filozofii
Chrzescijanskiej z okazji 60-lecia Uczelni, ,,Zycie i My$1” 1978 nr 11 s. 33.

? Jak filozofowac? dz. cyt. s. 11.

' Hasto Filozofia dz. cyt.
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poznanie §wiata tudziez hierarchii warto$ci jest nieodzowne do wtasciwego dla cztowieka dziatania

9911

kulturotwoérczego™ . Shuzebne funkcje filozofii wobec kultury sg wprost ,,stuzbg czlowiekowi

(filozofia zaspokaja najglebsze aspiracje intelektualne cztowieka)'.

Znaczenie filozofii przejawia si¢, zdaniem Profesora, szczegodlnie w przetomowych
momentach zycia. Czlowiek staje wowczas wobec pytan, ,,dla ktorych nie znajduje odpowiedzi ani
w zadnej nauce, ani w praktyce zyciowej”". Filozofia stuzy cztowiekowi za przewodnika, ,,gdyz
wskazuje 1 ostatecznie uzasadnia w porzadku ontycznym, dlaczego ma preferowac okreslone
zachowania warto$ciotworcze”; ,,jednolicie rozwigzuje problemy wykraczajace poza poszczegolne
dziedziny kultury”; ,,dostarcza $§rodkow do zrozumienia jej przemian i kryteridw oceny jej
osiggniec”; ,.stanowi przeto jakby samoswiadomos¢ kultury”. Filozofia przyczynia si¢ do
»personalistycznego charakteru kultury”, pokazujac ,,jak kultura ma by¢ godna czlowieka 1 jak
najlepiej winna stuzy¢ jego rozwojowi™".

Poznanie filozoficzne odgrywa wyrdzniong rolg¢ wsrod innych aktywnos$ci psychicznych
cztowieka: poznania potocznego, naukowego, religijnego, teologicznego, madrosciowego. Wiasnie
w imi¢ swej shuzebnosci filozofia musi by¢ autonomiczna, gdyz w przeciwnym razie nie mogtaby
spetnia¢ swej funkcji podbudowujace;j. ,,Filozofia jest implikowana w kazdej nauce. [...] Nauki
szczegotowe nie tylko nie rozparcelowaty filozofii, ale przeciwnie, filozofia zaczeta narasta¢ wokot
wszystkich dyscyplin naukowych, zwlaszcza tych, ktére powstaly niby z rozparcelowania filozofii.
I dlatego potrzeba szeroko rozbudowanej filozofii. [...] Moze to by¢ tylko filozofia

autonomiczna”®

. W stosunku do nauk szczegétowych, ktérym terminem Profesor ch¢tnie si¢
postugiwat, filozofia speinia funkcje unifikujgcg i harmonizujaca catos¢ wiedzy ludzkiej, gdyz
»wszystkie dyscypliny naukowe suponuja z konieczno$ci pewne minimum twierdzen
ontologicznych i epistemologicznych oraz postuguja si¢ regutami opartymi na filozofii 1 poznaniu
formalno-prakseologicznym™'®.

Ks. S. Kaminski byt przekonany o obustronnym uwarunkowaniu migdzy filozofig i naukami
szczegbtowymi, chociaz doktadnie nie wyjasnit na czym ono polega. Gloszac hasto autonomii
filozofii wzgledem nauk, opowiadat si¢ rownoczesnie za otwartoscig filozofii na nauki empiryczne.

Uwazal, nie dostrzegajac sprzecznosci z tezg o autonomicznosci filozofii, ze nauki szczegdlowe

" Jak filozofowac¢? dz. cyt. s. 51.
2 Tamze s. 52.

13 Tamze.

" Tamze s. 51 n.

15 W kregu filozofii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Z dyskusji o dorobku Wydziatu Filozofii
Chrzescijanskiej z okazji 60-lecia Uczelni, ,,Zycie i Mys$1” 1978 nr 11 s. 32 n.

16'S. Kaminski, Nauka i metoda. Pojecie nauki i klasyfikacja nauk, Lublin: TN KUL 1992 s. 279.
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stanowig dla filozofii heurystyczno-erudycyjna podbudowg. ,,Glosi si¢ u nas autonomig¢ filozofii,
aroéwnocze$nie szuka si¢ dla niej w naukach podbudowy jako nieodzownej wyjsciowej erudycji”'”’.

Ks. S. Kaminski tradycyjnie dostrzega shuzebna rolg filozofii wzgledem teologii, chociaz nie
kazdej, lecz dobrze stuzgcej poznaniu teologicznemu'®. ,,Pobiezny przeglad rozmaitych powigzan
filozofii 1 teologii dowodzi, zZe [...] zawsze teologia w jaki$§ sposob postugiwala si¢ filozofia. [...]
Chodzi o zalezno$¢ nie tylko czysto psychologiczng (motywacyjng), gdy filozofia stanowi bodziec
uprawiania teologii (aby ta nie ograniczata si¢ do samego katechizmowego przedstawiania wiary
i nie stracita kontaktu intelektualnego z cztowiekiem wspotczesnym) albo przygotowanie do wiary
(tzw. preambula fidei), lecz takze o zalezno$¢ przedmiotowa, gdy warunkuje ona forme,
a czesciowo 1 tre§¢ doktryny teologicznej. Taka za$ shuzba filozofii moze odbywac si¢
bezposrednio, jesli wprost ulatwia ona uprawianie teologii (dajac przestanki, bogacac aparat
pojeciowy, wspomagajac srodki zdobywania i porzadkowania wiedzy) oraz posrednio, jesli nie
wprost korzysta si¢ z filozofii, a jedynie przyjmuje si¢ metodologiczne zatozenia nauk
szczegotowych (majace przeciez swe implikacje filozoficzne) 1 paradygmaty uprawiania nauk
(najczesciej uwiklane w okreslone ideologie)”"’. Skadinad ks. S. Kamifiski podkresla, ze ustugowa
stuzba filozofii wobec teologii ,,nie ma charakteru apologetycznego, lecz autonomiczny”.

W szczegodlnosci filozofia stuzy teologii jako najogolniejsza i najglebiej (ostatecznosciowo
w porzadku ontyczny) uzasadniona teoria rzeczywistosci, ,,dajac przestanki, bogacac aparat
pojeciowy, wspomagajac srodki zdobywania i podporzadkowywania wiedzy”?', dalej, jako pewien
jezyk i styl my$lenia oraz implikacja metod naukowych®*. Wskazujac na Boga jako na pierwsza
przyczyne wszelkiego bytu oraz ,,najwyzsze dobro naszego dgzenia”, ,,madro$¢ w filozofii pozwala
taczy¢ sfery poznania naturalnego i nadprzyrodzonego™?.

Szczegblne znaczenie filozofii w zyciu kazdego cztowieka wida¢ zwlaszcza w przypadku
dziedziny moralnosci i etyki, dostarczajacej norm ludzkiego zachowania. Tutaj bowiem nast¢puje
przetozenie teoretycznej filozofii na praktyke w rozumieniu Arystotelesa. Etyce, ktorg ks.
S. Kaminski nazywa klasycznag, dostarcza metafizyka ostatecznego uzasadnienia naczelnych norm

moralnych przez wskazanie na ontyczng struktur¢ cztowieka i1 jego pozycje bytowag w catej

17 W kregu filozofii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Z dyskusji o dorobku Wydziatu Filozofii
Chrzescijanskiej z okazji 60-lecia Uczelni, ,,Zycie i Mys$I” 1978 nr 11 s. 31.

8 Jak filozofowac¢? dz. cyt. s. 377.
' Tamze.

20 W kregu filozofii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Z dyskusji o dorobku Wydziatu Filozofii
Chrzescijanskiej z okazji 60-lecia Uczelni, ,,Zycie i My$1” 1978 nr 11 s. 31.

2 Jak filozofowac¢? dz. cyt. s. 377.
*? Tamze s. 379.

2 Tamze s. 61.
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rzeczywistosci. ,,Im bardziej doglebnie etyka przeprowadza eksplanacje teoretyczng, tym bardziej
korzysta z przestanek filozoficznych™**. Dlatego tez ,,w etyce klasycznej winny znalez¢é sie tezy
antropologii filozoficznej, mowiace o ontycznej strukturze czlowieka i1 jego dynamice
(metafizycznie ujetej!) oraz pozycji bytowej w calej rzeczywistosci™.

*3. Uwagi koncowe.
1) Od strony tresciowej w pogladach i argumentach na Zyciowe znaczenie filozofii ks. S. Kaminski
asymilowat i rozwijat stanowisko Szkoty Lubelskiej. Podchodzit do probleméw filozoficznych od
strony formalnej gtéwnie jako semiotyk i metodolog. Zajmowat si¢ nie tyle ich rozwigzywaniem,
ile erudycyjnym zbieraniem glownych idei filozofii klasycznej, porzadkowaniem, klasyfikowaniem,
klaryfikowaniem, metodologicznym ustawianiem, korygowaniem idei funkcjonujacych w
srodowisku Szkoty Lubelskiej. Uprawiat wigc filozofie metafilozoficznie, co tez jest rodzajem
filozofowania (sapientis est ordinare).
2) Gdy chodzi o modna dzi$§ opozycje fundamentalizm-antyfundamentalizm, koncepcja filozofii ks.
S. Kaminskiego wynikala z ducha filozofii fundacjonalistycznej, w ktorej miesci si¢ filozofia
klasyczna z metafizyka realistyczng na czele.
3) Poglady ks. S. Kaminskiego na znaczenie filozofii w zyciu cztowieka mialy w znacznej mierze
charakter programowy, normatywny, postulatywny*’. Identyfikowal si¢ z pewnym ideatem filozofii
1 sugerowat go innym. Przyjmowat go zgodnie z klasyczna wizja filozofii i filozofowania, za ktora
opowiedziat si¢ §wiadomie stopniowo w procesie swego filozoficznego rozwoju. Nota bene w
dziejach filozofii rzadko ktory filozof dysponowat pelnym arsenalem racjonalnych argumentéw dla
swych filozoficznych programow.
4) Rozumienie funkcji filozofii przez ks. S. Kaminskiego zaktada koncepcje cztowieka. Jego naturg
— jako ens rationale — jest mySlenie i poznawanie, realizujace si¢ najpetniej w bezinteresownym,
kontemplacyjnym poznaniu teoretycznym, ktorego najwyzszym wyrazem jest filozofia. Dla
zrozumienia cztowieka szczegdlng doniosto$§¢ ma filozoficzna antropologia, bo wprost mowi
o cztowieku, oraz etyka, ktéra podaje normy zachowania.
5) Dla ks. S. Kaminskiego filozofia taczy si¢ z zyciem w sposob zaposredniczony: poprzez
odniesienie do madrosci, teologii, nauk szczegdtowych 1 pogladu na §wiat, ktorych stanowi istotna,
harmonizujaca komponentg. ,,Filozofia poznania i antropologia filozoficzna oparte na realnych
zasadach sugerujg bardziej harmonijne i wzajemnie kontrolujace si¢ poltaczenie wszystkich dziedzin

zycia psychicznego, szczegblnie za$ rozmaitych rodzajéw poznania ludzkiego™’.

** Tamze s. 330.
* Tamze s. 329.
2 Postulatywny charakter roli filozofii w kulturze wida¢ szczegdlnie w hasle S. Kaminskiego Filozofia.

?7'S. Kamifski, Od spostrzezen do pogladu na swiat, w: O Bogu i o cztowieku, t. II: Problemy filozoficzne
i teologiczne, praca zbiorowa pod red. bpa B. Bejzego, Warszawa 1969 s. 145.
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6) Glowna kategoria, poprzez ktorg filozofia wptywa na zycie czlowieka, jest ,,poglad na §wiat”.
»Kazdy cztowiek posiada jaki§ — tylko aktualnie jeden — poglad na $wiat; nawet ci, ktorzy
twierdza, iz nie maja zadnych przekonan, faktycznie aprobuja wiele zdan, wyznaczajacych ich

stosunek do $wiata i zycia™*®

. Przy czym ,najwigcej uzasadnionego 1 usystematyzowanego
materiatu (dla pogladu na §wiat, AB, SM) daja filozofia, teologia i 'filozoficznie zinterpretowane'
najogolniejsze twierdzenia naukowe™’. Do kategorii filozofii chrze$cijanskiej, jak stwierdzono, ks.
S. Kaminski odnosit si¢ sceptycznie.

7) Laczenie filozofii z madroscia, wynika z samej jej natury, oddanej trafnie przez sam wyraz
»filozofia”: ,,umitowanie madro$ci”. ,,Madros¢ idealnie pojmowana jest koniecznym modelem,

poczatkiem i koncem filozofowania™*

.Ks. S. Kaminski odréznia madro$¢ teoretycznag i praktyczna,
przypisujac wyrdznione miejsce pierwszej: ,,Madro$¢ praktyczna nie musi opiera¢ si¢ na tej
madrosci teoretycznej, ktora wystepuje w klasycznej metafizyce. [...] Czesto wystepuje pojecie tak
zwanej madrosci zyciowej. Nie jest to jednak madro$¢ w najwlasciwszym znaczeniu™'.

Funkcje madrosciowe taczy ks. S. Kaminski na pierwszym miejscu z metafizyka: ,,Madros¢
jest wiedza najwyzsza, najbardziej podstawowa 1 ugruntowang ostatecznie. Usystematyzowana jej
posta¢ stanowi filozofia, a $cislej mowigc - metafizyka klasyczna™. Funkcje madro$ciowg spetnia
rowniez teologia, jako jej usystematyzowana postac®. ,,Teologia jako wiedza zaangazowana,
a dzigki Objawieniu dajaca pelniejsza gwarancje najglgbszego poznania i o najszerszych

9934

horyzontach, jest przede wszystkim madroscig™”. Wreszcie funkcj¢ madrosciowg moze réwniez

peti¢ nauka: ,,Ponadto mowi si¢ jeszcze o madrosci plynacej z odpowiednio ujetej erudycji

naukowej’™

% %k 3k
Ostatnie chwile zycia ks. S. Kaminskiego pokazaly, ze napigcie miedzy filozoficznym
rozumem i wiarg religijng przezwyciezyt on ostatecznie na rzecz religii. Zycie samo zweryfikowato
poglad, ze filozofia pojawia si¢ ,,w szczeg6lnie przelomowych momentach zycia”. Okazato si¢, ze

filozofia, przygodny przeciez twor cztowieka, w sytuacjach ostatecznych nie wytrzymuje

28 Tamze s. 144.
29 Tamze s. 144.
30 .
Tamze s. 140 p. 31.

3! Tamze s. 140.
32 Tamze s. 139.
33 Tamze s. 140.
4 Tamze s. 141.

35 Tamze s. 140.
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naktadanych na niag obowigzkow. Filozofia moze podprowadza¢ do prawdy, ale ostatecznie

»pocieszajaca” role przejmuje na siebie wiara religijna.

Warszawa 16.04.1996.



