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Program Konferendji

15 listopada (czwartek)

9.00-10.45

Otwarcie konferenciji, prof. dr hab. Jézef Fert, prorektor KUL

Empiryzm logiczny a kryteria naukowosci we wspdtczesnej fizyce teoretycznej,

abp. prof. dr hab. Jozef M. Zycinski

Czwarty wymiar w sztuce, literaturze, nauce i paranauce, prof. dr hab. tukasz Turski
Teorie sklonnosci jako ontologia i protonauka, prof. dr hab. Teresa Grabirfska
Dyskusja i przerwa

11.15-12.45
e Human linearity virusi p-nauka, prof. dr hab. Wtodzimierz Klonowski
o Falsyfikowalnosc¢ jako kryterium demarkacji, dr Piotr Le$niak
e  Ewolucyjnos¢ kryterium demarkacji, prof. dr hab. Kazimierz Jodkowski
e Status metodologiczno-epistemologiczny koncepgji inteligentnego projektu,
prof. dr hab. Anna Lemanska
e Dyskusja i przerwa
14.00-15.30
o Jbzefa Bochenskiego spojrzenie na zabobony, ks. prof. dr hab. Mieczystaw Lubanski
e Miedzy proto- i paranauka. Wokdt koncepcji ontologii Bolestawa Gaweckiego, mgr Maciej
Dombrowski
¢ Jak nauka moze przeksztatcac sie w pseudonauke? dr Pawet Polak
e Reakcja uczonych na konflikt miedzy teorig a eksperymentem testem
wiarygodnosci (pseudo)nauki, ks. dr Jarostaw Kukowski
e Dyskusja i przerwa
16.00-18.15
e Pojecie pramodelu w naukach empirycznych, prof. dr hab. Mirostaw Zabierowski
e Przesztos¢ i perspektywy protofizyki, dr Jan Czerniawski
¢ Koncepcje protofizyczne Isaaca Newtona, dr Janusz Sytnik-Czetwertynski
¢ metodologii badan zjawisk parapsychicznych, czyli czego nauka moze sie nauczy¢
od paranauki? dr Michat Urbanski
e Zamki na piasku: psychologiczne determinanty sukcesu i trwatosci pseudonauki,
dr Tomasz Witkowski
e Kryteria demarkacji miedzy nauka, para- i pseudonaukg na przykfadzie kontrowers;ji
wokét bioplazmy, dr hab. Marian Wnuk, prof. KUL, dr hab. J6zef Zon, prof. KUL
e Dyskusja i przerwa
19.15

Uroczysta kolacja oraz zebranie Sekcji FPiINP Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
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16 listopada (piatek)

9.00-10.10

Od protonauki do pseudonauki: przypadek astrologii, prof. dr hab. Barbara Tuchanska
Przedmiot fizyki i przedmiot wiary sg rézne. Czym jest fizyka?, prof. dr hab. Jerzy Warczewski
Fizyka a fizyko teologia. Wspdtczesne problemy, ks. dr hab. Janusz Maczka, prof. PAT

Czy S$wiat jest obliczalny? O historycznej sktadowej nauk przyrodniczych, dr Kajetan Mtynarski
Dyskusja i przerwa

10.30-11.50

Goethe i Ostwald. ,Die Farbenlehre" w interpretacjach artysty i uczonego,

prof. dr hab. Danuta Sobczynska

Czy alchemia byta protochemig? Studium metodologiczno-historyczne,

prof. dr hab. Pawet Zeidler

pewnej réznicy miedzy ,,O zjawiskach natury" Seneki Mtodszego a ,,Rozmowami
i dowodzeniami matematycznymi" Galileusza, prof. dr hab. Wojciech Sady
Dyskusja i przerwa

12.20-13.40

Alchemia Newtona i imaginatywne podtoze nowozytnej nauki, mgr Marek Woszczek
Znaczenie techniki w protonaukowej fazie rozwoju dyscyplin przyrodniczych, dr Jacek Rodzen
Ochrona klimatu. Tworzenie howego paradygmatu w naukach ekologicznych,

ks. dr Stanistaw Jaromi

Dyskusja i przerwa

15.00-16.20

Medycyna chifiska - od paranauki do nauki, prof. dr hab. Michat Tempczyk

Paramedycyna a postulaty evidence-based medicine, dr Tomasz Rzepinski

Czym jest choroba? Problemy definiowania pojecia choroby we wspétczesnej filozofii medycy-
ny, dr Jarostaw Sak

Nauka instytucjonalna na ustugach pseudonauki. Studium na przyktadzie odkrycia

przyczyn cholery, dr hab. Pawet Kawalec

Dyskusja i przerwa

17.00-18.00

Od rasologii do rasizmu, dr Robert Piotrowski

Opetanie przez Szatana czy zaburzenia dysocjacyjne? Historyczno-metodologiczna
analiza stosunku psychiatrii do problemu opetan, dr Piotr Bylica

Szalenstwo i metoda: Spdr o naukowy obraz psychiatrii, dr Andrzej Kapusta
Zakonczenie
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Abp Jozef Zycinski

Katedra Relacji Miedzy Naukg i Wiarg

Instytut Filozofii Przyrody i Nauk Przyrodniczych
Katolicki Uniwersytet Lubelski

Empiryzm logiczny a kryteria naukowosci
we wspotczesnej fizyce teoretycznej

W epistemologicznych propozycjach Kota Wiedenskiego formutowano warunki
naukowosci, ktdre nie sg spetniane we wspotczesnej fizyce teoretycznej. Mimo to, ta
wihasnie nauka stanowi najbardziej rozwiniety dziat wiedzy, w ktédrym dokonano od-
kry¢ zmieniajacych gteboko nasze wyobrazenia o wszechswiecie. Przemiany episte-
mologiczne, jakie dokonaty sie w ciggu ostatnich 80 lat, stanowig ostrzezenie przed
normatywng metodologig nauki, w ktorej usituje sie absolutyzowac kryteria naukowe
akceptowane na danym etapie wiedzy.

tukasz A. Turski

Centrum Fizyki Teoretycznej PAN i Wydziat Matematyczno-Przyrodniczy
Szkota Nauk Scistych Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego
Al. Lotnikdw 32/46, 02-668 Warszawa.

laturski@cft.edu.pl

Czwarty Wymiar w Sztuce, Literaturze, Nauce i Paranuce

Pod koniec XIX wieku nowe odkrycia w dziedzinie matematyki, np. powstanie nie-
euklidesowskich geometrii byty powszechnie znane w Srodowiskach intelektualnych Europy i
Stanow Zjednoczonych Ameryki Pin. Burzliwy rozwoj komunikacji i telekomunikacji tamtego
okresu zmusit nie tylko naukowcow ale i politykdw, wojskowych, pisarzy i przedstawicieli
sztuk plastycznych do analizy wielu podstawowych pojec¢ przedtem niezupetnie zrozumiatych
lub nieistotnych. Takimi pojeciami byto np. jednoczesno$¢ zdarzen stanowigca przedmiot
gtebokiej analizy w wielu dzietach artystycznych przetomu XIX i XX wieku. Do$¢ szybko,
znacznie przed powstaniem teorii wzglednosci w 1905 r., w literaturze i sztuce zaczeto po-
waznie postugiwac sie pojeciami czterowymiarowej przestrzeni z identyfikacja czwartego
wymiaru jako czasu. Dopiero szczegdlna teoria wzglednosci Alberta Einsteina i jej matema-
tyczne sformutowanie Hermana Minkowskiego nadato tym pojeciom zgodne z fizykq znacze-
nia. Rownolegle niemal ze zrozumieniem struktury czaso-przestrzeni w fizyce powstata cata
masa paranaukowych konstrukcji, para-religinej i ruchdw mistycznych, z ktérych czes¢ prze-
trwato po dzien dzisiejszy. Wiele z nich w sposdb pozbawionych naukowych podstaw i bted-
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nie wykorzystywato szereg poje¢ z matematyki i fizyki czasoprzestrzeni w swoich elukubra-
cjach. Referat poswiecony bedzie zwieztemu przedstawieniu historii pojawienia sie pojecia
“czwartego wymiaru” oraz konsekwencjom tego faktu.

Barbara Tuchanska
Uniwersytet £odzki

Katedra Epistemologii i Filozofii Nauki
Czernika 2/17, 92-543 £6dz
barbtu@filozof.uni.lodz.pl

Od protonauki do pseudonauki: przypadek astrologii

Celem analizy jest spojrzenie na pogranicze nauki, protonauki i pseudonauki z per-
spektywy historycznej i préba wskazania okolicznosci tego, ze protonauka nie stata sie na-
uka, lecz pseudonauka. Moje rozwazania dotyczg astrologii od wieku siedemnastego i poka-
Zuja, ze pozostata ona na zewnatrz trzech istotnych trendéw rozwojowych nowozytnej nauki:
matematyzacji nauk przyrodniczych, podporzadkowania dyscyplin aplikacyjnych naukom teo-
retycznym oraz rozdzielenia humanistyki i nauk przyrodniczych.

Teresa Grabinska

Akademia Pedagogiczna im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie
Wydziat Humanistyczny; Instytut Filozofii i Socjologii

30-084 Krakéw, ul. Podchoragzych 2

Katedra Filozofii, Logiki i Etyki

Akademia Polonijna; Wydziat Administracyjno-Prawny

42-200 Czestochowa, ul. Putaskiego 4/6

tergrab@wp.pl

Teorie sklonnosci jako ontologia i protonauka

Interpretacja skrajnie subiektywistyczna statystycznego opisu mechanicznych wtasci-
wosci obiektow mikrodwiata dopuszczata nawet udziat $wiadomosci obserwatora w wiedzy o
obiekcie kwantowym. Karl R. Popper, wyznajacy epistemologie bez poznajacego podmiotu,
nie mogt zaakceptowac zadnego subiektywistycznego stanowiska wobec opisu kwantowego
Zaproponowat jeszcze w I potowie XX w. koncepcje sktonnosci (propensities), ktdra miata
da¢ obiektywistyczng interpretacje statystycznosci opisu kwantowego. Interpretacja Poppera
zaktadata nowg sktonnosciowq ontologie, ktéra w rzeczywistosci fizykalnej (obrazie $wiata
teorii fizycznych) przejawia sie niedeterministyczng zmiang charakterystyk obiektow kwanto-
wych. Poniewaz sktonnosci nie majg bezposredniej interpretacji empirycznej, koncepcja Po-
ppera jest pochopnie zaliczana do pseudonauki przez pozytywistycznie nastawionych fizykow
i filozoféw przyrody. Tymczasem funduje podstawe teorii zmiany jako takiej (nie tylko fizycz-
nej). Jest tez propozycija nowej interpretacji prawdopodobienstwa. W pracy pokazuje sie:
zrodta popperowskiej koncepcji sktonnosci, podobienstwo z ontologig potencjalnosci polskie-
go fizyka Czestawa Biatobrzeskiego oraz moze-zon Mirostawa Zabierowskiego. Pozwala to:
1. po raz kolejny wskaza¢ na intelektualng ograniczono$¢ pozytywistycznie ujetej linii
demarkacji miedzy naukg a filozofig (rozumiang jako pseudonauka);
2. przypomniec¢ znaczenie filozofii systemowej dla rozumienia poje¢ nauki (w tym
przypadku pojecia zmiany),
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3. zilustrowac heurystyczng warto$¢ koncepcji sktonnosci (w formie moze-zon) dla
jezyka opisu proceséw, ktérych przebieg z zasady cechuje wariantowos¢ ze
wzgledu na aktualizacje sktonnosci w danej sytuaciji, jak np. w ekonomii.

Koncepcja Poppera byfaby protonauka, jesli za pozytywistami zapomnie¢ o filozofii.

Wedtug mnie jest to koncepcja filozofii przyrody, w moim ujeciu — dana metafizyka szczegd-
towa.

Kajetan Miynarski
Instytut Filozofii UJ

Zakfad Filozofii Nauk Przyrodniczych
ul. Grodzka 52, Krakéw
mlynarsk@wp.pl

Czy Swiat jest obliczalny?
O historycznej sktadowej nauk przyrodniczych

Pytanie czy Swiat daje sie obliczy¢, czy istnieje teoria zdolna do wygenerowania jego
opisu nalezy do podstawowych pytain zaréwno nauk przyrodniczych jak i ich filozofii. Odpo-
wiedz twierdzaca oznacza takze, Ze kazda teoria naukowa (w szerokim sensie) musi (powin-
na) umozliwia¢ predykcje natomiast przeczaca pozwala wnioskowaé, iz zdolnos¢ do predykcji
nie jest konieczng cechq takich teorii. Istnieje prosta argumentacja teoriomnogosciowa po-
zwalajaca na rozstrzygniecie problemu. Zgodnie z nig prawdopodobienstwo, ze zyjemy w
Swiecie dla ktorego istnieje dowolnie obszerna, skonczona teoria jest zaniedbywalne z do-
ktadnoscig do miary zero. Dodatkowo warto zwrdci¢ uwage na zalezno$¢ przewidywalnosci
od skali i struktury proceséw, np. zmiany temperatury duzej objetosci gazu mozemy (w od-
powiednich warunkach) tatwo przewidywac co nie udaje sie w przypadku pojedynczych cza-
steczek (poza pewnymi przypadkami egzotycznymi). Zatem ignorowanie historycznej skia-
dowej nauk przyrodniczych stanowi btgd metodologiczny.

Mieczystaw Lubanski
Papieski Wydziat Teologiczny w Warszawie
Sekcja $w. Jana Chrzciciela

01-815 Warszawa, ul. Dewaitis 3

Jozefa Bochenskiego spojrzenie na zabobony

Jozef Bochenski swojej pracy p.t. ,Sto zabobondw” (I wydanie, Krakow 1994) dat
podtytut ,Krotki filozoficzny stownik zabobondw”. W przedmowie sygnalizuje, ze termin za-
bobon moze nie zostat wybrany najtrafniej. Czy nie bytoby poprawniej méwic¢ o przesadach,
czy nawet btedach?

Wspomniany Autor definiuje zabobon jako przeSwiadczenie (wierzenie), ktdre jest

1. oczywiscie w wysokim stopniu fatszywe, a mimo to

2. uwazane jest za na pewno prawdziwe. Jezeli stoi sie na stanowisku, ze filozofia jest
nauka, to konsekwentnie powinna zajmowac sie faktami, a wiec tym, co jest, a nie
normami, czyli tym, jak powinno byc¢.
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Wyrdznia zabobony bezwzgledne, tj. twierdzenia badz bezsensowne, badz sprzeczne
z faktami, wzglednie z prawami logiki i zasadami wnioskowania, oraz zabobony wzgledne, tj.
wierzenia sprzeczne z wyznawanym przez nas Swiatopogladem.
Wymienia trzy przyczyny powstawania zabobonow:
1. zaprzeczanie faktom,
2. naruszanie elementarnych zasad metodologii,
3. pomieszanie pojec.
W swojej pracy podaje wybdr zabobondw bezwzglednych. Wyraza przekonanie, ze
dzi$ kazdy, ma Scisty obowigzek walki z zabobonami.

Maciej Dombrowski
Uniwersytet Mikotaja Kopernika

Wydziat Humanistyczny; Instytut Filozofii
87-100 Torun, ul. Fosa Staromiejska 1a
izydorr@autograf.pl

Miedzy proto- i paranauka
Wokat koncepcji ontologii Bolestawa Gaweckiego

W swoim referacie chciatbym zastanowi¢ sie nad miejscem dociekan znajdujacych sie
na pograniczu filozofii i nauki, ale nie nalezacych do nurtu filozofii analitycznej, powszechnie
uwazanej za najbardziej ,,naukowq”. Mam na mysli szeroki zakres badan ontologicznych,
inaczej metafizycznych lub zwigzanych z nurtem filozofii przyrody. W rozwazaniach pomocna
bedzie koncepcja Bolestawa Gaweckiego, ktdry zaproponowat interesujgce spojrzenie na on-
tologie jako dziedzine badan nad rzeczywistoscig bliskq nauce, ale jednak od tej ostatniej
rozng. Ontologia nie jest nauka, gdyz proponuje hipotezy metafizyczne jako takie niespraw-
dzalne metodami naukowymi (eksperyment, metody nauk aksjomatycznych), brakuje jej
cech predyktywnych. Nie stanowi tez jednak zupetnie dowolnej ,,twdrczosci”, gdyz jest bu-
dowana w ciggtym kontakcie z naukg, nie lekcewazac jej dokonan, raczej wyciaggajac z doko-
nan nauk szczeg6towych daleko idace wnioski — jest wiec zawarty w niej rys paranauki —
ontolog podlega rygorom badan systemowych, przyjmuje aksjomaty, stosuje metode choéby
quasi-dedukcyjng i przyjmuje rygory logiki (czesto tylko klasycznej), dazy do koherencji two-
rzonego systemu (,,systematu metafizycznego” w nomenklaturze Gaweckiego).

Ontologia nie tworzy wiec tylko pewnych ,,mozliwych” wizji rzeczywistosci, jak chciat
Tadeusz Czezowski, ale sg to systemy zréznicowane pod wzgledem prawdopodobienstwa. W
jakim$ stopniu ontologia moze przyczynic sie do przysztego rozwoju nauki z racji inspirowa-
nia gatezi badan szczegdtowych bedacych uszczegdtowieniem hipotez metafizycznych — w
tym sensie zbliza sie ona do protonauki. Ontologia nie jest w zadnym wypadku pseudonauka,
gdyz nie udaje, jak ta ostania, nauki, przyznaje sie do swoich ograniczen (pseudonauka obie-
cuje tyle samo a nawet wiecej niz konwencjonalna nauka, postugujac sie czysto sztafazowym
zargonem naukowym). Owe ograniczenia, o ktoérych juz wspomniatem, nie sg jednak przy-
czyng mniejszej w stosunku do nauki wartosci samej ontologii — ma ona bowiem niezbywalng
warto$¢ budowania i uspodjniania Swiatopogladu, odpowiada przy pomocy racjonalnych me-
tod na ,,gtdd sensu”, ktdérego nie jest w stanie zaspokoi¢ rozproszone, dalekie od syntezy
badanie naukowe.

Oczywiscie Scista demarkacja w przypadku nauki i ontologii (szerzej filozofii) wydaje
sie tylko niemozliwym do realizacji postulatem, to jednak brak jakichkolwiek elementéw roz-
nicujacych szkodzi zaréwno jednej, jak i drugiej.
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Pawet Polak

Osrodek Badan Interdyscyplinarnych
Wydziat Filozoficzny

Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie
31-004 Krakow, ul. Franciszkanska 1
ppolak@interia.pl

Jak nauka moze przeksztatcac sie w pseudonauke?

W referacie poruszony zostanie problem granic miedzy naukg a pseudonauka. Nurt
demarkacjonistyczny zaktadat mozliwos¢ jednoznacznego oddzielenia nauki od pseudonauki
bazujac na pewnych cechach epistemicznych lub metodologicznych. Larry Laudan wskazat
jednak na problematycznos¢ takiego podejscia. W referacie chciatem pokazac, iz problem z
oddzieleniem nauki od pseudonauki posiada réwniez inne zrédta, niz te wskazane przez Lau-
dana.

Badania naukometryczne, ktére zapoczatkowat Derek J. de Solla Price w latach 60. XX
wieku ukazujg interesujace wiasnosci strukturalne zorganizowanej dziatalnosci naukowej.
Okazuje sie, ze eksponencjalne tempo rozwoju nauki (dotyczy to wielu aspektow nauki),
problemy z wymiang informacji naukowej i specyficzne mechanizmy praktycznej oceny badan
(granty, ocena publikacji przez liczbe cytowan, etc.) wptywajg istotnie na ksztatt dziatalnosci
naukowej.

W trakcie referatu chciatbym uzasadni¢ teze, ze w wyniku wspomnianych zaleznosci
kazda dziatalno$¢ naukowa moze nabrac¢ cech pseudonaukowosci. Innymi stowy praktyczne
uwarunkowania dziatalnosci naukowej powoduija, Zze zadna dziatalno$¢ naukowa nie jest ,,od-
porna” na mozliwo$¢ degeneracji. Upada wiec statyczny model nauki, w ktérym a priori moz-
na oceni¢, ktdry program badawczy jest naukowy.

Jarostaw Kukowski

Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie
Metodologii Nauk Systemowo-Informacyjnych

ul. Dewaitis 5, 01-815 Warszawa

jakuk@elektron.pl

Reakcja uczonych na konflikt
miedzy teorig a eksperymentem
testem wiarygodnosci (pseudo)nauki

Z punktu widzenia elektromagnetycznej teorii Maxwella ciato doskonale czarne nie
powinno emitowac $wiatta o jakiejkolwiek barwie, a jezeli juz, to w skrajnym fiolecie lub bte-
kicie. Teoretyczny opis krzywej eksperymentalnej tego promieniowania udato sie uzyskac
Planckowi, ale za cene hipotezy nie majacej precedensu w fizyce klasycznej. Proporcjonal-
nos$¢ energii fali do jej czestosci ktdcita sie nie tylko z przewidywaniami teorii Maxwella, lecz
rowniez z podstawami teorii fal.

Zaproponowane przez Einsteina rozwigzanie problemu zjawiska fotoelektrycznego z
wykorzystaniem kwantu dziatania Plancka potwierdzito fundamentalny charakter tej statej. W
ten sposob powstata powazna kontrowersja w stosunku do teorii Maxwella, ktdra najwyraz-
niej nie radzita sobie z procesami oddziatywania fal elektromagnetycznych z materig, a do-
ktadniej z emisja, absorpcjq i z przenoszeniem energii przez fale. Kontrowersja ta nigdy nie
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zostata pozytywnie rozwigzana, pomimo fundamentalnego konfliktu pojeciowego z rozwigza-
niami Plancka i Einsteina.

Trudnosci zwigzane z wigczeniem warunku kwantowego do istniejacej teorii fal nie
zaowocowaly rewizjg pogladéw co do natury tego rodzaju obiektdw fizycznych jakim sq fale
elektromagnetyczne, lecz przeciwnie, z uptywem czasu wysunieto hipoteze o komplementar-
nosci opisdw falowego i korpuskularnego. Postulat komplementarno$ci opiséw zostat uwiary-
godniony i wzmocniony przez intensywnie rozwijajacq sie teorie atomu i mechanike kwanto-
wa.

Przeglad rozwijanych w fizyce XX wieku kierunkéw badan pozwala na sformutowanie
tezy o braku rewizji w pogladach na temat natury fal elektromagnetycznych. Konflikt miedzy
przewidywaniami teorii a danymi eksperymentalnymi, w tym wypadku, nie skutkowat poszu-
kiwaniami teorii bardziej adekwatnej, co nalezy uznac za sprzeniewierzenie sie metodzie na-
ukowej.

W szczegdlnosci, nie podjeto proby wypracowania spdjnej struktury pojeciowej po-
zwalajacej na efektywny opis obiektéw fizycznych posiadajacych wiasnosci niespotykane w
$wiecie makroskopowym (korpuskularne i falowe zarazem).

Jezeli tego typu sytuacje konfliktowe w nauce zwykle sg przyczyng wzmozonych ba-
dan teoretycznych, to powstaje pytanie: dlaczego i tym razem nie stato sie podobnie? Na-
szym zdaniem brak kontynuacji lub niepodejmowanie badan w obszarze konfliktu teorii i
eksperymentu moze wynikac a) z przyczyn ekonomicznych badz teoretycznych (nie posiada-
my dostatecznych zasobdw finansowych badz brak nam pomystu, idei na rozwigzanie danego
problemu), lub b) z przyjecia btednej idei-hipotezy co do natury rzeczywistosci fizycznej,
badZz odnosnie metodologii badan. W drugim przypadku (pseudo)idea oferuje (pseu-
do)rozwigzanie, ktore jest (pseudo)usprawiedliwieniem zaistniatego konfliktu.

Zatem mozemy uznac¢, ze w omawianym przypadku zrezygnowano z budowa-
nia modelu heurystycznego dla obiektdw charakteryzujacych sie dualizmem wiasnosci
fizycznych, wbrew tradycji i metodzie naukowe;.

Wiodzimierz Klonowski

Instytut Biocybernetyki i Inzynierii Biomedycznej PAN
ul. Trojdena 4, 02-109 Warszawa

GBAF, 1. Medycyny Doswiadczalnej i Klinicznej PAN
Pawinskiego 5, 02-106 Warszawa

Human Linearity Virus i p-nauka

Swiat, w ktorym zyjemy jest nieliniowy, to znaczy jesli dwa procesy powiazane sg re-
lacjq przyczynowo-skutkowq to skutek nie jest proporcjonalny do wywotujacej go przyczyny.
Dotyczy to nie tylko zjawisk fizycznych ale takze biologicznych, psychologicznych, spotecz-
nych. Ale wiekszo$¢ ludzi, takze naukowcow, jest skazona wirusem HLV - Human Linearity
Virus, jest skazona logikg liniowa. Na przyktad, jesli jeden robotnik wykonuje jaka$ prace w
ciggu 5 godzin, to osoba skazona HLV szybko oblicza, ze 60 robotnikow wykonatoby te samg
prace w ciggu 5 minut. Znacznie trudniej jest wyobrazi¢ sobie skutek zmieniajacy sie nieli-
niowo np. eksponencjalnie ze zmiang przyczyny. Tymczasem modele liniowe nie stanowia,
jak sadzono jeszcze w XX wieku, dobrego przyblizenia rzeczywistosci, lecz sq ze swej istoty
wrecz btedne juz na poziomie przyjmowanych zatozen. Tak wiec modele liniowe, wcigz cze-
sto spotykane w literaturze naukowej, nalezy zaliczy¢ do para-nauki.

Zatozone przeze mnie w 2007 czasopismo typu open access 'Nonlinear Biomedical
Physics' http://www.nonlinearbiomedphys.com (BioMed Central, London) stuzy upowszech-
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nieniu 'myslenia nieliniowego', szczegdlnie w biomedycynie. W wyktadzie zaprezentowane
zostang przyktady para-naukowego myslenie skazonego wirusem HLV, oraz przyktady zja-
wisk nieliniowych w biomedycynie i w psychofizyce.

Kazimierz Jodkowski
Uniwersytet Zielonogorski

Wydziat Humanistyczny; Instytut Filozofii
65-762 Zielona Gora, al. Wojska Polskiego 71a
k.jodkowski@ifil.uz.zgora.pl

Ewolucyjnosc kryterium demarkacji

Karl Popper, dla ktorego problem demarkacji byt centralnym problemem epistemolo-
gii, przedstawit ponadhistoryczne kryterium demarkacji. Jednak historia mysli ludzkiej notuje
rozmaite propozycje tego kryterium. Przeglad tych propozycji pokazuje, ze sq one ze sobg
powigzane w szczegolny sposob - majq ewolucyjny charakter. W referacie zastanowie sie
nad przyczyng tego stanu rzeczy ttumaczac, dlaczego propozycje kreacjonistyczne nie mogaq
by¢ uznane za naukowe.

Piotr Lesniak

Zaktad Edukacji Filozoficzno-spotecznej i religijnej
Uniwersytet Slaski

ul. Oleska 10/6 45-052 Opole

piotrlesl@wp.pl

Falsyfikowalnosc¢ jako kryterium demarkacji

Celem referatu jest analiza podstaw falsyfikacyjnego kryterium demarkacji. Najpierw
omowione zostang Popperowskie sformutowania tego kryterium, nastepnie najwazniejsze
argumenty, jakie przeciw nim wytaczano oraz dyskusja, jaka toczyta sie wokot ulubionego
Popperowskiego przyktadu zastosowania tego kryterium, tj. kwestii falsyfikowalnosci Freu-
dowskiej psychoanalizy. Celem ostatniej czesci bedzie umieszczenie problemu falsyfikowalno-
$ci w szerszej perspektywie epistemologiczne;j.

Przedstawione w Logice odkrycia naukowego kryterium falsyfikowalnosci miato dzieli¢
zbior systemdw teoretycznych na empiryczne i nieempiryczne. W zbiorze systemow pozba-
wionych empirycznego charakteru znalazty sie zaréwno teorie metafizyczne jak i pseudonau-
kowe. Podkreslanie odrebnosci tych ostatnich rdznito Poppera od logicznych empirystow,
ktdrzy jedne i drugie umieszczali w grupie twierdzen nonsensownych. ,Normatywne ostrze”
Popperowskiego kryterium byto wymierzone w p s e ud o n a u k ¢, nie w metafizyke. Ze-
spot splecionych z nim norm metodologicznych byt projektowany tak, by realizowac pewien i
d e a t naukowej obiektywnos$ci, ma wiec ono takze swdj wymiar aksjologiczny.

Mozna sie spotkaé z opinig, ze cho¢ kryterium falsyfikowalnosci posiada pewng zdro-
worozsgdkowg tres¢, bywa przeciez stosowane w praktyce jako narzedzie demarkacji (np. w
amerykanskiej praktyce sadowniczej, w tzw. standardach Dauberta), nie daje sie jednak
sformutowac w sposdb Scisty ze wzgledu na trudnosci implikowane przez teze Duhema-
Quine’a. Argumenty tego typu wytaczali Feyerabend i Kuhn, a przede wszystkim Lakatos.
Podstawowy problem zwigzany z falsyfikowalnoscig formutowali oni jako dylemat dotyczacy
praktyki naukowej: kiedy w obliczu konfliktu hipotezy z do$wiadczeniem nalezy uznac jg za
sfalsyfikowang, a kiedy konflikt ten winien by¢ traktowany jako sygnat btedéw tkwigcych w
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zatozeniach dodatkowych? Lakatos, szukajac rozwigzania tego problemu, pominat zupetnie
aprioryczny wymiar Popperowskiego kryterium demarkacji. Falsyfikowalno$¢ nabiera u niego
charakteru ,pragmatycznego”, aposteriorycznego kryterium postepu. Mozna jednakze, tak
jak to np. czynit Watkins, sytuowa¢ omawiang trudnos¢ w kontekscie bardziej fundamental-
nej, epistemologicznej problematyki, pytajac: jaka powinna by¢ forma logiczna oraz sposob
uzasadniania tzw. zdan ,bazowych”, aby mogty one petni¢ funkcje potencjalnych falsyfikato-
row teorii uniwersalnych? OdpowiedZ na to ostatnie pytanie, z uwzglednieniem kontekstu
prowadzonej wspdtczesnie na gruncie teorii poznania dyskusji nad statusem zdan obserwa-
cyjnych, jest gtdbwnym zadaniem referatu.

Mirostaw Zabierowski

Akademia Pedagogiczna im. Komisji Edukacji Narodowej
Wydziat Humanistyczny; Instytut Filozofii i Socjologii
30-084 Krakow, ul. Podchorazych 2

Pojecie pramodelu w naukach empirycznych

Model w naukach empirycznych rozumiem tak jak to jest w najbardziej teoretycznie
zaawansowanych dziedzinach nauki (fizyka teoretyczna) jako model teoretyczny w sensie
explanansu wyjasniania teoretycznego (jak u T. Grabinskiej). Zabiegi tak ujetego modelowa-
nia przewidujg kolejne stadia konceptualizacji i idealizacji modelu. W stadiach wstepnych
najwazniejszg role odgrywa myslenie przez analogie, ktére prowadzi do konfrontacji przed-
miotu teoretycznego (obiektu teorii) z przedmiotem empirycznym. Rezultatem jest protomo-
del. Zostang pokazane przyktady budowania protomodelu w fizyce i astronomii.

Przy rozwazaniach protomodelu zjawia sie naturalne pytanie o zwigzek protomodelu z
protonauka. Pokrewienstwo strukturalne stéw — jak sie okaze — nie gwarantuje pokrewien-
stwa pojec (semantycznego). Zostanie pokazane, ze gdy protomodel jest wstepnym efektem
modelowania, jak w powyzej, to prowadzi wprost do naukowego wymodelowania obiektu.
Taki protomodel nie jest przedmiotem protonauki. Jesli zas protomodel ma charakter badz
modelu pogladowego, badz symulacji matematycznej, jest obiektem protonauki, rozumianej
jako eklektyczna kolekcja pojec i sadéw, poprzedzajaca teoretyczne ich usystematyzowanie.

Jan Czerniawski
Uniwersytet Jagiellonski

Wydziat Filozoficzny; Instytut Filozofii
31-044 Krakéw, ul. Grodzka 52
uzczerni@cyf-kr.edu.pl

Przesztosc i perspektywy protofizyki

Protofizyke mozna rozumie¢ co najmniej czworako: badz (1) w zgodzie z wyobraze-
niem protonauki jako przednaukowej refleksji poprzedzajacej powstanie dojrzatej formy da-
nej dziedziny nauki, badZ jako (2) zaproponowang przez P. Lorenzena teorie operacyjnego
sensu podstawowych poje¢ fizycznych, badz jako (3) jakakolwiek teorie tego rodzaju, badz w
koncu jako (4) dziedzine badan dotyczacych tej problematyki. W ramach przeciwwagi dla
popularnego w polsko- i anglojezycznej literaturze, nieco deprecjonujgcego rozumienia pro-
tofizyki w sensie (1), zamierzam skupi¢ sie na znaczeniach (2) — (4). Po do$¢ wyrywkowym
zarysowaniu kontekstu historycznego, skonfrontuje protofizyke w sensie (2) z inng protofizy-
ka w sensie (3), zainicjowang przez A. Einsteina. Jako jedng z przyczyn marginalizacji tej
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pierwszej wskaze niechec jej zwolennikow do jezyka geometrii czasoprzestrzeni, popularnego
wérdd przedstawicieli konkurencyjnej koncepcji. Zyczliwy przektad idei protofizyki (2) na ten
jezyk stwarza dla niej szanse powrotu do gry. Przedstawie argumenty przemawiajace za tym,
ze bytoby to pozadane, zwtaszcza w kontekscie poszukiwan syntezy teorii kwantow z teorig
wzglednosci. Sprzyjatoby tez eliminacji kontrowersji wokot statusu kinematycznych efektéw
relatywistycznych i analogicznych efektéw grawitacyjnych.

Janusz Sytnik-Czetwertynski
Pracownia Filozoficzna

Wydziat Pedagogiczny i Artystyczny

Akademia Swietokrzyska w Kielcach

ul. Krakowska 11, 25-031 Kielce
janusz.sytnik-czetwertynski@wp.pl

Koncepcje protofizyczne Isaaca Newtona

[brak streszczenia]

Anna Lemanska

Instytut Filozofii, Wydziat Filozofii Chrzescijanskiej UKSW
ul. Dewaitis 5, 01-815 Warszawa
a.lemanska@uksw.edu.pl

Status metodologiczno-epistemologiczny
koncepcji inteligentnego projektu

Koncepcja inteligentnego projektu zostata sformutowana jako odpowiedz na krytyke
stanowiska tzw. kreacjonizmu naukowego. W zamierzeniach jej autordéw ta koncepcja ma
stanowi¢ alternatywe dla teorii ewolucji. Aby unikng¢ niektdrych z zarzutéw stawianych kre-
acjonizmowi naukowemu, zwolennicy koncepcji inteligentnego projektu nie odwotujq sie
bezposrednio do Pisma Swietego i w wiekszym stopniu uwzgledniajg dane nauk przyrodni-
czych. Czy jednak te koncepcje mozna traktowac tak jak inne teorie naukowe?

W referacie dokonam analizy metod stosowanych przez zwolennikdw koncepgiji inteli-
gentnego projektu i sprobuje pokazac, dlaczego tej koncepcji nie mozna uznac za teorie na-
ukowa. Zwolennicy koncepcji odwotujg sie bowiem do czynnikdw pozanaturalnych czy para-
naturalnych. Ich argumentacja sprowadza sie do nastepujacego schematu: skoro wyjasnienia
proponowane w teoriach przyrodniczych sg niewystarczajace, zatem trzeba przyjaé, ze istnie-
je przyczyna, jaka jest inteligentny projektant. Jest to jednak innego rodzaju czynnik niz
przyczyna naturalna. Tego typu rozumowanie jest do zaakceptowania na ptaszczyznie rozwa-
zan filozoficznych, na ktérej dopuszcza sie odwotywanie do przyczyn o réznym statusie onto-
logicznym. Przyrodnik poszukuje jednak czynnikdw, ktére mozna bada¢ metodami ekspery-
mentalnymi. Inteligentny projektant takimi metodami nie daje sie badaé z powoddw zasadni-
czych.

Z tych wzgledéw koncepcje inteligentnego projektu zaliczam do paranauki, gdyz
stwarza pozory teorii z ptaszczyzny przyrodniczej, choé nie spetnia jej wymogdéw metodolo-
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gicznych. Zarazem nie traktuje jej jako pseudonauki, gdyz pewne jej elementy mozna wyko-
rzystaC w rozwazaniach filozoficznych nad pochodzeniem zycia i cztowieka.

Michat K. Urbanski

Politechnika Warszawska

Wydziat Fizyki

00-662 Warszawa, ul. Koszykowa 75
murba@if.pw.edu.pl

O metodologii badan zjawisk parapsychicznych
czyli czego nauka
moze sie nauczyc¢ od paranauki?

Swoje tezy przedstawie jako przedstawiciel nauki akademickiej, ktory przeszedt przez
granice nauki i znalazt sie w parapsychologii, czyli w dziedzinie wiedzy, ktéra uznawana jest
za paranauke. Nie jestem niestety “czystym” przedstawicielem parapsychologii, bo wsrdd jej
przedstawicieli jestem prawdopodobnie uznawany za nadmiernie skazonego przez nauke
akademicka i jej metody. Zdaje tez sobie sprawe z ryzyka, jakie niesie pozytywne mdwienie
o zjawiskach paranormalnych w gronie ortodoksyjnie nastawionych naukowcow i filozofow
nauki. Podstawowe zatozenia pracy mozna zawrze¢ w dwdch punktach:

1. Paranauka (parapsychologia, medycyna niekonwencjonalna, astrologia itd.) majq swo-
ja metode, wtasciwg dla tej dziedziny rzeczywistosci, ktdrg sie zajmuja. Badania meto-
dami naukowymi zjawisk paranormalnych nie dato pozytywnych wynikéw z powodu
nieadekwatnosci stosowanych przez naukowcéw metod badawczych (przyktad opisu
btednej metodologii zawiera ksigzka J. Taylora, 1990).

2. Aby pozna¢ granice nauki i skorzysta¢ pozytywnie z paranauk trzeba poznac to, co
znajduje sie poza granicg nauki. Wymaga to jednak nabycie praktycznych umiejetnosci
parapsychicznych, astrologicznych, bioenergoterapeutycznych, itd. Zachodzi tu podo-
bienstwo do tego, co sie dzieje, kiedy kto$ chce byc np. fizykiem (opis takiego podej-
$cia mozna znalez¢ w ksigzce L. LeShana, 1992).

Tak wiec nie mozna dojrze¢ granic (ani nawet pogranicza) ,ze strony” ortodoksyjnie
rozumianej i uprawianej nauki. Inaczej méwiac: nie mozna wiasciwie oceni¢ parapsychologii
narzedziami stosowanymi w nauce, bowiem z zatozenia narzedzia te nie nadajq sie do wia-
Sciwego poznania zjawisk parapsychicznych. Gdyby narzedzia nauki nadawaty sie badania
Zjawisk parapsychicznych to parapsychologia nie bytaby paranaukg, a stataby sie nauka.
Oczywiste jest dla mnie, ze poznanie metod paranauki i granic poznania naukowego przez
naukowcdw moze przesuna¢ granice poznania, tym samym przyczyniajac sie do rozwoju na-
uki.

Podstawowy problem parapsychologii (i innych podobnych dziedzin) sprowadza sie
wiec do problemu metody badawczej. W referacie przedstawiam 14 postulatéw odnoszacych
sie do tego wymiaru relacji pomiedzy nauka a paranauka. Zwracam takze uwage na to, iz
problem metody badawczej jest nie tylko problemem metodologicznym, ale przede wszyst-
kim problemem spotecznej organizacji nauki. Dotyczy to przede wszystkim zasad, jakie mu-
szg bycC spetnione, aby mozna bylo pozytywnie skorzysta¢ z metod stosowanych przez rézne
paranauki.

Warunki spotkania nauki z paranaukg obejmujg cztery zasady réwnosci:

1. uznania mozliwosci ontologicznej (rownos¢ ontologiczna).
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2. zasada kompetencji poznawczych (rownos¢ epistemologiczna)
3. réwnos¢ metodologiczna — mozliwosci wzajemnego zrozumienia.
4. rownos¢ praw (réwno$¢ spoteczna organizacyjna i finansowa) i mozliwos$¢ wspdtpracy.

Jezeli te zasady nie s spetnione, ma sie do czynienia z dyskryminacja.

Wojciech Sady

Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej
Wydziat Filozofii i Socjologii; Instytut Filozofii
w.sady@wp.pl

O pewnej roznicy miedzy
O zjawiskach natury Seneki Mtodszego
a Rozmowami i dowodzeniami matematycznymi Galileusza

Dzieto Seneki Miodszego, powstate ok. 60 r. n.e., jest oparte na dokonaniach hellen-
skich i hellenistycznych filozoféw przyrody (bez uczonych aleksandryjskich od Euklidesa do
Hipparcha). Mozna okresli¢ je mianem protonaukowego (gdyz ma charakter naturalistyczny).
Natomiast ksigzka Galileusza z 1638 — gdy tekst Seneki nadal miat w kregach uniwersytec-
kich wielu czytelnikéw — zastuguje niewatpliwie na miano naukowej. Dlaczego? Co rézni obie
ksigzki?

W ostatnich latach (zob. Przeglad Filozoficzny 1/2001 i 3/2004) zaproponowatem no-
we kryterium pozwalajace odrézni¢ pseudonauke i protonauke od nauki: tym, co decyduje o
naukowosci konkretnej pracy jest systematycznosc badan do$wiadczalnych i dociekan teore-
tycznych. Porédwnanie obu wspomnianych w tytule ksigzek pozwala pod pewnymi wzgledami
doprecyzowac, co to znaczy.

Na kartach O zjawiskach natury omawia sie duzg ilosc zjawisk. S to ponadto zjawi-
ska bardzo skomplikowane (np. jak powstaja wiatry, btyskawice, trzesienia ziemi, co to sg
komety itd.).

Natomiast cata ,fizyczna” czes¢ dzieta Galileusza, czyli jej ksiegi III i IV, poSwiecona
jest ledwie paru zjawiskom. Po szczegdtowych okresleniach, co to jest ruch jednostajny, Gali-
leusz analizuje ruch kulki staczajacej sie (bez poslizgu) z réwni pochyltej, wyprowadzajac przy
tym wzdr na droge w ruchu jednostajnie przyspieszonym, spadek swobodny ciat (na tyle
matych i ciezkich, by opor powietrza nie odgrywat znaczacej roli), ruch wahadfa (w dobrym
przyblizeniu tzw. matematycznego), a wreszcie ruch pocisku (stawiajgcego powietrzu nie-
wielki opdr) wystrzelonego pod katem do poziomu (z predkoscig na tyle matg, aby opér po-
wietrza byt zaniedbywalnie maty). Nic wiecej! Sg to w dodatku zjawiska niestychanie proste —
tzn. dajqce sie pod interesujgcymi Galileusza wzgledami opisa¢ za pomocg bardzo prostych
rownan matematycznych.

I oto mamy jeden z aspektdw naukowej systematycznosci: naukowiec szczegotowo i
pod wieloma wzgledami bada nieliczne zjawiska o takim tylko poziomie ztoZzonosci, do jakie-
go zastana przezen wiedza juz ,,dorosta”

Uderzajacq cechq rozpraw pseudonaukowych jest to, ze ich autorzy za pomoca paru
zasad prdbujg ,wyjasni¢” niestychanie wiele, czesto od czastek elementarnych czy obalenia
szczegoblnej teorii wzglednosci poczynajac, na naturze ludzkiej i prawach historii konczac.
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Tomasz Witkowski

Zamki na piasku
psychologiczne determinanty sukcesu
i trwatosci pseudonauki

Historia nauki petna jest najdziwaczniejszych konstrukcji pseudonaukowych. Niektére
z nich sg juz tylko ciekawostkami, inne funkcjonujg w obrebie lub na pograniczu nauki przez
dziesiecio-, a nawet stulecia. Sukcesu i dlugowiecznosci koncepcji pseudonaukowej nie jeste-
Smy w stanie prognozowac wyfacznie na podstawie jej zgodnosci/rozbieznosci z obowigzuja-
cymi aktualnie w danej dziedzinie paradygmatem, metodologig lub przyjeta filozofig upra-
wiania nauki. Predykcje w tym wzgledzie sg jednak mozliwe, jesli wezmiemy pod uwage kon-
tekst spoteczno-historyczny oraz psychologiczny, w jakim owe koncepcje powstajq i trwaja.
W swoim referacie chciatbym zajac sie gtéwnie psychologicznymi determinantami sukcesu i
trwatosci pseudonauki. Nalezg do nich: sposob sformutowania podstawowych hipotez na tle
dotychczas istniejacych sposobdw wyjasniania, sposéb akcentowania odrebnosci i nieade-
kwatnosci aktualnie obowigzujacej metodologii badan, imitacja systemu naukowego, prze-
ciwstawienie praktyki i teorii, metody obrony przed krytyka przyjmujace najczesciej forme
»oblezonej twierdzy”, a w skrajnych przypadkach réwniez kult twdrcy koncepcji, tworzenie
specjalistycznego zargonu i system wtajemniczenia.

Prezentowane prawidtowosci przedstawie na przyktadzie takich m. in. koncepcji jak
psychoanaliza, neurolingwistyczne programowanie Richarda Bandler i Johna Grindera czy
koncepcja pdl morfogenetycznych Ruperta Sheldrake’a. Dodatkowym potwierdzeniem empi-
rycznym i ilustracjq dziatania mechanizméw akceptacji pseudonauki przez Srodowisko na-
ukowe bedzie opis przeprowadzonej przeze mnie prowokacji polegajacej na opublikowaniu w
czasopi$émie popularnonaukowym ,Charaktery” nowej koncepcji terapeutycznej powotujacej
sie na zwigzki z biologia, neuronaukgq i fizyka kwantowa.

Jozef Zon, Marian Wnuk
Instytut Filozofii Przyrody i Nauk Przyrodniczych
Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II
20-950 Lublin, Al. Ractawickie 14

jozon@kul.pl; mjwnuk@kul.lpl

Kryteria demarkacji miedzy naukaq, para- i pseudonauka
na przyktadzie kontrowersji wokot bioplazmy

Hipoteza (nazywana czasem ,koncepcjq”) bioplazmy jako nowego, analogicznego do
plazmy fizycznej stanu materii istniejgcego w organizmach zywych zostata zaproponowana
przed 40 laty (Sedlak 1967, Iniuszyn 1968) na marginesie gtdwnych nurtéw badawczych
biofizyki oraz biologii teoretycznej i ogtoszona w peryferyjnych wydawnictwach - jesli to oce-
nia¢ to z punktu widzenia obiegu Swiatowego publikacji naukowych. Jakosciowy i szkicowy
sposob jej wytozenia oraz wielkie podobienstwo terminu ,bioplazma” do znanego w parapsy-
chologii, i skompromitowanego nawet na jej terenie, terminu ,ektoplazma”, prostgq drogg
doprowadzit do zarzutdw pseudonaukowosci (np. Bulanda & Paszewski 1977; Kucharski
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1978) pod adresem wszelkich dyskusji na temat powigzan pomiedzy stanem plazmy fizycznej
a zyciem.

Kontrowersje toczace sie wokot wspomnianej hipotezy zostang poddane analizie
uwzgledniajacej kryteria demarkacji miedzy naukami przyrodniczymi oraz dociekaniami wy-
kraczajacymi poza jej zakres, zwtaszcza pod wzgledem spetniania wymogu falsyfikacji twier-
dzen (np. Koterski 2004). Zreferowane zostang rozmaite znaczenia terminu ,bioplazma” oraz
konteksty jego uzywania. Problem istnienia bioplazmy w biostrukturach jest wielowymiarowy,
obejmuje on bowiem problematyke przyrodniczg i filozoficzng (np. Zon 2000). Niektoére jed-
nak ujecia bioplazmy nalezy uznawac za zdecydowanie lokalizujace sie w obszarze paranauki
lub pseudonauki, ktére trudno nazwac nawet za nieudolnie uprawiang filozofie bytu zywego.

Pawel Zeidler

Instytut Filozofii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
Katedra Logiki i Metodologii Nauk

Szamarzewskiego 89c, 60-569 Poznan
zeidlerp@poczta.onet.pl

Czy alchemia byla protochemia?
Studium metodologiczno-historyczne

Znaczenie alchemii jako pewnej formy praktyki spotecznej wyptywa z faktu, ze jak
twierdzg antropolodzy kultury, wystepowata ona we wszystkich tych kulturach, ktére wywar-
ty znaczacy wptyw na rozwdj cywilizacji w réznych rejonach Swiata. Alchemia byta analizo-
wana ha gruncie antropologii kultury (Mircea Eliade), psychologii — a zwtaszcza psychoanalizy
(Carl Jung), filozofii, a takze historii nauki. W referacie chciatbym podja¢ zagadnienie relacji
alchemii do chemii, ktére w literaturze przedmiotu jest tematem ozywionego sporu. Swoje
rozwazania opieram na tezie dotyczacej statusu metodologicznego chemii, ktérg uwazam za
nauke laboratoryjng. Zaktadam charakterystyke nauki laboratoryjnej zaproponowang przez
Iana Hackinga. Wyrdznit on trzy grupy skfadnikéw, ktére jq konstytuuja. Pierwszg stanowi
szeroko rozumiane teoretyczne (myslowe) ,zaplecze” eksperymentu, druga obejmuje przed-
miotowe sktadniki praktyki laboratoryjnej, a trzecia odnosi sie do wynikdw uzyskiwanych w
jej ramach. Dokonam szczegdtowej analizy relacji alchemii do chemii we wszystkich wymie-
nionych aspektach. Bede starat sie wykazaé, ze w zakresie sktadnikéw przedmiotowych (apa-
ratura stosowana w laboratoriach) oraz w odniesieniu do uzyskanych wynikdw (wyodrebnie-
nie i scharakteryzowanie szeregu substancji chemicznych oraz podanie preparatyk niektorych
z nich), prekursorska rola alchemii wzgledem chemii nie moze by¢ kwestionowana. Najwiecej
watpliwosci wzbudza intelektualne zaplecze alchemii. Analiza szeroko rozumianego zaplecza
teoretycznego obu dziedzin prowadzi do wniosku, ze teza, zgodnie z ktdrg alchemia moze
by¢ uznana za protochemie, jest wiecej niz dyskusyjna.
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Danuta Sobczynska

Instytut Filozofii Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
Zaktad Filozofii Techniki i Rozwoju Cywilizacji
Szamarzewskiego 89c

60-569 Poznan

danutas@amu.edu.pl

Goethe i Ostwald. Die Farbenlehre
w interpretacjach artysty i uczonego

W przedstawionych rozwazaniach analizuje i porownuje podejscie do zagadnienia
$wiatta i barwy w badaniach i filozofii Johann W. Goethego i W. Ostwalda. Tylko na
pierwszy rzut oka moze sie wydawac, ze pierwszy z nich reprezentuje punkt widzenia
artystyczny i metafizyczny, a drugi, jako uczony (ftzykochemik) i filozof-scjentysta, Scisle
naukowe ujecie problemu. Tymczasem u J.W. Goethego daje sie zauwazy¢ wiele trafnych
obserwacji empirycznych, do dzisiaj docenianych. Stusznie zauwazyt takze, ze fenomen
barwy dobrze jest rozwaza¢ w potaczeniu z umystem ludzkim, a ,obiektywistyczne" podej-
$cie optyki (np. newtonowskiej) moze by¢ uznane za niewystarczajace. Z kolei Wilhelm
Ostwald, ktory jest twércg ,mierzalnej i poréwnywalnej" nauki o barwach, a takze wzor-
coéw barw i katalogdw o znaczeniu praktycznym, zajmuje sie takze psychologig oddziaty-
wania barw, estetykg zestawien kolorystycznych i fizjologicznymi podstawami poczucia
piekna. Sprawy te sq mu bliskie, gdyz sam jest utalentowanym malarzem - amatorem.
Postuluje takze potrzebe powstania nowej formy sztuki - Zeitlichtkunst - i w tej ostatniej
propozycji odnalezé mozna zupetnie nienaukowq fascynacje $wiattem, formg geome-
tryczng i barwa. Wydaje sie zatem, Ze niezaleznie od tego, czy rozwazania nad $wiattem i
barwg podejmowali artysci, filozofowie czy uczeni, watek zauroczenia, ,,metafizyka Swiatta"
byt w ich refleksji trudny do usuniecia.

Marek Woszczek

Instytut Filozofii UAM w Poznaniu

Zaktad Filozofii Techniki i Rozwoju Cywilizacji
Ul. Szamarzewskiego 89
marekwoszczek@hotmail.com

Alchemia Newtona
i imaginatywne podtoze nowozytnej nauki

Tematem wystgpienia bedzie zarysowanie alchemicznych badan Newtona w latach
1670-1720, zaréwno teoretycznych, jak i praktycznych, oraz rozwazenie ich zwigzku z jego
pracami Scisle fizycznymi i teologicznymi spekulacjami. Przedstawiony zostanie poglad
Newtona na temat ,prawd czeSciowych” i zwigzanych z nimi réznych metod poznania, a tak-
Ze jego wiara, iz prawdy te mogg prowadzi¢ do restytucji ,prawdziwej filozofii naturalnej” i
~prawdziwej religii”. Naszkicowane zostang tez zwigzki miedzy Newtonowska fizykg a kilkoma
pojeciami z europejskiej tradycji hermetyczno-alchemicznej, takimi jak: spiritus vegetabils,
czy aether (= spiritus mercurialis). Na przykfadzie pracy Newtona postawione zostanie pyta-
nie, w jakim stopniu nowozytna nauka czerpie z bogactwa pozanaukowych wyobrazen, reli-
gijnych idei i catoSciowych dyskursdw na temat istoty przyrody. Autor nawigze do badan Ali-
ny Motyckiej nad rolg wyobrazni i intuicji w rozwoju nauki jako pewnej wyrdznionej dziedziny
poznania.

19



Pogranicza nauki: Protonauka-Paranauka-Pseudonauka
Streszczenia referatow
Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawfa II, 15-16 listopada 2007 r.

Stanistaw Jaromi

Centro Francescano Internazionale per il Dialogo (CEFID)
06081 ASSISI (PG), Piazzetta Spagnoli 1, Wtochy
s.jaromi@franciszkanie.pl

Ochrona klimatu
Tworzenie nowego paradygmatu
w naukach przyrodniczych

Od prawie 200 lat przedstawiciele wielu dyscyplin nauk przyrodniczych poswiecajq
uwage naturalnym zmianom klimatu (climate variability). W rezultacie tych badan oraz badan
nad spotecznosSciami istot zywych i ich powigzaniami z otoczeniem nastgpito wyodrebnienie
sie ekologii jako gatezi nauk biologicznych, dysponujacej wtasng metodologig. Bardzo szybki
rozwdj ekologii rozpoczat sie od lat szesSédziesigtych XX wieku. Na jej coraz bardziej
poszerzajacym sie obszarze granicznym z innymi dziedzinami wiedzy i praktyki pojawity sie
nurty koncentrujgce uwage na gospodarczo-politycznej refleksji i reakcji na postepujacq
degradacje $rodowiska przyrodniczego oraz na wymiarze spotecznym zmian w $rodowisku.
Zaczeto wiec rozroznia¢ pomiedzy badaniami zwigzanymi z ochrong przyrody i ochrong
Srodowiska. W latach dziewiecdziesigtych ochrone przyrody, pojmowang zwykle na sposob
konserwatorski i utylitarystyczny, wzbogacono o zagadnienia bioréznorodnosci, za$ ochrone
Srodowiska zdominowata koncepcja zréwnowazonego rozwoju (sustainable development).

W ostatnich dziesieciu latach po$wieca sie bardzo wiele uwagi oddziatywaniu ludzkiej
aktywnosci na zmiany klimatu (climate change). Badania te sg bardzo wyzywajace
poznawczo, ale i trudne ze wzgledu na ztozono$¢ podejmowanych zagadnien, jak: kwestie
polityczne, spoteczne, etyczne, ekonomiczne, technologiczne, srodowiskowe, energetyczne i
przyrodnicze. Ta problematyka trafita tez na pierwsza linie dyskusji publicznej. Postuluje sie,
podejmowanie dziatan na rzecz minimalizowania naszego negatywnego wptywu. Chodzi
szczegolnie o zmiany spowodowane niekontrolowang emisjq gazow i powodowanym przez
nie efektem cieplarnianym.

Warto zatem — w kontekscie tematyki Konferencji - postawi¢ pytanie: czy rozpatrujac
problem mozliwie bezstronnie, a wiec biorac pod uwage takze opinie sceptykdw uznajacych
stwierdzane w ostatnich dziesiecioleciach wzrost Sredniej temperatury atmosfery za proces
naturalny, mozna stwierdzi¢, iz do ochrony przyrody i $rodowiska trzeba doda¢ takze ochrone
klimatu? A jesli tak, to czy usprawiedliwione bytoby zaliczenie stanowiska badaczy
wskazujacych konieczno$¢ podejmowania dziatan zmierzajacych do utrzymania klimatu w
mozliwie niezmienionym stanie za tworzacych nowy paradygmat (bedacy jadrem
krystalizacyjnym nowej nauki)? Czy tez nalezatby przychyli¢ sie do opinii sceptykéw i uznac
prowadzone obecnie dyskusje i formutowane postulaty pod adresem praktyki uznac¢ za para-
lub pseudonaukowe?
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Zakfad Teorii i Historii Kultury

Instytut Bibliotekoznawstwa i Dziennikarstwa
Akademia Swietokrzyska w Kielcach
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Znaczenie techniki w protonaukowej fazie
rozwoju dyscyplin przyrodniczych

Fakt wzajemnych zwigzkdw miedzy naukami przyrodniczymi a technika jest obecnie
czym$ niewatpliwym. Niemal truizmem stato sie powtarzanie haset o utechnicyzowaniu nauki
wspodtczesnej oraz o unaukowieniu rozmaitych technologii. Niemniej jednak stan refleksii
filozoficznej, zwtaszcza epistemologicznej, nad tymi zwigzkami, odwotujacej sie zaréwno do
historii relacji nauka—technika, jak i wspdtczesnej praktyki badawczej, wydaje sie wcigz pozo-
stawac wysoce niezadowalajacy. Praca niniejsza ma na celu zwrdcenie uwagi na niektore
aspekty historyczne i epistemologiczne tych zwigzkdw, zwtaszcza w odniesieniu do pierwot-
nej lub tzw. protonaukowej fazy rozwoju wybranych przyktadowo dyscyplin naukowych lub
specjalnosci badawczych.

Praca skfada sie dwdch czesci, pierwszej faktograficznej i drugiej — interpretacyjnej.
W pierwszej czesci na przyktadach z historii nauk przyrodniczych zostanie krotko przedsta-
wiony udziat i rola rozmaitych artefaktéw technologicznych w poczatkowej fazie rozwoju
koncepcji przyrodniczych. Jak sie okazuje, szczegdinym rodzajem tych artefaktéw byty i sg
przyrzady naukowe. W drugiej, interpretacyjnej czesci zostanie ukazana perspektywa namy-
stu nad wymiennymi w pracy przyktadami technologii w ramach filozoficznego programu tzw.
wiedzy ucielesnionej w artefaktach technologicznych, w szczegdlnosci zasé w aparaturze labo-
ratoryjnej.

Historiografia nauki i techniki zawsze doceniata znaczenie technicznych instrumentéw
pokazowych, obserwacyjnych i pomiarowych dla powstania i uzyskiwania dojrzatego ksztattu
wielu dyscyplin przyrodniczych. W pracy niniejszej zostang zasygnalizowane niektore kwestie
zwigzane z wykorzystaniem tych instrumentéw w okresie rewolucji naukowej XVI i XVII w.,
w szczegdlnosci za$ pojawianie sie obok starych tzw. przyrzadéw matematycznych (np.
astrolabium, sfera armillarna), przyrzadéw nowych, zwanych takze filozoficznymi (np. tele-
skop, mikroskop, barometr). Jest rzeczg niezwykle interesujaca, ze choc¢ znaczna czesé
zwlaszcza tego ostatniego typu instrumentdw, w okreSlonym okresie historii przynosita waz-
ne rezultaty poznawcze, to jednoczesnie ich budowa i funkcjonowanie czesto nie miaty do-
statecznych podstaw teoretycznych.

Podobna sytuacja, aczkolwiek w nieco zmienionym klimacie intelektualnym, miata
miejsce w przypadku formowania sie niektdrych dyscyplin przyrodniczych w wieku XIX. Dla
przykfadu, wynalezienie silnika parowego przez T. Newcomena i jego udoskonalenie przez J.
Watta w XVIII w. przyczynito sie w znacznym stopniu do powstania termodynamiki, z kolei
skonstruowanie przez M. Faradaya w roku 1821 pierwszego silnika elektromagnetycznego
wpisato sie istotnie w rozwdj nauki o elektrycznosci i magnetyzmie. Niezaleznie od tego
wktadu, w obydwu przypadkach, co jest powszechnie znane, wynalezione urzadzenia daty
rowniez poczatek rozwojowi nowych technologii uzytkowych.

Mozna w koncu wymieniac niezliczone przyrodnicze specjalnosci naukowe, ktore w
swojej protonaukowej fazie rozwoju byty i sg inspirowane stworzeniem wyrafinowanej apara-
tury laboratoryjnej w XX i XXI w. Przyktadami mogg tutaj by¢ powstate dostownie w ostat-
nich latach: genomika (nauka o sekwencjonowaniu i porownywaniu genomow organizméw) i
plazmonika (nauka o ,Sciskaniu” fal $wietinych do matych struktur elektrycznych). Na uwage
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zastuguje przy tym wylaniajacy sie nowy, nieznany poprzednim wiekom, poziom zaleznosci
miedzy technikg a naukami przyrodniczymi, co sktania nie tylko do wnikliwszej refleksji histo-
rycznej, ale réwniez analizy filozoficznej.

W dotychczasowej filozofii nauki nie byto zbyt wiele miejsca dla przyrzadéw nauko-
wych, mimo tego, ze paradoksalnie, zawsze stanowity one integralng cze$¢ praktyki badaw-
czej. Takze wspdtczesna filozofia techniki traktuje tematyke technologii laboratoryjnych dos¢
marginalnie. Dopiero ostatnie lata przyniosty prébe objecia, nierzadko nowymi kategoriami,
gtéwnie epistemologicznymi takze tej ,zaniedbanej” dotychczas sfery aktywnosci naukotwor-
czej. Dlatego praca niniejsza ma na celu réwniez przyblizenie niektérych idei, ktore — zda-
niem jej autora — sktadajq sie na filozoficzny program badan nad przyrzadami naukowymi.
Program ten siega zaréwno pewnych intuicji sugerowanych przez R.N. Gierego, ktéry ukut
pojecie technologii laboratoryjnych jako ,wiedzy ucielesnionej” (embodied knowledge), jak i
najnowszych prac D. Bairda, rozwijajacych idee tzw. ,wiedzy urzeczowionej” (thing knowled-
ge) w artefaktach technologicznych.

Aczkolwiek idee wiedzy ucielesnionej Giere zastosowat jedynie do wspdtczesnych
technologii laboratoryjnych (gtéwnie akceleratoréw czastek), a Baird odwotuje sie takze do
przyrzadéw naukowych z wieku XIX, intrygujace pozostaje pytanie o mozliwos$¢ objecia tymi
pojeciami instrumentdw badawczych réwniez z wczesniejszych okreséw rozwoju nauki, np.
rewolucji naukowej przetomu XVI i XVII w. Poniewaz te nowatorskie idee rozszerzajg nasze
tradycyjne rozumienie wiedzy (jako tej, ktorej klasycznymi naukowymi ,nosnikami” sg przede
wszystkim teorie i hipotezy) i obejmujq rowniez technologie laboratoryjne, pojawiajq sie py-
tania m.in. o charakter epistemologiczny tej wiedzy, o mozliwe nowe ujecie relacji nauka-
technika, jak rowniez o heurystyczng owocnos¢ tych kategorii dla historycznych badan nad
znaczeniem i rolg techniki na réznych etapach rozwoju dyscyplin przyrodniczych.

Jerzy Warczewski

Zaktad Fizyki Krysztatow

Instytut Fizyki, Uniwersytet Slaski

ul. Uniwersytecka 4, 40-007 Katowice
warcz@us.edu.pl

Przedmiot fizyki i przedmiot wiary sa rézne.
Czym jest fizyka?

Kanon wspotczesnej wiedzy fizycznej

Na pytanie czym jest fizyka odpowiemy opisujac jej przedmiot. Otéz przedmiotem fi-
zyki jest po pierwsze formutowanie okreslonych pytan w odniesieniu do zjawisk Przyro-
dy oraz w odniesieniu do wartosci wielkosci fizycznych opisujacych te zjawiska a po drugie
szukanie odpowiedzi na te pytania. Pytania te bedq tu wszechstronnie przeanalizowane
rowniez z punktu widzenia hierarchii praw fizyki. Najbardziej ogdine stwierdzenia o Przy-
rodzie, z ktérych mozna wyprowadzi¢ wszystkie inne stwierdzenia o Przyrodzie, mogg by¢
nazwane fundamentalnymi prawami fizyki, przynajmniej na pewien czas, dopdki bar-
dziej ogdlne i bardziej fundamentalne stwierdzenia o Przyrodzie nie zostang odkryte. Co sie
tyczy samych praw fizyki, to sg one sformutowane w jezyku matematyki i mowig jak przebie-
gajq zjawiska Przyrody. Prawa fizyki sq uniwersalne w czasie i przestrzeni (we Wszech$wie-
cie), ale nie wyjasniajq mechanizmu zjawisk. Czyli na podstawie znajomosci praw fizyki nie
mozna zrozumie¢ Wszechs$wiata do gtebi, ale mozna zrobi¢ w tym kierunku powazny krok, w
dokonaniu ktérego zadna inna nauka nie jest w stanie nam pomdc! Okazuje sie, ze
jest stosunkowo niewiele fundamentalnych praw i teorii fizyki, a takze pewnych ogdinych
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charakterystyk fizyki jako nauki, z ktérych mozna wyprowadzi¢ na drodze matematycznej
wszystkie inne stwierdzenia dotyczace przyrody, rowniez i te, ktore — raczej z powodu tra-
dycji — wcigz nazywane sq prawami fizyki. Mozna by uznaé, ze opisany powyzej przedmiot
fizyki oraz wszystkie fundamentalne prawa i teorie fizyki, a takze pewne ogdlne charaktery-
styki fizyki jako nauki, tworza razem przyblizenie tego, co nazwatbym kanonem wspotcze-
snej wiedzy fizycznej. Kanon ten jest przedmiotem ewolucji historycznej.

Pare stow o teologii

Jak wiadomo, w chrzescijanstwie uprawianie teologii wymaga z jednej strony metod
naukowych (typowych zreszta dla nauk humanistycznych, takich jak historia, filozofia, psy-
chologia etc.), z drugiej zas strony inspiracji wiary. Mozna powiedzie¢, ze tak jak fizyka jest
esencjg nhauki, tak wiara jest esencjq religii i teologii. Biorac to pod uwage mozna takze po-
wiedzie¢, ze obie te dziedziny, tj. nauke i religie, cechuje autonomia pojeciowa oraz przed-
miotowa, poniewaz przedmiot fizyki i przedmiot wiary sg rozne.

Prawa fundamentalne jako granica fizyki

Nie ma (jak dotad) Zzadnej Scistej relacji miedzy fizyka a wiarg, poza — subiektywng
przeciez — sferg emocjonalng a takze sferg hipotez i przypuszczen. Méwigc prosciej: nie ma
dowodu naukowego ani na istnienie Boga ani na Jego nieistnienie! Trzeba tu
wspomnie¢ o pewnych naturalnych sktonnosciach cztowieka, tj. o sktonnosciach do antro-
pomorfizacji, polegajacej na rozwijaniu teorii poznania oraz na podejsciu do kazdego aktu
poznania w ,ludzkich” (wfasciwie kantowskich) kategoriach poznania. Cztowiek ,,antropomor-
fizuje” i... ponosi porazke zaréwno w ,poznaniu” religii jak tez i w zastosowaniu metod bada-
nia przyrody do ,badania” religii i Boga.

Problem praw fundamentalnych pozostaje i w tym wiasnie momencie moze rozpo-
cza¢ sie wiara. Dzisiaj dla niektdrych fizykéw tzw. zasada antropiczna jest niemalze na-
ukowym dowodem istnienia Boga. Podobnie rzecz sie ma, gdy wezmiemy pod uwage fakt
posiadania przez cztowieka zdolnosci poznawczych daleko wykraczajacych poza potrzeby
wynikajace z procesu ewolucji, a takze fakt, ze matematyka odgrywa tak wielkg role w opisie
przyrody (Wszechswiat zostat zaprojektowany przez Stworce?). Z drugiej strony, z teorii
kosmologicznej inflacji wynika, ze nasz Wszechswiat mdgtby by¢ jednym z wielu wszech-
Swiatoéw, réznigcych sie miedzy sobg wartosciami statych przyrody i tylko w naszym Wszech-
Swiecie bytby zrealizowany przypadkowo taki komplet wartosci statych przyrody, ktéry sprzy-
ja istnieniu zycia. Wielu spo$rdd najwybitniejszych fizykdw, takze w naszych czasach, nie
widziato zadnej sprzecznosci miedzy wiedzg fizyczng a wiarg w Boga. Niektdrzy widzieli i wi-
dzg nawet komplementarno$¢ obu tych dziedzin (Einstein: "Nauka bez religii jest utom-
na, religia zas bez nauki - slepa"). Jest tak po prostu dlatego, ze przedmiot fizyki jest
rozny od przedmiotu wiary. Czyli — oczywiscie — takze od przedmiotu teologii. To jest wiasnie
powodem, ze — jak wspomniatem we wstepie — nie ma dowodu naukowego ani na istnienie
Boga ani na Jego nieistnienie, nie mozna bowiem uzywac kategorii i poje¢ fizyki do dowo-
dzenia czego$, co sie znajduje poza granicami fizyki (przyrody).

Poza granicami fizyki

Fakt, iz ludzie potrzebujq przeswiadczenia, ze Swiat mozna zrozumied, znajduje swoje
petne zastosowanie poza granicami fizyki, tam bowiem dopiero mozemy zadawac pytania
typu "dlaczego istnieje Wszechswiat", albo "dlaczego dobrze jest postepowal dobrze". Trze-
ba tu wyraznie powiedzie¢, ze nauka (przede wszystkim fizyka) XX wieku — mimo swego nie-
bywatego rozwoju — uswiadomita wielu uczonym, Ze istniejq dziedziny i byty, ktérych nie da
sie pozna¢ metodami naukowymi. Mozna je natomiast prébowac poznaé poprzez wiare w
Boga. Chodzi tu na przykfad o normy i wartosci moralne i etyczne, wybdr miedzy dobrem a
ztem, cierpienie, Smier¢, poszukiwanie sensu zycia. Tak wigc metoda naukowa nie jest
wszechmocna. Swiadomos$¢ tego i Swiadomosc¢ istnienia dziedzin i bytdow niepoznawalnych

23



Pogranicza nauki: Protonauka-Paranauka-Pseudonauka
Streszczenia referatow
Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawfa II, 15-16 listopada 2007 r.

naukowo (tj. w kategoriach pojec i praw fizyki) zdajg sie potwierdzac¢ sens pierwszej potowy
cytatu Einsteina. Sens drugiej za$ potowy cytatu wynika z tego, ze wiara (religia) moze sie
rozwijac i pogtebia poprzez poszerzanie naszej wiedzy, ktore przeciez wywotuje refleksje.
Trzeba jeszcze dodaé, ze mimo — wspomnianego wyzej — niebywatego rozwoju nauki, a mo-
ze wiasnie na skutek tego rozwoju, pozostajg aktualne jak nigdy dotad stowa Sokratesa
"Wiem, ze nic nie wiem". To, co bylo powiedziane wyzej, potwierdza w petni stowa Wiel-
kiego Autora Encykliki Fides et Ratio: "Wiara i Rozum s jak dwa skrzydia, na ktorych
duch ludzki unosi sie ku kontemplacji prawdy".

Janusz Maczka

Osrodek Badan Interdyscyplinarnych
Wydziat Filozoficzny PAT w Krakowie
31-004 Krakdw, ul. Franciszkanska 1
januszm@sdb.krakow.pl

Fizyka a fizyko teologia. Wspotczesne problemy

Najwyrazniej problem fizykoteologii pojawiat sie w XVII i XVIII wieku (I. Newton, B.
Nieuwentyt, W. Paley). Chociaz, jak w wielu innych przypadkach, jego zrodta mozna doszu-
kac sie juz w starozytnosci. Najwazniejszymi czynnikami ksztattujgcymi poglady fizykoteolo-
gow byt (i nadal pozostaje) rozwoj nauki oraz teologii (w XVII w. teologii naturalnej), a wia-
Sciwie ich wzajemnego ,oddziatywania, jaki pojawia sie w wyniku ich rozwoju. Najprosciej,
zasadniczg idee fizykoteologii rozumie sie, jako specyficzny sposdb ttumaczenia, identyfiko-
wania (rozumienia) réznych ,przejawdw istnienia i dziatanie” Boga (lub jakiej$ formy bo-
stwa), ktore ,zawarte sg” (jak wierzg fizykoteolodzy) w nieraz bardzo ztozonych procesach
fizycznych zachodzacych we wszechswiecie. Szczegdlnie wazne (dla fiyzykoteologéw) wydajq
sie te ,miejsca” naukowego obrazu $wiata, w ktorych wtasciwe ujawniajg sie braki mozliwo-
§ci prowadzenia naukowego (fizycznego) dyskurs, w ktérych niejako ,nie dziata” metoda
nauk empirycznych i matematycznych. Innymi stowy, wazne stajq sie te miejsca, w ktorych
brak jest (trudno przewidzie¢, czy ostatecznego) naukowego wyjasniania odkrywanych zja-
wisk o charakterze naukowym. Tak ogdlnie sformutowana idea fizykoteologii miata swoje
rozwiniecie u tych naukowcdw i w tych o$rodkach naukowych, gdzie dos¢ tatwo zacierata sie
granica miedzy naukq a teologicznymi pogladami. Trzeba zauwazy¢, ze sytuacja ta nie miata
swojg kontynuacje w nastepnych okrasach rozwoju tak nauki, jaki teologii. Zawsze jednak
pozostanie pytanie, czy strategia wprowadzenia Boga do ,miejsc”, w ktorych dyskurs na-
ukowcy jest trudny, czy wrecz nie mozliwy, stanowi rozwigzanie pojawiajacych sie w tym
zakresie trudnosci? Naszym zadaniem Nie. Bog nie stanowit nie powinien stanowi¢ ,swoistej
idei”, ktéra dobrze pasuje do trudnych miejsc zwigzanych z nauka. Niebezpiecznym elemen-
tem przytoczonej strategii stanie sie pytanie: a co z Bogiem, gdy nauka jednak wkroczy w
Jniejako zakazany” Swiat Bozego dziatania? Wydaje sie, ze problem, jaki zaistniat co najmniej
trzy wieki wczesniej, nadal pozostaje aktualny. Na czym ta, aktualno$¢ polega, i ktére ze
~Wspodtczesnych propozycji” realizujg idee XVII i XVIII wiecznych fizykoteologdw? Warto za-
stanowi¢ sie np. nad inteligentnym projektem, czy probami marginalizowania, czy naduzywa-
nia ,dialogu” miedzy nauka a wiarg. Modny wspdtczesnie problem, jak pokazujq badania,
dos¢ fatwo zamienia sie w scene naiwnych analiz i propozycji rozwigzan trudnych probleméw
naukowych. Pojawia sie zatem koncowe pytanie: czy wspotczesna fizykoteologia nie jest
przypadkiem wyrafinowanej pseudonauki?
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Robert Piotrowski

Zaktad Logiki i Metodologii Nauk

Instytut Filozofii Uniwersytetu Zielonogdrskiego
al. Wojska Polskiego 71A, 65-762 Zielona Goéra
rzpiotro@uw.edu.pl

Od wiedzy o rasach do rasizmu

Zainteresowanie o zréznicowaniem wewnatrzgatunkowym cztowieka siega niepamiet-
nych czaséw. Adekwatne poréwnania miedzyrasowe znajdujemy jeszcze w plastyce starozyt-
nej. Wiedza o rasach stanowita diugo jednak element wiedzy potocznej, a nauka o rasach
narodzita sie dopiero w XVIII w. W ciggu wieku XIX wiedza o rasach zyskata podstawy w
ksztattujacej sie antropologii fizycznej, szybko wigzac sie z ewolucjonizmem biologiczno-
kulturowym, szczegdlnie anglosaskim. Rozpoczeta sie nacechowana uprzedzeniami etniczny-
mi dyskusja na temat domniemanej hierarchii psychofizycznej ras, przybierajaca czesto for-
my karykaturalne. Pierwszg rozwinietg klasyfikacje ras ludzkich dat pod koniec XIX w. Deni-
ker, szybko powstaty narodowe szkoty ,rasologii”. Nie ustalono wszak jednoznacznie okresle-
nia rasy, facznie liczy sie prawie dziesie¢ metodycznie roznych typdw definicji rasy ludzkiej.
Reakcja przeciwko nauce o rasach i jej implikacjom, ktora wystgpita jeszcze przed II wojng
Swiatowa, doprowadzita od lat 1950. do wygasniecia badan nad rasami. Trwaty one dtuzej
(do lat 1980.) w krajach, ktére z powoddw politycznych byly odciete od gtéwnego nurtu na-
uki zachodniej, cho¢ ich intensywno$¢ i tam sie stopniowo zmniejszata. Gtdwne argumenty
przeciwko stosowaniu koncepcji rasy majq dzi$ charakter etyczny, wykorzystuje sie tu histo-
ryczne fakty politycznego uwiktania antropologii fizycznej, w tym zbrodnicze ekscesy rasi-
stébw. W wielu opracowaniach stowo ,rasa” jest systematycznie ujmowane w cudzystéw, a
odpowiednie pojecie traktowane jest jako wynik uporczywego przesadu lub ztudzenia. Popu-
larne pojecie o historii badan nad wewnatrzgatunkowym zrdéznicowaniem cztowieka daje sie
przeto uja¢ w hasle ,,od protonauki do pseudonauki”. Jednak koncepcji rasy nie zdotano
faktycznie usuna¢ z kryminologii i medycyny, a od lat 1970. badania genetyczne prowadzity
do faktycznej rewitalizacji koncepcji rasy, cho¢ niekoniecznie pod oryginalng nazwa. By¢ mo-
ze celniejszym okresSleniem przemian w tej dziedzinie bytoby ,od paradygmatu fenoty-
powego do genotypowego”. W referacie, oprocz zwieztego przegladu kontrowersji na
temat rasy z metodologicznego punktu widzenia zostang przestawione problemy, ktdre Scisle
wigza sie z gtdwnym tematem, m.in. spér monogenistow z poligenistami i zagadnienie grani-
¢y gatunku ludzkiego.

Michat Tempczyk
Uniwersytet Mikotaja Kopernika

Wydziat Humanistyczny; Instytut Filozofii
87-100 Torun, ul. Fosa Staromiejska 1a
wtemp@wp.pl

Medycyna chinska — od paranauki do nauki

Do paranauki zaliczamy potoczng wiedze przednaukowa, ktdéra w wyniku rozwoju
wiedzy staje sie nauka. W ten sposdb powstata wiekszoS¢ dziedzina nauki, chemia, fizyka,
psychologia i medycyna. Proces przechodzenia od paranauki do nauki ma czesto ciekawy
charakter, dlatego historycy nauki opracowali wiele waznych przypadkéw, takich jak prze-
miana alchemii w chemie. Obecnie niezwykle wazng dziedzing przyswajang przez nauke eu-
ropejskg jest medycyna chinska. Jest ona wyjatkowa z nastepujacych wzgleddéw.
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—

Jest dobrze opracowana praktycznie i teoretycznie.
2. Jest skuteczna, a nawet lepsza w leczeniu alergii, zaburzen czynnosciowych, raka itp.
3. Stosuje metody trudne do akceptacji i zrozumienia: akupunktura, homeopatia, lecze-
nie moczem, kolorami, dzwiekami itp.
4. Ma teorie niezrozumiate dla naszych lekarzy: astrologia, czakramy, pie¢ elementow.
Proces recepcji tej medycyny zachodzi dwoma drogami, praktyczng i teoretyczna. Me-
tody chinskie, zwtaszcza akupunktura i homeopatia, sg coraz szerzej skutecznie stosowane
przez lekarzy. Dla filozofa wazniejszy jest jednak aspekt teoretyczny. Uwazam, ze aby zro-
zumie¢ medycyne chifskg musimy w zasadniczy sposob zmieni¢ koncepcje cztowieka: z ob-
razu strukturalno-chemicznego przejs¢ do catosciowo-dynamicznego.

Pawel Kawalec

Katedra Metodologii Nauk

Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II
Al. Ractawickie 14, 20-950 Lublin
pawel.kawalec@kul.lublin.pl

Nauka instytucjonalna na ustugach pseudonauki
Studium na przyktadzie odkrycia przyczyn cholery

Powotana przez parlament brytyjski komisja do wyjasnienia i zapobiezenia przyczy-
nom epidemii cholery w potowie XIX wieku zgromadzita wielkie osobistosci éwczesnej nauki,
jak W. Farr czy J. Hassall. Zadziwiajace jest, ze mimo dokonania mikroskopowej obserwacji
bakterii powodujacej chorobe oraz dowoddw dostarczonych przez J. Snowa, komisja konse-
kwentnie odrzucata hipoteze o organicznym pochodzeniu tej choroby. Z drugiej natomiast
strony, skuteczno$¢ zalecen zapobiegajacych chorobie — przyjmowanych takze przez Snowa
— zasadzafa sie na hipotezie o jej nieorganicznym pochodzeniu. W zmodyfikowanej postaci
podobny dylemat znajdujemy w polemice miedzy R. Kochem a L. Pasteurem w zakresie
wskazania przyczyn i przebiegu choroby oraz opracowania skutecznej na nig szczepionki.

Przyktad debaty nt. przyczyn cholery, jaka miata miejsce w gronie uczonych XIX wie-
ku, stuzy jako punkt wyjscia do proby systematycznego zarysowania granicy miedzy rzetel-
nymi a pozornymi badaniami naukowymi. Zaproponowana zostanie modyfikacja wprowadzo-
nej przez S. Haack definicji integralnosci badan naukowych.

Jarostaw Sak

Zaktad Etyki i Filozofii Cztowieka

Akademia Medyczna im. prof. Feliksa Skubiszewskiego w Lublinie
ul. Szkolna 18, 20-124 Lublin

jareksak@tlen.pl

Czym jest choroba?
Problemy definiowania pojecia choroby we wspodtczesnej
filozofii medycyny

Koncepcje choroby, ktdre pojawiajq sie we wspdtczesnej filozofii medycyny opierajq
sie na zréznicowanych zatozeniach filozoficznych. W literaturze z zakresu filozofii medycyny
mozna wyrdzni¢ catg game poje¢ znanych z tradycji sporéw filozoficznych, wykorzystywa-
nych wspotczesnie do definiowania pojecia choroby. W niektdrych koncepcjach realizm jest
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taczony z nominalizmem — tak jak w przypadku koncepcji Lestera Kinga, z konstruktywizmem
tak jak u Williama Stempseya, czy z deskryptywizmem tak jak u Tristama Engelhardta. Bjorn
Hofman w artykule Complexity of Concept of Disease as Shown Through Rival Theoretical
Framework argumentuje, ze dyskusje na temat koncepcji choroby wymagajq réznorodnosci
kategorialnej w wyrazaniu ukrytych zatozen filozoficznych, wskazujac jednoczesnie, za En-
gelhardtem, Ze spory o istote pojecia choroby nie sq jednoptaszczyznowe: wykorzystujq roz-
ne dyskursy: biomedyczne, psychosomatyczne, religijne, etyczne, egzystencjalne. Nie do
konca jednak nalezy pogodzi¢ sie z faktycznie istniejacg, przynajmniej w literaturze angloje-
zycznej, kategorialng ztozonoscig pojecia choroby, zwtaszcza, jezeli jest to ztozono$¢ typu
»groch z kapustg” wynikajacg z rézni¢ w rozumieniu, jak sie wydaje tych samych angloje-
zycznych pojeé, przez roznych autoréw. Referat bedzie stanowit prébe krytycznego spojrze-
nia na wspdtczesne filozoficzne koncepcje chordb, z uwzglednieniem ich ztozonosci katego-
rialnej (rzeczywistej lub urojonej) oraz réznorodnosci w zakresie dyskursow.

Piotr Bylica

Uniwersytet Zielonogorski
Zaktad Logiki i Metodologii Nauk
al. Wojska Polskiego 71A
65-762 Zielona Gora
p.bylica@ifil.uz.zgora.pl

Opetanie przez Szatana czy zaburzenia dysocjacyjne?
Historyczno-metodologiczna analiza
stosunku psychiatrii do problemu opetan

Dzisiejsza psychiatria zgodnie z ,Miedzynarodowg statystyczng klasyfikacjg chordb i
probleméw zdrowotnych ICD-10” w klasyfikacji zaburzen dysocjacyjnych (F.44) wymienia
kategorie diagnostyczng ,trans i opetanie” (F. 44.3). W wystgpieniu zamierzam poréwnac
teologiczne, psychiatryczne i etnologiczne rozumienie kategorii opetania. Opisy zaburzen
zaliczanych we wspotczesnych podrecznikach psychiatrii do zaburzen dysocjacyjnych znajdu-
je sie w dokumentach medycznych sprzed blisko 3000 lat. Od tego czasu zmieniaty sie po-
glady na temat ich etiologii, typologii i sposobdw leczenia. W wystgpieniu zamierzam przed-
stawi¢ wybrane koncepcje. Na podstawie analizy historycznej bede chciat wykazaé, ze rozwoj
tych pogladéw przez caty okres zwigzany byt z kulturowo uwarunkowanymi przekonaniami
na temat natury ludzkiej. Widoczny jest zwigzek z takimi dziedzinami jak filozofia czy religia.
Rdézne wyjasnienia mozna podzieli¢ na dwa rodzaje: naturalistyczne, w ktdérych wspomniane
zaburzenia uznaje sie za wyraz choroby oraz nadnaturalistyczne, odwotujace sie do ztych
mocy. W starozytnosci stosowanie naturalnych i nadnaturalnych wyjasnien patologii jednostki
nie wykluczato sie wzajemnie. Niewatpliwy jest natomiast naturalistyczny charakter wspot-
czesnych wyjasnien medycznych. Naturalizm metodologiczny jest bowiem uwazany obecnie
za konieczny warunek naukowosci. Zgodnie z ostatnimi trendami, pod wptywem badan an-
tropologicznych i etnologicznych, zaleca sie uwzglednianie przy leczeniu i opiece uwarunko-
wan kulturowych pacjenta. Na tej podstawie niektorzy psychiatrzy dopuszczajg mozliwos¢
udziatu osdb duchownych w procesie psychoterapii. Niektdre podreczniki psychiatrii zalecajg
lekarzom znajomos¢ problemdw z zakresu religioznawstwa. Czy oznacza to, ze perspektywa
psychiatryczna pozwala na rozstrzygniecie problemu natury opetania?
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Paramedycyna a postulaty evidence-based medicine

Termin ,evidence-based medicine” (EBM) po raz pierwszy zostat zastosowany w roz-
wazaniach nad praktyka medyczng w drugiej potowie XX wieku. W polskiej literaturze
przedmiotu nie ugruntowata sie do tej pory zadna tradycja translatorska, ktéra bytaby akcep-
towana przez wiekszo$¢ autordw. Wsrdd dotychczasowych propozycii znalazty sie takie ter-
miny jak: ,medycyna oparta na dowodach”, ,medycyna faktdw”, czy w koncu ,medycyna
wiarygodna”. Najogdlniej mozna powiedzie¢, ze termin ten jest nazwg stanowiska formuto-
wanego w zakresie wspotczesnej metodologii medycyny akademickiej. W ramach tego sta-
nowiska okreslane sg metody pozyskiwania danych klinicznych dla potrzeb prowadzonego
rozumowania diagnostycznego i terapeutycznego. Celem niniejszego artykutu jest ukazanie,
w jakiej relacji stanowisko evidence-based medicine pozostaje do szeroko rozumianej para-
medycyny. Realizujac ten cel oméwimy dyskusje podejmowane w zachodniej literaturze
przedmiotu dotyczace najbardziej rozwinietego nurtu paramedycyny: complementary and
alternative medicine (CAM).

Andrzej Kapusta

Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej

Wydziat Filozofii i Socjologii; Instytut Filozofii
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Szalenstwo i metoda
Spor o naukowy obraz psychiatrii

Psychiatria od poczatku swego powstania walczyta o status podobny do innych dys-
cyplin medycznych. Jednakze poczatkowy brak jakichkolwiek sukcesdéw terapeutycznych
przyczynit sie do préb podwazenia naukowych podstaw psychiatrii i psychopatologii. W obre-
bie za$ samej psychiatrii pojawity sie nurty o profilu humanistycznym oraz podejscia biolo-
giczne. Dualizm podejs¢ zaowocowat skrajnymi stanowiskami. Po jednej stronie w latach 60.
dwudziestego wieku pojawity sie stanowiska antypsychiatryczne, ktére radykalnie kwestio-
nowaty naukowe postawy psychiatrii a szczegdlnie sensowno$¢ pojecia choroba psychiczna
widzac w nim przejaw medykalizacji. Z kolei, podejscia biomedyczne zaowocowaty niebez-
pieczng redukcjq ,choroby psychicznej” do dysfunkcji biologicznej. Pytania jakie w zwigzku z
tymi skrajnosciami pojawiajq sie dotycza prob zbudowania modelu holistycznego, biopsycho-
spotecznego oraz alternatywnie wskazanie na nieuchronno$¢ pluralizmu metodologicznego.
Autor w swym wystgpieniu pragnie zrekonstruowacé rézne sposoby rozumienia pojecia na-
ukowosci we wspdtczesnej psychiatrii oraz pokaza¢ mozliwosci naturalizacji pojecia ,,choroby
psychicznej”.
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