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272 KS. TOMASZ KRAJ

THE TECHNOLOGY TO PROLONG LIFE.
IS IT A CHANCE FOR ETERNAL LIFE?

Summary

The pursuit of duration and imperishability for himself is the chal-
lenge which has faced man since his beginning. For centuries this
purpose has been pursued by accomplishments which man wanted to
leave behind. Although his works immortalized man conceptually, the
question that concerns man most is: “Can I prolong my life, my con-
tinuance in the present earthly existence?” Even if knowledge and
technology to carry out such a plan does not exist at present, the dis-
cussion on this topic has been continuing for a long time, because
problems associated with such a perspective can be quite easily imag-
ined. This discussion has been focused on two issues: 1) the gradual
extension of an individual’s life and 2) aspirations (which today are
rather impossible to achieve) to provide an individual with the eter-
nal life on earth, to make an individual immortal, unsubject to death.
While the first issue is acceptable as it is a human desire which has
accompanied man since his beginning (this purpose can be achieved
by better diet, more effective medicine, healthier lifestyle etc.), the
second issue raises a lot of anthropological and moral controversies.

MARIAN WNUK
Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta Il
Wydzial Filozofii

ZYCIE SZTUCZNE? POST-CZLOWIEK.
SZANSA CZY ILUZJA?

Filozoficzne spory o poczatek i koniec zycia ludzkiego nasi-
lity sie znacznie w ostatnich czasach zyskujgc nowe perspekty-
wy poznawcze. Istotne znaczenie w tych bardzo kontrowersyj-
nych ,kwestiach granicznych” moga mie¢ niektére zagadnienia
dotyczace natury zycia i §mierci w perspektywie biotechno-
logicznej. W tym kontekscie chciatbym dotknaé kwestii aksjo-
logicznego! znaczenia badan nad sztucznym zyciem? dla mozli-

1Zob. M. A. Bedau, E. C. Parke, Social and Ethic Issues Concerning
Protocells, w: Protocells: Bridging Nonliving and Living Matter, ed. S. Ras-
mussen [i in.], London 2008, s. 641-653; The Ethics of Protocells: Moral and
Social Implications of Creating Life in the Laboratory, ed. M. A. Bedau,
E. C. Parke, Cambridge (Mass.) — London 2009, s. 31-48; T. Douglas, R. Po-
well, J. Savulescu, Is the Creation of Artificial Life Morally Significant?,
,Studies in History and Philosophy of Biological and Biomedical Sciences” 44
(2013) nr 4, s. 688—696. :

2 Termin ,sztuczne zycie” uzywany jest w dwéch podstawowych znacze-
niach. Przede wszystkim sztuczne zycie to komputerowe istoty (np. animki,
boidy, biomorfy, wirusy komputerowe), ktére moga zosta¢ wygenerowane zgo-
dnie z prawami natury, takimi jak rozmnazanie lub rozwdj, oraz moga zacho-
wywaé sie w sposéb przypominajacy organizmy zywe. Termin ,sztuczne
zycie” jest uzywany réwniez w innym znaczeniu, niz wspomniany wyzej swo-
isty program komputerowy, mianowicie okre§la si¢ nim ,zycie syntetyczne”,



274 MARIAN WNUK

wosci wytworzenia tzw. post-czlowieka3. Jest to wazkie zaga-
dnienie. Jesli bowiem préby ,stworzenia” zycia uchodzg za nie-
zmiernie kontrowersyjne, nawet w naszych czasach, to tym
bardziej dotyczy to przyszlego post-czlowieka. W niniejszym
opracowaniu zreferuje: niektére istotne elementy problematy-
ki badah nad sztucznym zyciem, wazniejsze cele transhumani-
zmu i oczekiwane przez ten nurt my§lowy przemiany czlowie-
ka w kierunku trans-czlowieka* i post-czlowieka’ oraz mozliwe
przyszlte formy post-ludzi, a takze porusze kwestie laboratory;-
nej syntezy zycia, to jest udanej juz préby uzyskania komérki
zywej na drodze syntetycznych reakcji chemicznych. Porusze
takze kwestie, czy nowe biotechnologie stanowig dla obecnego
Homo sapiens szanse na rozwdj, czy moze, w wypadku niewla-
§ciwego wykorzystania, stanowig raczej iluzje tej szansy i mo-
gq by¢ zagrozeniem dla jego natury, a nawet istnienia.

to jest cel badanh nad syntezg laboratoryjng ,minimalnego systemu zywego”,
a w dalszej kolejnoéci bardziej zlozonych ,systeméw zywych”, np. syntetycz-
nych bakterii.

3Zob. J. Proust, Cognitive Enhancement, Human Evolution and Bioethics,
,Journal International de Bioéthique” 23 (2011) nr 3—4, s. 148-169; The Posthu-
man Condition: Ethics, Aesthetics and Politics of Biotechnological Challenges,
ed. K. Lippert-Rasmussen [i in.], Aarhus 2012; D. Roden, Posthuman Life: Phi-
losophy at the Edge of the Human, New York — London 2014.

4 Trans-czlowiek to istota przej§ciowa lub umiarkowanie ulepszony czlo-
wiek, ktérego zdolnosci mialyby byé posrednie pomiedzy zdolnosciami ludzi
nieusprawnionych a — w pelni juz rozwinigtego tzw. post-cztowieka. Termin
ytrans-czlowiek” spopularyzowal jeszcze w latach 70. F. M. Esfandiary
(1930-2000), ktéry chcial zostaé pierwszym na §wiecie post-czlowiekiem
i wierzyl, iz dozyje swoich setnych urodzin oraz zmienil swoje nazwisko na
LFM-20307, lamigc tradycyjne w tym wzgledzie wszelkie konwencje (FM-
-2030, Are You a Transhuman? Monitoring and Stimulating Your Personal
Rate of Growth in a Rapidly Changing World, New York 1989).

5 Post-czlowiek bedzie wigc potomkiem czlowieka, ktérego mozliwosci
zostaly poszerzone do takiego zakresu, ze 6w potomek przestanie by¢ cztowie-
kiem. Z kolei posthumanizm jest pewnym systemem wartosci, ktérego celem
jest wyparcie systemu warto§ci humanizmu. (zob. np. A. Miah, A Critical
History of Posthumanism, w: Medical Enhancements and Posthumanity, ed.
B. Gordijn [i in.] 2008, s. 71-94).
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CZYM JEST SZTUCZNE ZYCIE?

Idee dotyczgce natury zycia i mozliwo$ci jego tworzenia
przez ludzi pojawiajg sie wiele razy w historii ludzkoscié. Czy
jest to jakie§ pragnienie zabawy w Boga i bezczelna zuchwalosé
czy tylko zwyczajna ciekawo§¢é? Czym jest zycie? Zgodnie na
przyklad z Biblig zycie ludzkie zostalo nadane uformowanemu
mulowi ziemi przez ,oddech” Boga; w ten sposéb ozywiony
zostal Adam?’. Podobnie w mitologii greckiej, czlowiek zostatl
ulepiony z gliny na podobiefistwo bogéw przez jednego z tyta-
néw — Prometeusza, ktéry zaptakal nad jego losem, a lzy Pro-
meteusza ozywily pierwszego mezczyzne (kobiete bowiem ,ule-
pil” Hefajstos). Dla starozytnych Grekéw podstawowym ele-
mentem Zycia jest mowa, czyli wyrazajac si¢ wspélcze§nie wy-
miana informacji. Z kolei w §redniowieczu, a i w czasach nowo-
zytnych, za element taki uwazana jest zdolno§¢ do poruszania
sie. Na przyktad w XVIII wieku inzynier i filozof J. de Vaucan-
son (1709-1782) prébowal uzyskaé tzw. sztuczne zycie budujac
kilka automatéw, to jest mechanicznych ludzi i zwierzat, po-
ruszajgcych sie i funkcjonujgcych podobnie jak naturalne; by¢
moze mial nadzieje, ze tym automatom nada rzeczywiste zycie.
Odnotowaé wypada, ze w XIX wieku M. Shelley (z domu

6 Zob. J. Schummer, The Creation of Life in Cultural Context: From Spo-
ntaneous Generation to Synthetic Biology, w: The Ethics of Protocells: Moral
and Social Implications of Creating Life in the Laboratory, ed. M. A. Bedau,
E. C. Parke, Cambridge (Mass.) — London 2009, s. 125-142.

7Pewna zydowska legenda o Golemie glosi, ze jeden z rabinéw ozywit gli-
niang figurke swoim oddechem, kiedy napisal imi¢ Boga na jej czole; udalo
sie to podobno XVI-wiecznemu rabinowi z Pragi — Judah Low’owi, praktyku-
jacemu kabale (np. B. L. Sherwin, Golems in the Biotech Century, ,Zygon: Jo-
urnal of Religion and Science” 42 (2007) nr 1, s. 133—-143; A. Grinbaum, The
Nanotechnological Golem, ,NanoEthics” 4 (2010) nr 3, s. 191-198; C. Toumey,
Seven Religious Reactions to Nanotechnology, ,NanoEthics” 5 (2011) nr 3, s.
251-267).
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Godwin) (1797-1851) — prekursorka literatury fantastyczno-
-naukowej — w glosnej powiesci Frankenstein, czyli wspéiczesny
Prometeusz z 1818 roku przedstawia doktora Frankensteina,
ktory stosuje elektryczno§é do uruchomienia stworzonego
przez siebie z r6znych kawalkéw osobnika8.

Wspélezeéni badacze pracujacy nad stworzeniem sztuczne-
go zycia uwazajg natomiast, ze zycie jest okres§lone przez egzy-
stencje i autonomie organizmu. Zamiast Kartezjanskiego
stwierdzenia ,mysle wiec jestem” powinno byé raczej ,jestem
wiec zyje™?, czyli mozna powiedzieé, iz akcent jest polozony na
okreslenie zycia jako §wiadomego istnienia.

Na pytanie, czym jest ,sztuczne zycie”, nadal trudno jest
znalezé wlasciwg odpowiedz, gdyz najpierw nalezaloby odpo-
wiedzieé — czym jest zycie. Sam termin ,sztuczne zycie” (uzyty
w p6znych latach 80.)!0 wywodzi si¢ z dziedziny zwanej sztucz-
ng inteligencjg (lata 60.)!1, w ktérej ma ono swoje korzenie.
O ile jednak sztuczna inteligencja byla uprawiana zasadniczo
w naukach komputerowych, inzynierii i psychologii, badajac
inteligentne zachowanie w odosobnieniu i rozpatrujac zycie
takim jakie ono jest, to sztuczne zycie opieralto si¢ na biologii,
fizyce, chemii i matematyce, badajgc inteligencje jako integral-
ng czesé samego zycia i rozpatrujgc zycie, jakie mogloby byé¢.

8 Powie$é ta ma r6wniez wymiar moralnego dylematu réwnania sie czlo-
wieka z Bogiem-Stwoércg. Porusza kwestie prawa do decydowania o losach
stworzonej przez siebie istoty, a takze problem odrzucenia tego stworzenia
przez ludzi, gdyz nie miala dla nikogo znaczenia jego bezinteresowno$é
i ,dobre serce”, natomiast prawdziwego potwora uczynily z niego takie ludz-
kie cechy jak: strach, odraza czy obrzydzenie.

9 Nota bene, polski zoolog i filozof przyrody T. Garbowski (1869-1940)
proponowal kiedy$, aby w miejsce Kartezjariskiego ,mysle, wiec jestem”,
przyjaé inny pewnik podmiotowy — ,,poznaje, bo zyje”.

10 Odnotowaé jednak wypada, ze termin ,sztuczne zycie” pojawil sie juz
znacznie wcze$niej, np. jest obecny w tytule rozdzialu si6dmego — On Artifi-
cial Cells and Artificial Life — ksigzki J. B. Burke’a The Origin of Life —
Its Physical Basis and Definition, New York 1906, s. 113-131.

11 Zwane z ang. artificial life (ALife) i artificial intelligence (Al).
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Zasadniczym celem badarn nad sztucznym zyciem jest zastoso-
wanie zasad wystepujacych w zyciu naturalnym do tworzenia
innych mozliwych rodzajéw zycia. Obecnie gléwne zaintere-
sowania badaczy sztucznego zycia obejmujg zaréwno teorie
automatéw lub samosterujgcych maszyn, jak i biologie syn-
tetyczng!2, Stad pierwszym odnoénikiem dla sztucznego zycia
sg maszyny z rozwinigtg sztuczng inteligencjg i ze zdolnoscig
do samopowielania. Drugim natomiast sg systemy tworzone na
polu biologii syntetycznej, czyli syntetyczne zycie bioche-
miczne.

W badaniach nad sztucznym zyciem stosowane sg trzy typy
metod, zwane z jezyka angielskiego software, hardware
i wetware. Software jest wykorzystywana w §rodowisku pro-
gramowym do tworzenia symulacji komputerowych i innych
cyfrowych konstrukeji ujmujacych fenomen zycia. Hardware
dotyczy badan zwigzanych z konstrukcja sprzetu; w badaniach
rozpatruje sie w tym aspekcie zycie jako pewien system.
Wreszcie metoda wetware dotyczy badania §rodowiska bioche-
micznego i odnosi sie do tworzenia sztucznego zycia ze skladni-
kéw organicznych w warunkach laboratoryjnych.

Badania prowadzone nad sztucznym zyciem opieraja si¢ na
tzw. idei prostoty, tzn. automaty konstruowane sg na wz6r sy-
steméw naturalnych, a to dlatego, ze oparte sa na tych samych
zasadach funkcjonowania jak ich wzorce. Mianowicie, podobne
do zycia zachowanie populacji prostych autonomicznych syste-
méw istnieje wtedy, gdy przestrzegaja one prostych regul rza-

12Z0b. np. The Philosophy of Artificial Life, ed. M. A. Boden, Oxford —
New York Press 1996; S. Kember, Cyberfeminism and Artificial Life, London
— New York 2003; K.-J. Kim, S.-B. Cho, A Comprehensive Overview of the Ap-
plications of Artificial Life, ,Artificial Life” 12 (2006) nr 1, s. 153—182; Gene-
sis Redux: Essays in the History and Philosophy of Artificial Life, ed. J. Ri-
skin, Chicago — London 2007; M. A. Bedau, Artificial Life, w: Philosophy of
Biology, ed. M. Matthen, C. Stephens, Elsevier BV 2007, s. 595-618; J. John-
ston, The Allure of Machinic Life: Cybernetics, Artificial Life, and the New A,
Cambridge (Mass.) — London 2008; A. Giuliani [i in.], What is artificial about
life?, ,Scientific World Journal” 11 (2011), s. 651-654.
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dzacych oddzialywaniami lokalnymi. Te najbardziej lokalne od-
dzialywania dotycza rozmnazania (np. podzialu komérek czy
interakeji z przedstawicielami tego samego gatunku wymaga-
jacego oddzialywania z otoczeniem). Srodowisko stuzy takze ja-
ko Zrédlo pozywienia, ktérego poszukiwanie wymaga stawia-
nia czola niebezpieczeristwom. Poprzez wlasnie tego typu lo-
kalne oddzialywania wylania si¢ globalne zachowanie popula-
c¢ji. Inaczej méwiac, sztuczne zycie rzadzi si¢ kilkoma ogélnymi
zasadami: 1) zasada zwana z jezyka angielskiego bottom-up —
przetwarzanie (informacji) nastepuje ,,z dotu do géry”, to jest od
czesci prostszych do bardziej zlozonych; 2) interakcje lokalne
prowadza do globalnego (czyli wytwérczego) zachowania;
3) z prostoty powstaje ztozonosé.

Przy prébach zbudowania protokomérki wykorzystuje sie
zaré6wno wspomniane wyzej podejscie oddolne (bottom-up) wy-
chodzace od molekularnych blokéw budulcowych, jak i podejscie
odgérne (top-down) wychodzace od komérek zywych, poprzez
redukowanie genomu. Mozna w ten sposéb otrzymywaé trzy
potencjalne klasy protokomérek syntetycznych: samo-zachowu-
jace swdj stan (ale nie replikujgce sie), replikujgce sie (ale nie
ewoluujace) oraz protokomérki zdolne do rozwojuls.

Podsumowujac, sztuczne zycie jako dziedzina naukil4 obej-
muje badania zaré6wno nad takim zyciem, jakie znamy lub po-
znamy na Ziemi (wlgcznie z ekstremofilami), jak i badania nad

13 Zob. np. R. V. Solé [i in.], Synthetic Protocell Biology: From Reproduc-
tion to Computation, ,Philosophical Transactions of the Royal Society of Lon-
don Series B — Biological Sciences” 362 (2007), s. 1727-1739; Protocells: Brid-
ging Nonliving and Living Matter, ed. S. Rasmussen [i in.], Cambridge
(Mass.) — London 2008.

14 Ta nowa dziedzina rozwija sie bardzo dynamicznie. Od 1987 roku, kie-
dy Ch. Langton zorganizowal pierwsze miedzynarodowe sympozjum na te-
mat sztucznego zycia, odbytlo si¢ juz 14 tego rodzaju spotkan naukowych (zob.
np. Artificial Life 14: Proceedings of the Fourteenth International Conference
on the Synthesis and Simulation of Living Systems, ed. H. Sayama [i in.]
[online] Cambridge (Mass.) 2014 [dostep: 21.01.2015]. Dostepny w Interne-
cie: <http:/mitpress.mit.edu/books/artificial-life-14> ).
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zyciem mozliwym, tzn. takim, jakie mogtoby ono by¢, poniewaz
przy budowaniu modeli kopiowane sg cechy zycia i przenoszo-
ne na inne $rodowiska (programowe, chemiczne, elektronicz-
ne). Sztuczne zycie jest réwniez dziedzing interdyscyplinarng
oraz odwoluje sie do tzw. pogranicza zycia, czyli zidentyfikowa-
nia obszaru, gdzie zycie si¢ zaczyna i gdzie koniczy. Nawigzuje
takze do problematyki genezy zycia. Na biotechnologiczne suk-
cesy sztucznego zycia liczy réwniez ideologia transhumanizmu.

CZYM JEST TRANSHUMANIZM?

W ostatnich kilkunastu latach rozwinela si¢ radykalna sila
spoleczno-polityczna stawiajaca sobie za cel przemiang natury
czlowieka i nieodwracalne zrewolucjonizowanie §wiata, cel
zresztg nie nowy. Przedstawicielami tej sity sg: niektérzy po-
litycy, technokraci i naukowcy, a takze ideolodzy, niekiedy
pasozytujacy na nauce i technice. Sg to wlasnie tzw. trans-
humaniécil. Byli oni kiedy$§ fanami nowych technik i techno-
logii, a teraz zamierzaja ,ulepsza¢” kazdego czlowieka, gloszac

15 Transhumanista to zwolennik ideologii transhumanizmu. Najbardziej
wplywowi zwolennicy transhumanizmu to: sir J. S. Huxley (pierwszy dyrek-
tor generalny UNESCO); prof. C. Breazeal (MIT, Personal Robotics Group,
,supergwiazda” w §wiecie trans humanizmu); prof. N. Bostrom (Oxford
Univ., Fac. of Philos., Future of Humanity Inst., filozof); D. Pearce (Lifeboat
Foundation, filozof negatywnej utylitarnej szkoly etyki, wspélzalozyciel
Word Transhumanist Association — 1998, ktére pézniej zmienito nazwe na
,Humanity+”, a takze Abolitionist Society — 2002; R. Kurzweil (Director of
Engineering at Google, pisarz, wynalazca i futurysta); dr A. de Grey (Methu-
selah Foundation, gerontolog biomedyczny); dr M. More (filozof, politolog,
ekonomista); dr N. Vita-More (Chairman of Humanity+, President of Extro-
py Institute oraz wspélzatozycielka wielu instytucji promujacych ta ideolo-
gie, jest krélowa w hierarchii transhumanizmu); dr H. de Garis (redaktor
wielu czasopism po$wieconych sztucznej inteligencji) (zob. A. E. McCollum,
The Transhumanism Pandemic: Sub-Humanity’s Messiah; Humanity’s Anni-
hilation, Australia 2013, s. 144-184).
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srozszerzanie” jego mozliwosci poprzez niczym nieograniczong
wolno$é ingerencji w fizyczng strukture jego organizmu, struk-
ture naturalng. Transhumani§ci sg wiec w jakim§ sensie
wspé6lczesnymi nastepcami wspomnianego wyzej doktora
Frankensteina. Ale nie tylko jego, tego rodzaju poprzednikéw
mozna si¢ dopatrzyé wiecejlé.

Transhumanizm (oznaczany w skrécie H+ lub >H ) nie jest
jakim§ nowym pradem intelektualnym, ale juz byt wczeéniej
na ustugach utopijnych ideologiil?. Zakladaly one bowiem, iz
ludzkoéé w 6wczesnej aktualnej postaci byta w stadium prze;j-
§ciowym swojej ewolucji i dazyla do stanu ,post-ludzkiego”,
czyli do jakiej§ nowej formy istnienia, nowego ,lepszego”
gatunku - ,post-czlowieka” wlaénie. Dazyla pod wplywem

16 Np. rosyjski biolog I. I. Miecznikow (1845-1916; laureat nagrody Nobla
w 1908 roku) uwazal, ze odkryt klucz do osiggania nie§miertelnosci, to jest
przekonany byl, ze jest na progu zapoczatkowania nowej fazy ewolucji czlo-
wieka. Ot6z, pomijajac kwestie eliksiru zycia i wiecznej mlodoéci, Mieczni-
kow twierdzil, Zze migdzy §miertelno$cia a potencjalng nie§miertelnoscia stoi
jako przeszkoda jelito grube, ktére uwazal za jedno z bardziej niebezpiecz-
nych pozostalo§ci ewolucji, gdyz jest ono ,szambem odchodéw” i wylegarnig
bakterii. Eliminujgc bakterie jako realnego wroga z organizmu czlowieka,
usunie si¢ jego zdaniem najwazniejsze powody naturalnej §mierci ludzi.
Miecznikow chirurgicznie usungt jelita kilku chorym pacjentom i twierdzit,
ze s oni lepsi, nawet wowczas, gdy wkrétce zmarli. (cyt. za: G. Klerkx, The
Transhumanits as Tribe, w: Better Humans? The Politics of Human Enhan-
cement and Life Extension, ed. P. Miller, J. Wilsdon, London 2011, s. 59-66.).

17 Swiadczg o tym np. glebokie podobiefistwa miedzy wizjg post-cztowieka
wieszczong przez transhumanizm a wizja nadczlowieka w filozofii F. Nietz-
schego, aczkolwiek jeden z wplywowych zwolennikéw transhumanizmu
N. Bostrom nie uwaza, by Nietzsche byl przodkiem ruchu transhumanistycz-
nego (zob. S. L. Sorgner, Nietzsche, the Overhuman, and Transhumanism,
L,Jourrnal of Evolution and Technology” 20 (2009) nr 1, s. 29-42). Na temat
utopijnego charakteru ideologii transhumanizmu zob. np. B. Wieczorek,
Transhumanizm - utopia cyborgizacji czlowieka, ,Fronda” 2006, nr 40,
s. 14-28; K. Adamski, Transhumanizm - miedzy utopiq, biotechnologiq
a gnozq, ,Roczniki Teologii Moralnej” t. 4 (59), 2012, s. 107-129; M. Hauskel-
ler, Utopia in trans—and posthumanism, w: Post— and Transhumanism, vol. 1,
ed. S. Sorgner, R. Ranisch, Frankfurt am Main — Berlin 2014, s. 9 nn.
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czynnikéw cywilizacyjnych, zar6wno kulturowych, jak i techno-
logicznych. Wspélczesni transhumanisci nie tylko twierdza, ze
nie jesteémy juz niewolnikami ewolucji czy natury, ale usilujg
,wzigé ewolucje w swoje rece” i przekroczy¢ jej granice wlasnie
za pomoca konwergencjil8 obecnych i przyszlych technologii:
nanotechnologii, biotechnologii, technologii informacyjnych,
kognitywistyki, krioniki, sztucznej inteligencji, transferu umy-
stu, sztucznego zycia etc. Docelowo powstaé mialoby doskonale
zorganizowane spolteczefistwo doskonatych ludzi na doskonatej
ziemil®., Kwestia, jakie mogg byé¢ kryteria owej doskonaloSci
budzi najwyzszy niepokéj — by wspomnieé¢ chociazby nie tak
dawng przeciez hitlerowsks ideologi¢ narodowego socjalizmu
z koncepcja nadczlowieka i podludzi.

Czy jeste$my jednym z ostatnich pokoleri Homo sapiens jako
biologicznego gatunku?20 Je§li wkrétce zaistnieje mozliwosé
glebokiej modyfikacji gen6w potomstwa, to nastepne pokolenia
nie bedg juz efektem naturalnej rekombinacji ewolucyjnej
DNA, ale bedg calkowicie sztucznymi tworami (lub potwora-
mi2!) kulturowymi i technicznymi. TranshumanisSci oczekuja

18 Zob. np. T. Vo-Dinh, The New Paradigm Shift at the Convergence of Na-
notechnology, Molecular Biology, and Biomedical Sciences, ,NanoBiotechno-
logy” 1 (2005) nr 1, s. 3-6.

19 Zob. np. Better Humans? The Politics of Human Enhancement and Life
Extension, ed. P. Miller, J. Wilsdon, London 2011; J. Hughes, The Politics of
Transhumanism and the Techno-Millennial Imagination, 1626-2030, ,Zygon:
Journal of Religion and Science” 47 (2012) nr 4, s. 757-776; M. More, The phi-
losophy of transhumanism, w: The Transhumanist Reader: Classical and Con-
temporary Essays on the Science, Technology, and Philosophy of the Human Fu-
ture, ed. M. More, N. Vita-More, John Wiley & Sons, Inc. 2013, s. 3-17.

20 Zob. np. F. Fukuyama, Koniec czlowieka — Konsekwencje rewolucji bio-
technologicznej, przekl. B. Pietrzyk, Krakéw 2004. Autor ten nazywa trans-
humanizm najniebezpieczniejsza idea wspélczesnosci.

21 W literaturze na temat transhumanizmu i postczlowieka znajduje sie
wiele straszacych ilustracji ,artystycznych” tego rodzaju wytworéw, na przy-
ktad obwoluta ksigzki K. Toffolettiego przedstawia dziecko z kwadratowymi
oczami i wielkimi uszami (zob. K. Toffoletti, Cyborgs and Barbie Dolls: Femi-
nism, Popular Culture and the Posthuman Body, London — New York 2007.).
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od nowych biotechnologii narzedzia zmiany natury ludzkie;j
i przeniesienia nas w ,poczlowieczy” etap historii. W gruncie
rzeczy transhumanisci gloszg pewien globalny program poli-
tyczny?2, ktérego rozpowszechnianie i realizacje wspierajg
wszelkimi dostepnymi im §rodkami.

Transhumanizm ma wiec podloze nie tylko filozoficzne, na-
ukowe i technologiczne, ale réwniez spoleczno-polityczne, chce
bowiem radykalnie i nieodwracalnie zmienié¢ §wiat czlowieka,
likwidujgc rodzaj ludzki jako zbyt staby. Za transhumanizmem
ukrywa si¢ posthumanizm, bedacy programem dehumanizacji.

POST-CZLOWIEK (HOMO SAPIENS 2.0)
JAKO MOZLIWA PRZYSZtA FORMA ZYCIA

Obecnie dokonuje si¢ coraz wigksze uzaleznienie ludzi od
komputeréw, sieci komputerowych i sztucznej inteligencji. Owo
sprzezenie miedzy nimi, najpierw wspomagajac czlowieka, spo-
woduje jednak w konsekwencji caltkowite przejecie przez sztucz-
ng inteligencje kierowania jego zyciem ilosem. Nastapi zar6wno
planowe wspomaganie genetyczne, jak i hybrydyzacja biotechno-
logiczna czlowieka, az wreszcie czlowiek bedzie mégl otrzymac
sztuczne cialo, a ludzka §wiadomo$§é przechowywana bedzie
w sieci?. Powstala, w rezultacie takiego kierunku przemian,
istota postludzka zastapi catkowicie obecnego czlowieka.

22 Wyrazony chociazby w tzw. deklaracji transhumanistycznej (zob. np.
N. Bostrom, A History of Transhumanist Thought, w: Academic Writing
Across the Disciplines, ed. M. Rectenwald, L. Carl, New York 2011, s. 30 nn.).
Deklaracja ta zostala podana w 1998 roku przez migedzynarodowg grupe 23
autoré6w i byla w nastepnych latach modyfikowana przez réznych autoréw
i organizacji oraz przyjeta w 2009 roku przez Humanisty + Board. Deklaracja
ta zresztq w wielu punktach brzmi do§é obiecujaco i bardzo przyciagajaco.

23 Zob. R. Pepperell, The Posthuman Conception of Consciousness: A 10-
-point Guide, w: Art, Technology, Consciousness, ed. R. Ascott, Bristol, UK -
Portland, OR, USA 2000, s. 12-16; tenze, The Posthuman Condition:
Consciousness Beyond the Brain, Bristol, UK — Portland, OR, USA 2003.
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Dotychczasowy organizm ludzki (jeszcze gatunku Homo
sapiens), oparty na bialkach w doczesnej infrastrukturze
ziemskiej jako swoim ,naturalnym” otoczeniu jest nazywany
bio-orgiem. Natomiast przyszle formy zycia24 wéréd post-ludzi
moga by¢ nastepujace:

1. Cyborg — organizm cybernetyczny — produkt kombinacji
technik i biologii cztowieka?25.

2. Silorg — organizm krzemowy — nieczlowiek czlowieko-podob-
ny, formowany przez kodowanie sztucznego DNA na zwigz-
ki krzemowe, z amoniakiem jako rozpuszczalnikiem; zasa-
dniczo przeznaczony dla pozaziemskiej infrastruktury,
w przestrzeni kosmicznej w nadziei opanowania innych pla-
net, do ktérych §rodowisk si¢ zaadaptuje.

24 Zob. J. L. Cordeiro, Future Life Forms Among Posthumans, ,Journal of
Future Studies” 8 (2003) nr 2, s. 65-72.

25 Pojecie cyborga —jako skrzyzowania czlowieka z maszyng — robi wielka
kariere medialng. Na przyklad prof. K. Warwick z Anglii (University of
Reading) wszczepit sobie mikroprocesor pod skére (1998 rok), ktérego sygnat
byl rozpoznawalny przez uniwersytecka sie¢ komputerowsa i nastawiony na
otwieranie drzwi, wlgczanie §wiatel i czytanie e-maili. Z kolei w 2002 roku
tenze Warwick chirurgicznie implantowat sobie w §rodkowe wi6kna nerwowe
lewego ramienia uktad 100 elektrod. Implant ten polaczy! jego system ner-
wowy z Internetem. Dzigki temu Warwick, bedac ulokowany w Nowym Jorku
na Uniwersytecie Columbia, mégl sterowaé ramieniem robota umiejscowio-
nym w Anglii (University of Reading). Kluczowy aspekt tego eksperymentu
stanowila préba stworzenia jakiej$ formy technologiczne;j telepatii lub empa-
tii. Co wiecej, drugi prostszy uklad implantowano w ramie I. Warwick (zony
Warwick’a), co umozliwilo pierwsza czysto elektroniczng komunikacje po-
miedzy systemami nerwowymi dwéch bytéw ludzkich. Warwick oglosil sie
pierwszym realnie istniejacym cyborgiem na §wiecie (zob. F. Ferrando, Is the
Post-Human a Post-Woman? Cyborgs, Robots, Artificial Intelligence and the
Futures of Gender: A Case Study, ,European Journal of Futures Research” 2
(2014) nr 1, s. 17 nn.). Wi(;_cej na temat cyborgéw zob. A. Clark, Natural-Born
Cyborgs: Minds, Technologies, and the Future of Human Intelligence, Oxford
— New York 2003; C. H. Gray, Cyborging the Posthuman: Participatory Evolu-
tion, w: The Posthuman Condition: Ethics, Aesthetics and Politics of Biotech-
nological Challenges, ed. K. Lippert-Rasmussen [i in.], Aarhus 2012, s.
27-39.
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3. Symborg — organizm symboliczny — samo-refleksyjny, re-
produkujacy sie i samo-§wiadomy ,zywy program” w obrebie
Internetu jako swego ,naturalnego §rodowiska” z zaawanso-
wanymi funkcjami kontaktu z innymi gatunkami rozumny-
mi badz urzgdzeniami technicznymi.

4. Geborg — forma zycia uzyskana dzigki inzynierii gene-
tyczne;j26,

5. Technoborg — technologiczna forma zycia, obejmujgca egzo-
szkieletoborgi (z zewnetrznym szkieletem jak u owadéw),
oraz nie wykluczone, ze i inne niewyobrazalne dzi§ formy.
Ideologia transhumanizmu chciataby wiec, by czlowiek zre-

zygnowal ze swej natury lub zludzenia, ze posiada trwalg na-

ture, odrzucil swoja jedyna tozsamo$é, a przeksztalcal sie

w Homo sapiens 2.0. Post-czlowiek zatem powinien byé takim

sorganizmem?”, ktéry potrafi wptywaé na nature swojej struktu-

ry i sterowaé swoimi funkcjami zyciowymi. ,,Organizm” takowy
jest swoistg hybryda biologiczno-technologiczno-informatyczng

(np. cyborgiem) zyjaca w §wiecie informacjonalizmu??, poza

26 Inzynieria genetyczna poczynila juz ogromne postepy. Dotyczy to réwniez
badan nad sztucznymi chromosomami ludzkimi majgcymi zasadnicze znacze-
nie dla realizacji celéw transhumanizmu (np. N. Suzuki [i in.], Human Artifi-
cial Chromosomes Constructed Using the Bottom-up Strategy are Stably Main-
tained in Mitosis and Efficiently Transmissible to Progeny Mice, ,Journal of
Biological Chemistry” 281 (2006) nr 36, s. 26615-26623; S. Macnab, A. White-
house, Progress and Prospects: Human Artificial Chromosomes, ,Gene Thera-
py” 16 (2009), s. 1180-1188; J.-H. Kim [i in.], Human Artificial Chromosome
(HAC) Vector with a Conditional Centromere for Correction of Genetic Deficien-
cies in Human Cells, ,Proceedings of the National Academy of Sciences of the
United States of America” 108 (2011) nr 50, s. 20048-20053; N. Kouprina
[i in.], A New Generation of Human Artificial Chromosomes for Functional
Genomics and Gene Therapy, ,,Cellular and Molecular Life Sciences” 70 (2013),
8. 1135-1148; N. Uno [i in.], Toward Gene and Cell Therapies Employing Hu-
man Artificial Chromosomes in Conjunction with Stem Cells [online], ,Cloning
and Transgenesis” 3 (2014) nr 2 (122) [dostep: 29.05.2015]. Dostepny w Inter-
necie: <http:/omicsgroup.org/journals/toward-gene-and-cell-therapies-employing-
human-artificial-chromosomes-in-conjunction-with-stem-cells 21689849.
1000122.php?aid=23758>.

27Zob. np. D. Apollon, As we May be Doing Philosophy: Informationalism
—A New Regime for Philosophy?, w: Wittgenstein and the Philosophy of Infor-
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czasem 1 historig. Symborg to juz bedzie zupelnie odciele$nio-
na forma, rozplywajaca si¢ w przestrzeni cyfrowej — swoisty
organizm wirtualny, jaki§ umyst ,nawigujacy” w sieci; symborg
jest informacjg i tworzy informacje.

Transhumanizm podsuwa liczne recepty na ,wyleczenie”
Homo sapiens i realizacje powyzszych celéw zmierzajacych do
Homo sapiens 2.028 oraz wlasciwag filozofie dla ery post-
-czlowieka??. Niemniej jednak obok entuzjastéw istnieja
réwniez glosy sceptyczne co do rychlej realizacji idei trans-
humanizmu z post-czlowiekiem wlgcznie3?.

CZY RZECZYWISCIE JUZ ZSYNTETYZOWANO ZYCIE?

Co to znaczy stworzyé tzw. realne zycie?3! W gruncie rzeczy

~ badacze sztucznego zycia w aspekcie biologii syntetycznej nie

odpowiadajg na to pytanie filozoficzne, lecz postepujac pragma-
tycznie usilujg stworzyé nie tyle istote zywa, ile warunki
konieczne i wystarczajace do ukazania si¢ przejawéw zycia

mation, ed. A. Pichler, H. Hrachovec, Kirchberg am Wechsel 2008,
s. 241-260; A. Radomski, Internet — Nauka — Historia, wyd. 2, Lublin 2012,
s. 24.

28 Zob. np. N. K. Hayles, How We Became Posthuman: Virtual Bodies in
Cybernetics, Literature, and Informatics, Chicago and London 1999; S. Jeffery,
Superhuman, Transhuman, Post/Human: Mapping the Production and Re-
ception of the Posthuman Body [online], Scotland, UK 2013 [dostep: 29.05.2015].
Dostepny w Internecie: <http:/dspace.stir.ac.uk/bitstream/1893/ 19464/1/final-
thesis.pdf>.

29 Zob. B. Goertzel, A Cosmist Manifesto: Practical Philosophy for the
Posthuman Age [online], ,Humanity+Press” 2010 [dostep: 29.05.2015]. Do-
stepny w Internecie: <http:/goertzel.org/CosmistManifesto_July2010.pdf>.

30 Np. O. F. Guerrero, Posthuman bodies? Not so fast, ,Dilemata” 2 (2011)
nr 5, s. 181-193; C. Colebrook, Death of the PostHuman, Ann Arbor 2014.

31Zob. E. F. Keller, Creating ,Real life”, w: The Nature of Life: Classical
and Contemporary Perspectives from Philosophy and Science, ed. M. A. Be-
dau, C. E. Cleland, Cambridge — New York: 2010, s. 289-294.
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w jakims§ systemie fizycznym. Jakie wigc tego rodzaju warunki
formuluja? Najczesciej przyjmuja bardzo ogélng teze, iz system
fizyczny mozna uwazaé za zywy wowczas, gdy przeksztalca on
zewnetrzng materie lub energie w wewnetrznym procesie
samo-podtrzymywania i samo-generacji32, Eksperymentatorzy
zatem prébujg syntetyzowaé trzy wspomniane wyzej typy
sztucznych komérek syntetycznych takich jak: 1) system samo-
-zachowujacy si¢ (ale nie replikujacy si¢); 2) system replikujg-
cy sie (ale nie ewoluujacy); i 3) system w pelni ewoluujgcy33.

Niedawno, to jest w 2010 roku, naukowcom udalo sie¢ na
drodze syntetycznych reakeji chemi¢znych wytworzyé zywa ko-
morke prokariotyczng zdolng do rozmnazania, to jest komérke
bakteryjng kontrolowang przez genom zsyntetyzowany che-
micznie. Organizm, jaki stworzono, to bakteria, ktérej nadano
nazwe Mycoplasma mycoides, zawierajgca zaledwie 485 gen6w.
Prace te trwaly ponad 15 lat i kosztowaly okoto 30 mIn dolaréw.
Sukces ten zostal ogloszony jako stworzenie sztucznego zycia,
gdyz jak pisano ,po raz pierwszy w historii §wiata czlowiek
wlasnorecznie podjal sie dziela stworzenia”. Dziela tego doko-
nal zesp6t badawczy J. C. Ventera34 — amerykariskiego biologa
i przedsigbiorcy z San Diego.

Prace w tym kierunku rozpoczely si¢ od zsekwencjonowania
genomu jednego z najmniejszych organizméw komérkowych, to
jest bakterii Mycoplasma genitalium35. A wigec odtworzono pro-

32Zob. P. L. Luisi, The Emergence of Life: From Chemical Origins to Syn-
thetic Biology, Cambridge 20086, s. 26.

33 Zob. np. Protocells: Bridging Nonliving and Living Matter, ed. S. Ras-
mussen [i in.], Cambridge (Mass.) — London 2008.

34 Badacz ten bral wczeéniej udzial w pracach nad sekwencjonowaniem
ludzkiego genomu, aczkolwiek niezaleznych od publicznego ,Human Genome
Project”. W 2007 roku zesp6t badawezy kierowany przez Ventera opublikowal
pelna sekwencje genomu samego Ventera, byla to pierwsza doktadna analiza
materialu genetycznego jednego konkretnego cztowieka.

35Zob. J. C. Venter [i in.], The Minimal Gene complement of Mycoplasma
Genitalium, ,Science” 270 (1995) nr 5235, s. 397—403.]. Nastepnie syntetycz-
nie odtworzono sekwencje nukleotydowg poprzez lgczenie poszczegélnych za-
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ces, ktéry w naturze zachodzi wewnatrz komérki dzieki ukla-
dowi enzyméw, bialek i innych rodzajéw molekul w sposéb ge-
netycznie zaprogramowany — material genetyczny kopiuje sie
i komoérka dzieli si¢ na komérki potomne. Venter i wspéipra-
cownicy stworzyli wiec biosystem posiadajacy sztucznie zbudo-
wany material genetyczny, ktéry wprowadzili do ,opakowania”
jakim byta komérka wezesniej oprézniona z jej wlasnego DNA.
W roli ,opakowania” postuzyta komérka Mycoplasma caprico-
la, posiadajaca taki sam system rozpoznawania DNA (analo-
giczny do systemu zgodno$ci tkankowej u ludzi). Powstaty
w ten spos6b nowy organizm zaczal si¢ namnazaé w sztucznych
warunkach, z tym momentem bowiem procesy w nim zacho-
dzace byly catkowicie zalezne od informacji genetycznej zawar-
tej w sztucznym DNA, a wszystkie cechy komérek potomnych
byly juz zapisywane na sztucznym DNA. Fakt ten potwierdzi
badaczom funkcje zyciowe nowego organizmu3’.

Potencjalne znaczenie powyzszych do§wiadczen laboratoryj-
nych jest niezwykle duze, gdyz pozwala na stwarzanie nowych
organizméw, ktére posiadalyby §cile zaprojektowane cechy,
nie istniejgce wczeéniej na Ziemi. Niemniej jednak nie jest to
jeszcze stworzenie zycia de novo poprzez synteze catkowita,
wychodzaca z naturalnych pierwiastkéw chemicznych lub
zwigzkéw nieorganicznych.

sad azotowych w nié DNA [p.36: Zob. D. G. Gibson [i in.], Complete chemical
synthesis, assembly, and cloning of a Mycoplasma genitalium genome, ,Scien-
ce” 319 (2008) nr 5867, s. 1215-1220.

37 Zob. tenze [i in.], Creation of a Bacterial Cell Controlled by a Chemical-
ly Synthesized Genome, ,Science” 329 (2010) nr 5987, s. 52-56. Nota bene, pu-
blikacje te, liczaca 5 wydrukowanych stron, w tym kilka rysunkéw, podpisa-
to az 24 autoréw; ciekawe ile tzw. punktéw (lub ulamkéw punktu) dostatby
pojedynczy autor do doliczenia do tzw. swego dorobku, ocenianego przez na-
szych P.T. Twércéw punktacji za publikacje naukowe i inne dziatania, gdyby
rozliczany byl u nas?
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UWAGI KONCOWE

Czy konstruowane laboratoryjnie modele komérki, zreduko-
wanej w gruncie rzeczy do zlozonego systemu chemicznego, sg
adekwatne w stosunku do naturalnej komérki zywej, czy raczej
sa jedynie jakimi§ nowymi formami replikujgcych sie¢ syste-
méw, ktérym przypisaé mozna Zzycie sztuczne? Uzyskane
sztuczne komoérki zywe umozliwiajg przeprowadzanie nowych,
niemozliwych przedtem rodzajéw eksperymentéw w warun-
kach $ciSle kontrolowanych. Jednakze komérki takie mogg
ujawni¢ réwniez jakie§ niezwykle mozliwosci, ktére zapewne
wykorzystane beda do konstruowania nowych monstrualnych
broni lub co gorsza uwolnig sie¢ spod kontroli zagrazajgc do-
tychczasowej biosferze3s.

Czy sztuczne zycie jest szansg czy iluzja dla wspélczesnego
czlowieka w jego przeksztalcaniu si¢ w trans-czlowieka i post-
-czlowieka? Odpowiedz zalezy od tego, gdzie jest on usytuo-
wany w czaso-przestrzeni aksjologicznej oraz czy dokonuje
wlasciwego wyboru miedzy zyciem a §miercig, w rozmaitych
aspektach swojej dzialalno§ci. Mozna si¢ tu postuzyé metaforg
biblijng. Szansga byloby, gdyby tak jak w Edenie czlowiek

38 Liczne przyklady tego typu zagrozen znajduja sie przede wszystkim
w literaturze science fiction, ktére funkcjonujg w innym niz naukowy obiegu
informacji. Niemniej wypada w tym kontekécie wspomnieé, iz jeden z pionie-
réw nanotechnologii, E. Drexler, w swojej wielce oryginalnej ksigzce o konse-
kwencjach nowych technologii Engines of Creation wymyslil hipotetyczny
scenariusz apokaliptyczny (tzw. szara maz — grey goo), w kt6rym nanomecha-
nizmy samoreplikujace si¢ wyrywaja sie spod kontroli i przeksztalcaja bio-
sfere w swoje kopie, zabijajac przy tym wszystko, co w niej dotychczas zylo.
Drexler przypisal im wielkg przewage nad naturalnymi bakteriami lub inny-
mi organizmami co do zdolnoéci powielania si¢ (zob. tenze, Engines of Crea-
tion: The Coming Era of Nanotechnology, New York 1986; szczegélnie zob.
rozdzial Engines of Destruction). W gruncie rzeczy bakterie, wirusy i malo
jeszcze poznane nanoby sg przykladami nanomaszyn biologicznych.
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konsumowal owoce z drzewa zycia, natomiast iluzjg, gdy zbli-
zaé sie bedzie do drzewa §mierci (to jest drzewa poznania dobra
i zta) 1 nawigzywaé kontakt informacyjny z upadlym aniolem.
Punkt bifurkacji usytuowany moze byé gdzie§ w metateore-
tycznej ocenie wartosci informacji (lub raczej dezinformacji)
pochodzacej od tego upadlego stworzenia — ocenie skutkujacej
katastrofg, to jest podjeciem decyzji o zjedzeniu owocu z tego
drzewa, z dalszymi, nieodwracalnymi juz konsekwencjami.
Oby decydenci w tym wzgledzie zaniechali tego rodzaju decyzji,
a podazajacy ich §ladem fani (to jest fanatycy) byli co najmnie;j
tego §wiadomi.

ARTIFICIAL LIFE? POST-HUMAN.
A CHANCE OR AN ILLUSION?

Summary

Contemporary transhumanism denies human nature and is aimed
at “improving” it, i.e., at widening human capabilities through an
unrestricted freedom of interference in the physical structure of the
human organism. The possibility of such interference becomes more
and more real and risky due to new technologies which are success-
fully developed, although the vision of a target form—a new form of
life which 1is to be the post—human (Homo sapiens 2.0)—seems to be
a still distant, all the same dangerous, utopia. In this new biotech-
nology perspective, within the framework of philosophical disputes
about the beginning and the end of human life, this article raises the
issue of the axiological importance of research on artificial life for the
approximation of the feasibility of the post-human. The article pre-
sents some of the important features of a science called artificial life
(which is understood both as a division of artificial intelligence and as
a product obtained in synthetic biology laboratories); it shows impor-
tant targets and predictions of transhumanism concerning the trans-
formation of the contemporary man into the trans-human and the
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post-human, as well as it shows possible future forms of post-
-humans; it also raises the issue of the synthesis of life, in particu-
lar—a successful attempt, which is of potentially great significance,
to synthesize an artificial bacterial genome and produce a new cell
organism (which is called Mycoplasma mycoides) exclusively through
a synthetic chemical reactions; it points out that artificial life can be
both an opportunity and an illusion for the contemporary man, which
depends on the location of an investigator or another decision-maker
in axiological space and on making the right choice between life and
death, like in the Eden.



