Stanistaw Judycki

Metafora umyshu jako ‘brylantu’”

Na pytanie, czym co$ jest, mozna odpowiada¢ w ten sposob, ze
bedzie sig opisywato sposob dzialania tego czegos i wytwory tego dziatania.
W wypadku pytania o naturg (istot¢) umystu ludzkiego otrzymamy wtedy
odpowiedz, ze umyst ludzki jest tym czyms, co potrafi spostrzegaé barwy i
dzwigki, czyms, co jest w stanie postugiwaé si¢ jezykiem i zawartymi w
nim znaczeniami, ze jest zdolny do wytworzenia dziet literatury pigknej i do
konstruowania twordéw architektury i muzyki, czyms, co potrafi generowaé
skomplikowane struktury matematyczne, ale jest takze czyms, co jest w
stanie dostrzega¢ wdzigk bawiacych si¢ malych dzieci lub rozwazaé
wspomnienie pierwszej mitosci. Takie podejscie do kwestii natury umystu
ludzkiego nie wydaje si¢ jednak zadowalajace, gdyz nadal mozna zadawaé
pytanie, czym jest to, <co potrafi dokona¢ tych
wszystkich rzeczy. Potrzebna bylaby wigc taka charakterystyka
umystu, ktéra, pozwalajac uchwyci¢ pewne bardzo ogélne jego cechy,
rzucitaby jakie$ §wiatlo na to, czym rézni si¢ umyst ludzki od wszystkich
innych znanych nam przedmiotow.

Za takie bardzo ogolne cechy, odrdzniajace umyst od wszystkich
innych rzeczy, chcialbym uznaé, po pierwsze, to, ze umyst ludzki jest
struktura nieograniczenie plastyczna, a mianowicie moze
przyjmowaé¢ do siebie bardzo rézne dane, poznawa¢ bardzo rdzne
przedmioty 1 potem je przetwarza¢, dokonywac ich analizy i syntezy. W tym
sensie umyst jest czym$ nieograniczenie plastycznym: lacinskie mens
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Arystoteles, a za nim wielu filozofow $redniowiecznych, twierdzito, ze
umyst (dusza) moze w pewien sposob sta¢ si¢ wszystkim (anima
quodammodo est omnia).

Po drugie, umysl, bgdac struktura nieograniczenie plastyczna,
asymilujac réznego rodzaju dane, przedmioty, przetwarzajac je 1
wytwarzajac inne, do pewnego stopnia staje si¢ tymi przedmiotami - mimo
to ciagle jednak zachowuje swoja tozsamo$¢, jest wige czyms$, co trwa
we wszystkich procesach asymilacji przedmiotéw. Po trzecie, umyst
przyjmujacy dane, przedmioty i trwajacy w zmianach, jest czyms, co nie
tylko jest $wiadome tego, co przyjmuje, lecz takze jest §wiadomy siebie.
Samoswiadomos$¢ oznacza m.in. samozwrotnos¢, a wig¢c mozliwosc
zdystansowania si¢ do kazdej danej przedmiotowej i poddania jej analizie i
namystowi z wyzszego poziomu refleksji. Umyst jest, jak mozna by
powiedzie¢, samoodzwierciedlajacym si¢ lustrem: odzwierciedlajac rézne
przedmioty sam siebie odzwierciedla. Ta cecha jest jednym z istotnych
warunkow umozliwiajacych ludzka racjonalno$¢: nie tylko bowiem
nabieramy wielu przekonan na temat $§wiata, lecz takze potrafimy je
kazdorazowo poddaé krytyce z wyzszego poziomu refleksji. Po czwarte,
umyst dysponuje zdolnos$cia do rozumienia tego, co
przyjmuje, i chociaz bardzo trudno jest powiedzie¢, czym jest rozumienie
czego$, to zdecydowalbym si¢ na sugesti¢, ze jest to zdolno$¢ do
zobaczenia, 17 jedne tre$ci wynikajq z innych tresci, ze pewne przedmioty sa
na rézne sposoby powiazane z innymi przedmiotami itd.

W zwiazku z tym, ze zadaniem uczestnikow tej dyskusji jest
wskazanie, do jakiego przedmiotu fizycznego porownaliby umyst ludzki,
zdecydowalbym si¢ na powiedzenie, ze nasz umyst podobny jest do
brylantu. Tak jak brylant odbija fizyczne §wiatto, tak tez nasz umyst odbija
‘$wiatto $wiata’, odbija je w unikalny sposob, ktory jest wyznaczony przez
jedyny ‘szlif’, ktérym kazdorazowo dysponuje. Ta cecha odpowiada,

wymienionej wyzej, nieograniczonej plastycznosci umystu ludzkiego.



Umyst podobny jest do brylantu réwniez dlatego, ze jest ‘twardy’ jak
brylant, tzn. zachowuje swoja tozsamos$¢, mimo ze moze sta¢ si¢ kazdym
przedmiotem, mimo ze jest w stanie przyja¢ do siebie bardzo odmienne
dane. Przejrzysto$¢ brylantu odpowiada natomiast tej cesze umyshu, ktora
okreslitem jako samoswiadomo$¢: umyst ludzki, odzwierciedlajac ‘Swiatto
Swiata’, sam dla siebie jest stale obecny jako odzwierciedlajacy. Unikalna
sie¢ strukturalna kazdego brylantu odpowiada rozumieniu, ktérym
dysponuje umyst ludzki: $wiattlo nie przechodzi przez t¢ strukturg
chaotycznie, lecz w regularny sposob 1 tym samym odzwierciedla
powiazania rzeczowe w $§wiecie poza umystem. Kazdy z nas posiada taki
brylant, a nawet lepiej byloby powiedzie¢, ze kazdy z nas jest takim
brylantem. Nie zawsze zycie w §wiecie ujawnia t¢ struktur¢ w petni, czgsto
bywa ona przestonigta okolicznosciami zycia, wlasno$ciami ciata,
chorobami.

Nieograniczong plastyczno$¢, zachowywanie tozsamosci w
zmianach, samoswiadomos$¢ i rozumienie nalezy, jak sadze, potraktowaé
jako wiasnosci ‘bazowe’ tego bytu, ktory nazywamy umystem ludzkim.
Dotad méwilem o umysle, ktéry posiadamy jako o pewnej strukturze i
poréwnatem ja ze struktura brylantu, trzeba jednak zwroci¢ uwage na
ograniczono$¢ kazdego poréwnywania umystu do jakiejkolwiek struktury
przestrzennej: nieograniczona plastycznos¢, tozsamos¢, samoswiadomos¢ i
rozumienie - wszystkie te, a takze inne, wlasnos$ci umystu wskazuja na to, iz
nie jest on zadna struktura o charakterze przestrzennym i materialnym, lecz

jest prosta, niepodzielna substancja.



