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KSIEDZA PROFESORA MARIANA KURDZIALKA
EDYCJA KRYTYCZNA PISM DAWIDA Z DINANT"

Przed pigédziesigciu laty odbylo si¢ na Wydziale Filozofii Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego kolokwium habilitacyjne ks. Mariana Kurdziatka. Wyda-
rzenie to mozna zaliczy¢ do najdonioslejszych w historii Wydziatu, 1 to nie tylko
dlatego, ze dotyczyto postaci uczonego, ktérego dorobek 1 dtugoletnia dziatalnos¢
ksztattowaly w sposdb znaczacy oblicze tego Wydziatu. Rowniez dlatego, ze
podstawa przewodu habilitacyjnego byla rozprawa o znaczeniu europejskim
1 0 trwatej wartosci naukowej. Do dzi§ dnia zadna publikacja na temat Dawida
z Dinant nie moze poming¢ nazwiska ks. prof. Mariana Kurdziatka 1 musi za
punkt wyjscia przyjmowaé jego niezwykle cenne ustalenia sprzed pot wieku'.

Jako kierownik Katedry Historii Filozofii Starozytnej i Sredniowiecznej,
ks. prof. Kurdziatek byt promotorem nie tylko wielu prac magisterskich i1 doktor-
skich z historii filozofii o charakterze problemowym, ale rdwniez dyplomowych
prac edytorskich z zakresu filozofii sredniowiecznej. Byly to w pierwszym rze-
dzie prace dotyczace historii filozofii w Polsce, bedace realizacjq przekonania ich
promotora o koniecznosci wydawania traktatow filozoficznych powstatych
w XV-wiecznym Uniwersytecie Krakowskim. Zostaly przygotowane takze pod
jego kierunkiem edytorskie prace doktorskie dotyczace filozoficznych tekstéw
europejskich. Laczyt podejscie doktrynalne z edytorskim, przekonany o tym, ze
od poczatku pracy nad tekstem rekopismiennym edytor angazuje nie tylko swoje
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""Por. Davidis de Dinanto Quaternulorum fragmenta, primum edidit M. Kurdziatek, ,,Studia
Mediewistyczne” 3 ( 1963).
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kompetencje paleograficzne, filologiczne czy umiejetnosci z zakresu krytyki histo-
rycznej, ale rowniez wiedzg dotyczaca problematyki zawarte] w wydawanym
tekscie. ,,Umiejac zachgci¢ — napisat S. Wielgus — do niezwykle Zzmudnej 1 naje-
zonej rozmaitymi przeszkodami pracy nad rekopismiennymi zrédtami swoich ucz-
niow, stworzyt w KUL szkote edytorstwa, w ktorej wyksztalcito si¢ wiele 0sob™.
Ks. Marian Kurdziatek przejal podstawy swojego warsztatu naukowego od
prof. Aleksandra Birkenmajera. W 1954 r. Birkenmajer zaproponowat mu spo-
rzadzenie edycji krytycznej odkrytych przez siebie w latach 1923-1932 w czte-
rech kodeksach z réznych bibliotek europejskich fragmentow Quaternuli Dawida
z Dinant. ,Przekazujac w moje r¢ce tak trudny, a zarazem tak bardzo warto-
sciowy material naukowy — stwierdzit ks. Kurdziatek w przedmowie edycji —
prof. A. Birkenmajer dal dowdd zaufania do moich mozliwos$ci naukowo-
-badawczych. Ten akt uznania ze strony jednego z najwybitniejszych wspotczes-
nych mediewistow dodat mi (tak bardzo w tym wypadku potrzebnej) wiary we
wlasne sity”. Po latach uczen ks. prof. Kurdziatka, o. prof. E.I. Zielinski, wyrazit
si¢ 0 pracy swojego mistrza w nast¢gpujacy sposob: ,,Byta to kapiel w tajemnicze]
i niebezpiecznej kipieli, lecz Autor wyszedt z niej cato i z bogatym tupem™.
Lektura podanych przez ks. Kurdziatka opiséw czterech kodeksow zawiera-
jacych fragmenty pism Dawida z Dinant: Gandawa, Bibl. Uni. 5 (G), Oksford,
Bodl.Lib.Digby 67 (O), Paryz, Bibl. Nat. Lat. 15453 (P), Wieden, Nationalbibl.
4753 (W), dostarcza informacji na temat sposobu zachowania wydawanych frag-
mentdw. Byly one ukryte wsrod innych traktatow, opatrzone réoznymi, mylacymi
tytutami 1 nie nosity nazwiska autora (z wyjatkiem przypadkow, kiedy przypi-
sywaly mylnie autorstwo innym filozofom, przede wszystkim Arystotelesowi
1 Awerroesowi). W pochodzacym z XV wieku r¢kopisie gandawskim (G) wyste-
puja trzy odrgbne fragmenty, w trzynastowiecznym rekopisie paryskim (P) — dwa
fragmenty. Ich identyfikacja przez A. Birkenmajera nastgpowata stopniowo. Juz
w 1923 r. dostrzegt on, wsrdd traktatéw astrologiczno-magicznych zawartych
W pozZnym, pigtnastowiecznym r¢kopisie gandawskim (G), dos¢ obszerny traktat
0 zasugerowanym autorstwie Arystotelesa, zaczynajacy si¢ od stow Cum essem in
Grecia. Wiedzial, ze w identyczny sposob zaczyna si¢ wydany w 1886 r. przez
Valentina Rose w zbiorze Aristoteles Pseudoepigraphicus niewielki tekst uznany
przez tego uczonego za jakis nieznany fragment pseusdoarystotelesowskich Prob-

2S. Wielgus, Ks. Profesor Marian Kurdzialek (1920-1997). Wydawca Sredniowiecznych
zrodel. Wspottworca mediewistycznej szkoty edytorskiej w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim,
,Acta Mediaevalia” 13 (2000), s. 22.

> E. Zielinski, Wspoltworca polskiej mediewistyki, ,,Roczniki Filozoficzne” 37-38 (1989-
1990), s. 10.
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lemata. Birkenmajer stwierdzit, ze mimo identycznych stéw poczatkowych frag-
ment ten jest caltkowicie rézny od tekstu zawartego w rgkopisie gandawskim (G),
jakkolwiek musi pochodzi¢ od tego samego autora, z uwagi na zbiezno$¢ metody
1 uzywanego stownictwa. W ten sposob, za posrednictwem edycji Rosego, ziden-
tyfikowat niewielki fragment z r¢gkopisu oksfordzkiego (O). Informacji na temat
autora dostarczyl mu drugi fragment, zawarty w r¢kopisie gandawskim (G), ,,list
do Aptidena”, ktéry uznat za pochodzacy z innego dzieta tego samego autora.
W nim bowiem znajduje si¢ okreslenie autora mianem ,,magister David”. Kiedy
Birkenmajer zbadat z kolei rekopis paryski (P), dostrzegt w nim tenze ,list do
Aptidena”, pozbawiony jednak pierwszego zdania, zawierajacego imi¢ adresata
iautora. Okazato si¢ rowniez, ze w dalszej czesci tekstu wystgpuja zbieznosci
z fragmentem filozoficznym z r¢kopisu gandawskiego (G). Na tej podstawie po-
wziat przekonanie, ze oba te fragmenty paryskie pochodza od tego samego autora,
co fragmenty wczesniej zidentyfikowane w rekopisach gandawskim (G) 1 oksfor-
dzkim (O). Birkenmajer nie opublikowat jednak wowczas wynikdw swoich
badan, lecz uczynil to dopiero w 1933*. Zdaniem ks. Kurdziatka zwloka ta
wynikala z faktu, ze jego mistrz nie chcial poczatkowo taczy¢ autora nazywanego
,magister David” z Dawidem z Dinant, gdyz nie uczynit tego Albert Wielki we
wzmiance ze swojego komentarza do Polityki’. Dlatego w stynnym referacie,
wygtoszonym na Migdzynarodowym Kongresie Nauk Historycznych w Oslo
w 1928 r., Birkenmajer wymienit wsérdd przyrodnikéw i lekarzy, ktérzy korzystali
od potowy XII wieku z dziel przyrodniczych Arystotelesa, blizej nieznanego
mistrza Dawida”®. Prawdopodobnie uczony nie byt tez catkowicie pewien, czy
autor fragmentow przyrodniczych jest rowniez autorem krétkiej czgsci metafi-
zycznej, kluczowej dla potwierdzenia przekazanego w zapisie potgpienia z 1210 r.
profilu naukowego Dawida z Dinant. Pewnos$¢ w tym wzgledzie uzyskat dopiero
wowczas, kiedy w 1932 r. zbadal niewielki tekst zawarty w rgkopisie wiedenskim
(W) 1 stwierdzil, ze taczy on pewne wypowiedzi zgodne 1 z pogladami przyrod-
niczymi 1 z metafizycznymi zawartymi w obszerniejszych fragmentach z innych
r¢kopisow.

Jednym z licznych zadan, jakie stanety przed ks. M. Kurdziatkiem, byto zwe-
ryfikowanie ustalen Aleksandra Birkenmajera. Trzeba jeszcze raz przypomnied

*Por. A. Birkenmajer, Découverte de fragments manuscrits de David de Dinant, ,,Revue
Néoscolastique de Philosophie” 35 (1933), s. 220-229.

> Por. M. Kurdziatek, Aleksander Birkenmajer. ,, Historyk filozofii Sredniowieczne;”, [w:]
tenze, Sredniowiecze w poszukiwaniu réwnowagi miedzy arystotelizmem a platonizmem, Lublin
1996, s. 10.

®Por. A. Birkenmajer, Le réle joué par les médecins et les naturalistes dans la réception
d’Aristote au XII et XIII siécles, Varsovie 1930.
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o tym, ze wszystkie odkryte fragmenty (w liczbie siedmiu) byly zakamuflowane
pod rozmaitymi tytulami, najczg¢sciej nieodpowiadajacymi ich zawartosci, badz
wsrdd traktatdéw Arystotelesa 1 Awerroesa 1 najczgsciej tym autorom przypi-
sywane, badz nie zawieralty wzmianek o autorstwie. Miaty one charakter luznych
zapiskow 1 skladaty si¢ z szeregu segmentdéw, w ramach ktérych mozna bylto
z kolei wyrdzni¢ niezalezne od siebie zespotly poruszonych zagadnien.

Ks. Kurdziatek przeprowadzit najpierw uzasadnienie autorstwa Dawida z Di-
nant dla wszystkich fragmentow, ktore miat uczyni¢ przedmiotem edycji. Pierw-
sza jego czescia bylo ustalenie, ze wszystkie odnalezione fragmenty pochodza od
tego samego autora. Dokonalo si¢ ono na bazie leksykograficznej oraz przez
pokazanie jednolitosci stosowanej metody. Ks. Kurdziatek pokazat, ze Dawid
stosowat metode specyficznego, nie dostownego, ekscerptowania tekstow Arysto-
telesa, czgsto wraz z odwotaniami do innych autoréw starozytnych 1 uzupeiniania
tych wypiséw wlasnymi uwagami. Pojawiaja si¢ w badanych fragmentach kilka-
krotnie te same czy podobne problemy, szczegdlnie meteorologiczne, kosmo-
logiczne, fizjologiczno-anatomiczne oraz psychologiczne. Jak juz bylo wspom-
niane, autor 6w okresla siebie w ,,liscie do Aptidena” mianem ,,magister David”.
Przez porownanie z przekazem Alberta Wielkiego mozna byto ustalié, ze jest to
ten sam autor, ktorego Albert nazywa ,,Dawid z Dinant”. Nie wszystkie cytaty
podane przez Alberta znajduja si¢ w Quaternuli, z drugiej strony stanowig one
tylko niewielka czastke tresci zachowanych fragmentow. Szczegdlne znaczenie
dla identyfikacji autora z Dawidem z Dinant, takim, jaki znany jest z uwag
polemicznych Alberta, ma fragment wydany przez ks. Kurdziatka jako rozdziat 4
fragmentu paryskiego. Istotna tres¢ tego rozdzialu przytoczona tez jest w kon-
cowych 11 wersach przekazu W. W toku analiz przeprowadzanych przez Edytora
pojawiaty si¢ dalsze argumenty, potwierdzajace zaro6wno autorstwo jednego
autora w wypadku wszystkich wydawanych fragmentéw, jak i fakt, ze autorem
tym jest Dawid z Dinant. Analizy te przebiegaty w dwdch gléwnych nurtach,
z ktérych pierwszy skupial si¢ na cytatach z pism Dawida przytaczanych przez
Alberta Wielkiego, drugi zas na tekstach Arystotelesa wykorzystanych przez
Dawida z Dinant.

Do czasu odkrycia fragmentdw dziela Dawida z Dinant informacje na temat
jego doktryny czerpano przede wszystkim ze wzmianek Alberta Wielkiego’.
Zadaniem Edytora bylo wigc porownanie tych informacji z tekstami Quaternuli.
Cytaty zawarte w dzielach Alberta Wielkiego zostaly wykorzystane przez

" Por. H. Anzulewicz Person und Werk des David von Dinant im literarischen Zeugnis
Alberts des Grossen, ,Mediaevalia Philosophica Polonorum” 34 (2001), s. 15-58.
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ks. Kurdziatka w wieloraki sposob. Wspomniane byto juz tu o funkcji, jaka spet-
nity one przy ustalaniu autorstwa poszczeg6élnych fragmentéw. W tym wypadku
mozna byto wzia¢ pod uwage kryterium zgodnosci aluzji metafizycznych doty-
czacych doktryny Dawida z Dinant, jakie czyni Albert przede wszystkim w trak-
tacie De homine a odpowiednimi segmentami fragmentéow P, G 1 W. Jest to
zreszta jedyny wypadek, kiedy Edytor mdgt wykorzysta¢ tekst Alberta do
emendacji btednych zapisow w r¢kopisach zawierajacych Quaternuli. W gre
wchodzito kilka drobnych ustgpoéw z P 1 przede wszystkim zdanie z fragmentu W,
wedtug ktdrego jedna jest tylko substancja, 1 to zarowno cial, jak 1 dusz, 1 jest ona
identyczna z Bogiem.

Przeprowadzane porownania z cytatami Alberta Wielkiego nie dotyczyly wiec
jedynie réznic czy zbieznosci tekstualnych, lecz réwniez powiazan tresciowych.
Ponadto nie uwzglednialy wytacznie pokrywajacych si¢ cytatéw, ale w przypadku
roznic w przekonujacy sposob pokazana zostala koherencja tez. Sledzac wzmian-
ki Alberta na temat pogladéw przyrodniczych Dawida, ks. Kurdziatek doszedt do
wniosku, ze nie odpowiadaja one zachowanym zapisom w Quaternuli, lecz maja
podobny charakter i moga by¢ uznane za ich uzupelnienia 1 wyjasnienia. Refe-
rujac te poglady, Albert powotuje si¢ na dzieto zatytulowane Liber Alexandri
cuiusdam Graeci, ks. Kurdziatek wyrazit jednak przekonanie, ze pod takim tytu-
tem Albert znal pewien zbior fragmentdéw pism przyrodniczych samego Dawida
z Dinant.

Kontynuujac ten watek poszukiwan, Edytor wiele uwagi poswiecit znalezieniu
odpowiedzi na pytanie, w jakiej postaci dotarty do Alberta Wielkiego pisma
Dawida. Ustalil, ze Albert nie znat potgpionego przez synod paryski zbioru na-
zwanego Quaternuli, lecz jedynie tekst, ktéry nazywa liber per theologos factus.
Byt to zbior wypisow sporzadzonych przez teologow na uzytek Synodu Parys-
kiego w 1210 r., ktory na tej podstawie skazal na spalenie Quaternuli. Wypisy te
dotyczyly wylacznie tez o wydzwigku heterodoksyjnym, uporzadkowanych
logicznie przez teologéw. Albert Wielki sugeruje, ze zrédtem, z ktorego korzy-
stano, bylo dzieto Dawida zatytutowane 7omi. Sam Albert nie miat juz jednak,
wedtug ustalen ks. Kurdziatka, dostgpu do tego pisma, a wszystko wskazuje na to,
ze mogto ono stanowi¢ czg$¢ Quaternuli. Tytul Quaternuli nalezy rozumie¢ jako
okreslenie zbioru materialéw naukowych: wypisow 1 notatek sporzadzonych
w celu zredagowania traktatéw, ktore miaty dotyczy¢ okreslonych tematdw.
Mogly one tez by¢ wykorzystywane do wyktadéw i zachowaty si¢ w réznym
stopniu opracowania redakcyjnego. Ze wzmianek Alberta Wielkiego czerpiemy
rowniez informacj¢ o istnieniu wlasnego dziela Dawida zatytulowanego
Problemata. Pozostatoscia tego dzieta, w postaci ,.listu do Aptidena”, moze by¢,



78 JOANNA JUDYCKA

zdaniem ks. Kurdziatka, fragment O oraz cz¢$¢ fragmentu G, obecnego rowniez
w P, uznany przez Edytora za poczatek dwoch roznych zbiorkéw problemow
dotyczacych zagadnien meteorologicznych. Bytly one redagowane na wzor trak-
tatu Arystotelesa o tym samym tytule, ktérego przektad zapewne Dawid sporza-
dzit. Oprdcz wstgpu na temat przyczyn zjawisk meteorologicznych zachowato sig¢
11 problemdéw, z ktorych 10 dotyczy wiatrow, jedenasty za$ zawiera, wazna
z punktu widzenia historii astronomii, dyskusj¢ na temat materii planet ksigzyca
1 gwiazd.

Albertowi Wielkiemu zawdzigczamy tez informacj¢, ze quidam David
przetozyt dla cesarza Fryderyka Problemata Arystotelesa®. Potwierdza ona po-
srednio kompetencje translatorskie Dawida z Dinant, a takze dostarcza wska-
zowki chronologicznej dotyczacej jego biografii, wskazowki wywolujacej dys-
kusje wsrdd historykdw wobec mozliwosci jej odniesienia do dwdch réznych
cesarzy o tym samym imieniu. Ciekawy jest rowniez problem znajomosci przez
Alberta tego dziela pseudoarystotelesowskiego, ktore wyraznie cytuje przez
posrednictwo Dawida z Dinant.

Warto zwroci¢ uwage na list wystosowany do ks. prof. Kurdziatka przez
Lorenzo Minio-Paluello, uczonego niezwykle zastuzonego w historii Aristoteles
Latinus, w ktorym ocenit on ukazanie si¢ edycji pism Dawida z Dinant jako
wydarzenie istotne dla badan w dziedzinie ,,recepcji Arystotelesa™. Jest to zrozu-
miate, poniewaz z uwagi na to, ze znaczng czg¢$¢ fragmentow Quaternuli stanowia
wypisy z dziet przyrodniczych Arystotelesa, ks. Kurdzialek uznat za konieczne
wlaczy¢ si¢ w nurt badan prowadzonych w ramach Aristoteles Latinus 1 podjaé
analizy porownawcze terminologii uzywanej przez Dawida z Dinant 1 odnosnych
wyrazen z istniejacych arystotelesowskich przektadéw sredniowiecznych. W przy-
padku tych analiz wykorzystat szeroko argumentacje¢ leksykograficzna, stosujac ja
na poziomie analiz translatorskich 1 na poziomie analiz jezyka wlasnych wywo-
déw autora fragmentéw. Do tych wynikow nawiazywano szczegdlnie intensywnie
w nowszych badaniach, dlatego referujac te dokonania, trzeba rowniez odnosié¢
si¢ do ich kontynuacji.

W pierwszym rzgdzie Edytor zajat si¢ cytatami z traktatu Arystotelesa De
generatione animalium, na ktory Dawid powoluje si¢ szeroko we fragmentach G
1 W. Porownal wersj¢ Dawida z tlumaczeniem Wilhelma z Moerbeke, chociaz
z powodow chronologicznych Dinantczyk nie mogt jej oczywiscie znac. Proce-
dura ta byta uzasadniona tym, ze r¢kopisy G 1 W pochodza z XIV 1 XV wieku

8 Por. Anzulewicz, Person und Werk des David von Dinant, s. 27-30.
’Por. M. Kurdziatek, Udzial ks. Konstantego Michalskiego i Aleksandra Birkenmajera
w odkrywaniu filozofii sredniowiecznej, [w:]| Sredniowiecze w poszukiwaniu rownowagi, s. 27.
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1 nalezalo zbadaé, czy nie obserwuje si¢ w nich wplywéw tego przektadu.
Podczas przygotowywania wydania Quaternuli nie istniata jeszcze edycja kry-
tyczna H.J. Drossaart Lulofsa i dlatego ks. Kurdzialek musial korzysta¢ z reko-
piséw. Wyniki jego badan wskazywaty na fakt niezaleznosci wypisow Dawida od
przektadu Wilhelma. W latach dziewiecdziesiatych zesztego stulecia E. Casadei
przeprowadzita obszerniejsze poréwnania z tym przektadem, stwierdzajac bez-
spornie, ze wersja Dawida ma swoje zrodlo bezposrednio w tekscie greckim 1 ze
Dawid nie korzystat z zadnego modelu taciniskiego'’. Teza ks. Kurdziatka zostata
w pelni potwierdzona, a watpliwosci mozna jedynie zgtosi¢ co do sposobu pre-
zentacji w omawianej edycji wypiséw z De generatione animalium za pomoca
kursywy, sugerujacej, ze sa to cytaty. Majac na wzgledzie metod¢ Dawida,
bedacq forma posrednia miedzy ttumaczeniem a parafraza, wprowadzenie kursy-
wy do tekstu edycji nie bylo chyba konieczne, cho¢ uzasadnione tym, ze sam
Dawid nieustannie powotuje si¢ na Arystotelesa.

Analiza wyciagéw Dawida z niektérych drobnych pism psychologicznych
Arystotelesa, De somno, De insomniis 1 De divinatione per somnum, rowniez
pokazala, ze nie korzystal on z funkcjonujacego w XII wieku przektadu tych
pism, lecz jego odniesienia pochodza bezposrednio z tekstu greckiego. Potwier-
dzity to badania G. Vuillemin-Diem, ktora nie znalazta Zadnego miejsca, w kto-
rym dalyby si¢ zauwazy¢ §lady wptywu innych przektadow tacinskich. Z kolei
uczona ta stwierdzita, ze zestawienia znaczacych termindéw daja calosciowy obraz
niespotykanego u innych tlumaczy sposobu dokonywania przektadu, ktory po-
twierdza si¢ rowniez w wypadku ekscerptéw z pozostatych pism Arystotelesa.
Zwrocita tez uwage na zwigzki modelu greckiego ze znanymi r¢kopisami pocho-
dzacymi z Konstantynopola''.

W szczegbdlny sposéb Dawid z Dinant byt zainteresowany problematyka
meteorologiczna. Swiadczy o tym fakt, ze czes¢ Quaternuli jej poswiecona sta-
nowi niezwykle wnikliwe opracowanie pogladow Arystotelesa z Meteorow. Jesz-
cze wyrazniej, niz ma to miejsce w wypadku innych dziel Arystotelesa, Dawid
nie postuguje si¢ tu cytatami, lecz daje wlasny wyktad problemow poruszanych
przez Stagiryte. Rozwigzania te sa czgsto rozpatrywane w porownaniu z innymi
tekstami Arystotelesa oraz z pogladami innych autoréw starozytnych. Fragmenty
Meteorow znajduja sie w G, czgs$¢ ich w skroconej postaci w P, przy tym ,,list do
Aptidena”, poswigcony problemom meteorologicznym, jest w obu wypadkach

por. E. C asadei, David di Dinant traduttore di Aristotele, ,Freiburger Zeitschrift fur
Philosophie und Theologie” 45 (1998), s. 389-405.

" Por. G. Vuillemin-Diem, Zum Aristoteles Latinus in den Quaternuli des David von
Dinant, ,,Archives d’Histoire Doctrinale et Littéraire du Moyen Age” 70 (2003), s. 35-66.



80 JOANNA JUDYCKA

identyczny, chociaz znajduje si¢ w P w zupelnie innym miejscu. Umieszczenie go
w tym miejscu uznat Edytor za btgdne 1 wydat ten wazny fragment wedtug G,
podajac warianty P w aparacie krytycznym 1 stawiajac na podstawie wybranych
przyktadow teze, ze poszczegdlne odpowiedniki tacinskie wyrazen tekstu grec-
kiego roznig si¢ od przektadu zaréwno Wilhelma z Moerbeke, jak 1 Gerarda
z Kremony. Zreszta fakt datowania rekopisu P, w ktérym czes$¢ ich wystepuje, na
rok 1243 wyklucza pochodzenie od thumacza, ktory dziatat po 1260. Inaczej jest
w wypadku Gerarda z Kremony. Ten przektad, dzi§ gruntownie zbadany, pocho-
dzi od wersji arabskiej, ktora byla parafraza oryginatu greckiego 1 zawierata
liczne skroty. Edytor w swoich poréwnaniach nie uwzglednil wprawdzie prze-
ktadu IV ksiggi Meteorow, dokonanej z jezyka greckiego przez Henryka Arystypa
przed 1162 r., ale w $wietle dzisiejszych badan okazato si¢, ze bylo to zbedne.
Vuillemin-Diem wykazata, ze tekst tacinski Meteorow, jakim postuguje sie
Dawid z Dinant, nie jest zgodny z metoda 1 terminologia uzywanga przez zadnego
innego tlumacza sredniowiecznego, zardwno sposrdd znanych, jak i nieznanych
z nazwiska, ktorych teksty sa zachowane'”. Siegneta nawet do poréwnan z meto-
dgq Burgundiusza z Pizy. Chociaz nie dysponujemy przektadem Meteorow tego
thumacza, intrygujaca jest informacja o planie dokonania takiego tlumaczenia,
jaka Burgundiusz podat w liscie do Fryderyka 1 Barbarossy. Nie wymieniajac
wprawdzie tytutu i1 autora dzieta, ujawnia jego zawartos¢ problemowq zgodna
z trescia ksiag I-II1 Meteorow, a tym samym z zagadnieniami, jakie interesowaly
w szczegblny sposob réwniez Dawida z Dinant. O tym, ze Burgundiusz pracowat
nad tekstem greckim Meteorow, $wiadcza jego noty odkryte przez Vuillemin-
-Diem na marginesie rekopisu greckiego Laur. 87,7". Okazalo si¢ jednak, ze
nawet jesli taki przektad powstat, Dawid z Dinant z niego nie korzystat. Ponadto
odpowiedniki greckie Dawida wpisuja si¢ idealnie w stownictwo uzywane przez
Dinantczyka w jego licznych uwagach $cisle autorskich. Vuillemin-Diem podata
tu szereg przyktadow wyjatkowych termindow, bedacych czgsto wyrazem nie-
zwykle inteligentnej i subtelnej interpretacji tekstu greckiego Arystotelesa przez
Dawida. Wysungla réwniez pewne przypuszczenie co do r¢kopisu greckiego, jaki
miat on do dyspozycji, opracowujac czgs¢ meteorologiczna swojego dzieta.
Poniewaz ustalono, ze model grecki, z ktorego korzystat, pracujac nad De insom-
niis 1 De divinatione per somnum, nalezat do przodkéw rekopisu Paris suppl. gr.

12 Por. tamze, s. 110-132.

BPor. G. Vuillemin-Diem, Burgundio de Pise et ses manuscrits grecs d Aristote:
Laur.87,7 et Laur.81,18, ,Recherches de théologie et philosophie médiévales” 44 (1997), n° 1,
s. 136-198. Por. J. Judy cka, Burgundio z Pizy ttumaczem Arystotelesa, ,,Acta Mediaevalia” 13
(2000), s. 36-40.
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314, zawierajacego réwniez Meteora, wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa
1ten ostatni tekst mogl Dawid czyta¢ w tym samym rekopisie. Nalezy zwrocicé
uwage na fakt, ze zawarte w tym kodeksie teksty sa pochodzenia bizantyjskiego,
co posrednio potwierdza dodatkowo teze o pobycie Dawida w Konstantynopolu'®.

Ks. Kurdziatek przeprowadzit tez analizy wykorzystania przez Dawida z Di-
nant tekstu pseudoarystotelesowskich Problemata. Tego wtasnie traktatu dotyczy
stynne stwierdzenie Dawida ,,Cum essem in Grecia pervenit ad manus meas liber
aristotelicus quidam”. W dwoch fragmentach podaje dwa rozne tytuly tego dzie-
ta: De dubitalibus problematibus in unaquaque arte (G) oraz De diversis
uniuscuiusque metodi problematibus (O). Tytuly te, cytowane najwyrazniej przez
Dawida z pamigci, pozwalaja na stwierdzenie z cala pewnoscia, ze w tytule
odnalezionego przez Dawida w Grecji rgkopisu greckiego wystgpowal termin
Problemata 1 ze zawarta tam byta wyrazna sugestia co do autorstwa Arystotelesa.
Ks. Kurdziatek stwierdzil, ze nie obserwuje si¢ w rekopisie gandawskim (G),
w referowanych przez Dawida pogladach z arystotelesowskich Problemata, wpty-
wu przektadu Barttomieja z Messyny, ktérego czas powstania mozna ustali¢ ze
wzgledu na zamieszczong w nim dedykacj¢ dla krola Sycylii Manfreda (panuja-
cego w latach 1258-1266). Teoretycznie ten przektad mogiby oddziata¢ na pdz-
niejsze odpisy dzieta Dawida, co jednak nie mialo miejsca. Natomiast przed
potowa XIII wieku nie istniat Zaden przeklad tacinski tego traktatu. Niezwykle
znaczace jest stwierdzenia Alberta Wielkiego dotyczace faktu, ze dzieto to
~quidam David transtulit imperatori Frederico”. W $wietle tej informacji ks.
Kurdzialek wykazal, poprzez konfrontacje z przektadem Barttomieja z Messyny,
ze W Quaternuli zachowane sa fragmenty przekladu samego Dawida, a takze
wysunal hipoteze, ze istnial znacznie obszerniejszy tekst tego przektadu, byc
moze obejmujacy catos¢ tego najwigkszego pod wzglgdem objetosci sposrod
wszystkich wystepujacych w obecnym Corpus Aristotelicum dziet. Zauwazyt
przy tym, ze lekcje wzmianek Alberta na temat zagadnien zaczerpnigtych z Prob-
lemata sa bliskie zwrotom eskcerptéw Dawida. Potwierdzily to badania
G. Vuillemin-Diem, wykazujace, ze cytaty Alberta ograniczaja si¢ jedynie do
miejsc, ktore znal z fragmentow Quaternuli. Nie wyklucza to oczywiscie mozli-
wosci, ze Dawid przettumaczyl wigksze partie tego tekstu. Ponadto tak bardzo
cenit sobie metod¢ zastosowang w tym traktacie, ze sam chgtnie si¢ nig postu-
giwal, o czym $wiadcza az dwa zachowane fragmenty meteorologiczne, ktére
mozna uznaé¢ za pozostatosci wlasnego dzieta Dawida zatytutowanego Proble-
mata. Podobnie jak we wszystkich innych wypadkach, przektad Dawida nie jest

“Por. Vuillemin-Diem, Zum Aristoteles Latinus, s. 132.
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dostowny. Czytajac tekst grecki Problemata Arystotelesa, dokonuje on skrétdéw
lub streszczen argumentacji, opuszcza fragmenty uznane za mniej wazne, a Wy-
jasnia, interpretuje miejsca niejasne.

W $wietle powyzszych uwag, opartych zarowno na badaniach ks. Kurdziatka,
jak 1 potwierdzajacych je analizach G. Vuillemin-Diem, Dawida z Dinant mozna
zaliczy¢ do przedstawicieli XII-wiecznego ruchu translatorskiego. Jego dziatal-
nos¢ naukowa wpisuje si¢ w obraz tego ruchu jako rezultatu zainteresowan
naukowych, filozoficzno-przyrodniczych, wybitnych jednostek. Znana dzi§ dob-
rze metoda pracy sredniowiecznych ttumaczy zaktadata przede wszystkim wysi-
tek interpretacyjny, widoczny w zachowanych w rekopisach sladach poszuki-
wania coraz to nowych sposobdw oddania niejasnych czgsto fragmentow tekstu,
a takze uzupelniania go glosami greckimi czy tacinskimi samych ttumaczy. Meto-
da stosowana przez Dawida z Dinant, ktory nie skupiat si¢ na przekladach
dostownych, lecz parafrazowal tresci zawarte w tekscie greckim, moze by¢
uznana za pewien wariant takiego podejscia do greckich zrddet naukowych
w procesie ich recepcji w $redniowieczu'’.

Zarysowany w ten sposob profil naukowy Dawida z Dinant, ks. Kurdziatek
starat si¢ powigza¢ ze szczatkowymi 1 nieprecyzyjnymi danymi biograficznymi,
jakich dostarczajq nieliczne dokumenty oraz wzmianki zawarte w wydawanych
fragmentach. Istotna jest rGwniez przytaczana juz wypowiedz Alberta Wielkiego
w jego Polityce, ktéra potwierdza rolg Dawida jako thumacza. Wokot tych danych
toczy si¢ dalsza dyskusja nawiazujaca do ustalen ks. Kyrdziatka.

Ks. Kurdziatek sktonny byt przyjaé, idac m.in. za G. Théry, ze wymieniony
przez Alberta cesarz Fryderyk, dla ktorego Dawid mial sporzadzi¢ przektad Prob-
lemata, to panujacy w latach 1220-1250 Fryderyk II. Wiele jednak $wiadczy
o tym, ze dziatalno$§¢ Dawida miata miejsce w drugiej potowie XII wieku, gdyz
w 1206 1. jest on, wedlug Zrodet, wysoko cenionym uczonym, a wydaje si¢, ze
przed potgpieniem pisma jego musialy by¢ juz jaki§ czas w obiegu. Ze
wzgleddéw chronologicznych bardziej prawdopodobne jest, ze przekitad Prob-
lemata sporzadzony zostat dla cesarza Fryderyka Barbarossy, panujacego do
1190 r. Przemawiaja za tym rowniez wzgledy rzeczowe, gdyz Burgundiusz
z Pizy, dedykujac w 1165 r. swoj przektad De natura hominis Nemezjusza
z Emezy Barbarossie, wspomina o dyskusjach z zakresu filozofii przyrody, jakie
z cesarzem prowadzil. Chodzi o ten sam list, ktéry zawiera rOwniez propozycj¢
dostarczenia cesarzowi przekladu Meteorow, ktérych tres¢ miataby odpowiadac
zainteresowaniom wiadcy.

Bpor.Kurdziatek, Prolegomena, s. LIV.
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Z kolei list Innocentego 111, skierowany w 1205 r. do profesorow i studentow
Uniwersytetu Paryskiego 1 wzywajacy ich, aby udawali si¢ na studia do Grecji,
moze by¢ postrzegany jako wynik dyskusji papieza z Dawidem. Nie mogt nato-
miast mie¢ wptywu na wyksztalcenie Dinantczyka w Grecji, a realizacja zalecen
zawartych w tym liscie bedzie mogta oddziata¢ dopiero na ksztalcenie nastgpnych
pokolen uczonych uczestniczacych w ruchu translatorskim, takich jak Wilhelm
z Moerbeke.

Ks. Kurdziatek przytoczyl opini¢ G. Théry, thumaczaca pominigcie milcze-
niem doktryny Dawida przez sobdr powszechny w Lateranie interwencja papieza
Innocentego 111, ktérego sympatia Dawid miat cieszy¢ si¢ jako jego kapelan'®.
Bardziej prawdopodobne wyjasnienie podat T. Ricklin, ktory przekonujaco argu-
mentuje za tym, ze Dawid byt juz bliski $mierci, gdy w 1206 r. zrzekat si¢ swojej
czesci prebendy w Dinant'’. Laczy si¢ to z uzasadniona teza o usytuowaniu
chronologicznym dziatalnos$ci pisarskiej Dawida przed 1198 r.

Fakt doskonalej znajomosci jezyka greckiego oraz okreslenie Aptidena jako
kolegi z ,.gimnasium grecum” dato asumpt do podjecia przez ks. Kurdziatka
rozwazan na temat miejsca, w ktérym mogl Dawid zdoby¢ wyksztalcenie.
Wskazat wowczas zardwno na Konstantynopol, jak 1 Sycyli¢. Dzi$, kiedy wiemy
wigce] o powiazaniach thumaczy z Bizancjum, gdzie ksztalcili si¢ 1 zdobywali
rekopisy naukowe, teza o odbyciu tam studiéw przez Dawida wydaje si¢ bardziej
prawdopodobna. Potwierdza ja fakt, ze wigkszo$¢ modeli greckich Dawida
pochodzi od rekopiséw powstatych w skryptoriach w Konstantynopolu'®. Tytut
wmagister” §wiadczy z kolei o tym, ze Dawid mégt nauczaé, jednak nie ma zad-
nych danych co do jego ewentualnych zwigzkow ze szkola w Salerno. Chociaz
ks. Kurdziatek podkre$lat stusznie zainteresowania medyczne Dawida'’, to nie
musza one w sposob jednoznaczny $wiadczy¢ o tym, ze Dawid byt lekarzem.
Wiadomo, ze zarowno Burgundiusz z Pizy, jak 1 Wilhem z Moerbeke, tlumacze
dziet teologicznych 1 filozoficznych, przektadali réwniez traktaty Galena. Po-
twierdza to fakt zainteresowania medycyna widocznego u znajacych jezyk grecki
uczonych sredniowiecznych, nie tylko lekarzy.

' Wyjasnienie to przyjal rowniez E. Maccagnolo (David of Dinant and the Beginnings of
Aristotelianism in Paris, [w:] A History of Twelfth Century Western Philosophy, ed. P. Dronke,
Cambridge 1988, s. 433).

7 Por. T. Ricklin, Der Traum der Philosophie im 12.Jahrhundert. Traumtheorien zwischen
Constantinus Africanus und Aristoteles, Leiden 1998, s. 330 1 337.

Bpor. Vuillemin-Diem, Zum Aristoteles Latinus, s.133.

¥ Por. M. Kurdziatek, Anatomische und embryologische Ausserungen Davids von Dinant,
»Sudhoffs Archiv fiir Geschichte der Medicin und Naturwissenschaften”, 45 (1961), z.1, s.1-22.
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Na koniec wypada odnies¢ si¢ do zasad edycji zastosowanych przez ks.
Kurdziatka w niezwykle skomplikowanej sytuacji edytorskiej, wynikajacej z tego,
ze poszczegdlne przekazy tekstu nie sa odpisami. Z uwagi na duze zepsucie wielu
partii przekazu, tam, gdzie to byto mozliwe, Edytor wprowadzit pewne koniek-
tury, wspomagajac si¢ cytatami Alberta (w kilku zaledwie miejscach) oraz tek-
stem Arystotelesa. W tym ostatnim wypadku trudnos¢ stanowita stosowana przez
Dawida metoda niedostownego przektadu. Jednoczesnie wzglad na t¢ wilasnie
specyficzng metode Dawida nakazywal daleko idaca ostrozno$¢ w stosowaniu
tego typu emendacji. ,,Ekscerpty — pisat ks. Kurdziatek — nie sa wigc tluma-
czeniami w $cistym tego stowa znaczeniu 1 dlatego tez przy rekonstrukcji tekstu
nie nalezy ich zanadto «arystotelizowacéy». Przez «arystotelizowanie» mozemy je
bowiem tatwo «odautoryzowac», czyli odebra¢ nadang im przez Dawida z Dinant
specjalna, z historycznofilozoficznego punktu widzenia bardzo ciekawg inter-
pretacje™®’. Chodzito wigc o przekazanie tekstu w tej formie, w jakiej si¢ zacho-
wal, 1 niedodawanie tego, co jedynie hipotetycznie moglo si¢ w nim znajdowacé
(tylko dlatego, ze znajdowalo si¢ w tekscie Arystotelesa, ktory Dawid miat przed
oczami).

Podobna zasada zostata zastosowana w metodzie prezentacji tekstu. Poszcze-
gblne fragmenty zostaly wydane osobno, aby nie fatszowac przekazu zroédtowego.
Argumentem przeciwko ich zespoleniu w jedna cato$¢ byt fakt ich wzajemne;j
niezaleznosci, wynikajacej z tego, ze sq to wypisy. Z uwagi na powtarzajaca si¢
tematyke szeregu ustgpow mozna byto natomiast dokona¢ pewnego ich pogrupo-
wania. I ten zabieg ograniczyt ks. Kurdziatek do minimum, chociaz sam pisat, ze
,logiczne 1 rzeczowe uporzadkowanie wyrdznionych lub dajacych si¢ wyrdznié
«segmentow» nie jest przedsiewzieciem zbyt skomplikowanym™'. Mimo to
zrezygnowal zen, aby nie zaciera¢ najbardziej charakterystycznej cechy publi-
kowanego dokumentu, jakq — jego zdaniem — stanowil fakt, ze byly to notatki
bedace niekiedy $wiadectwem kilkakrotnego opracowania redakcyjnego podob-
nych tematéw. Tematy te jednak poruszane byly kazdorazowo w odrebnych kon-
tekstach, petniac rézne funkcje, np. wnioskéw, uogolnien lub odwrotnie — stano-
wigc podbudowanie do wnioskoOw po nich nastepujacych. Dlatego Edytor posta-
nowil nie wyjmowac ich z tych kontekstoéw i1 pozostawi¢ na swoim miejscu.
Postapit tak, obawiajac si¢ stusznie, ze w przeciwnym wypadku zaprezentuje
czytelnikom tekst raczej swdj wilasny niz Dawida z Dinant. Uznal, ze metoda
historyczna winna w tym wypadku mie¢ pierwszenstwo przed hipotezami inter-
pretacyjnymi. Tego typu podejscie, podkreslajace wage dokumentu historycz-
nego, jest dzi§ w edytorstwie krytycznym niezwykle cenione, gdyz tylko w ten

MKurdziate k, Prolegomena, s. L1V.
2 Tamze, s. LVI.



KS. PROF. MARIANA KURDZIALKA EDYCJA KRYTYCZNA PISM DAWIDA Z DINANT &5

sposob uczeni otrzymuja do dyspozycji tekst, ktéry wchodzi do obiegu nauko-
wego bez obciazenia dowolnoscia interpretacyjna i moze by¢ przedmiotem badan
nastgpnych pokolen. W podobnej perspektywie nalezy postrzega¢ wierne od-
twarzanie przez Edytora takich zepsutych miejsc, ktorych sensu nie mozna si¢
domysleé, a takze, co okazato si¢ réwniez niezwykle dalekowzroczne, niemoder-
nizowanie ortografii sredniowiecznej. Wiele wskazéwek na temat swojej pracy
zawarl ks. Kurdzialek w aparacie historyczno-literackim, ukazujacym nie tylko,
z jakich zrodet czerpal Dawid (dla tego celu cenny jest rowniez spis tych Zrddet,
zamieszczony na koncu wstepu), ale tez ktore z nich stuzyly za pomoc przy
rekonstrukeji tekstu. Aparat ten podal rowniez dane dotyczace powiazan migdzy
poszczegbdlnymi fragmentami.

Rozlegtos¢ 1 trudnos¢ realizowanego przedsigwzigceia, jasny oglad ztozonych
probleméw 1 uzasadniony wybodr sposobu prezentacji tekstu, precyzyjne uzasad-
nienia, pozwalajace osiagna¢ godne zaufania wyniki, sprawity, ze ukazanie si¢
edycji stato si¢ wydarzeniem w §wiecie mediewistycznym i stanowi ona do dzi$
material do badan dla historykéw wielu dziedzin kultury $redniowiecznej. Swia-
dome popieranie przez ks. prof. Mariana Kurdziatka rozwoju specjalnosci edy-
torskiej w ramach ksztatcenia w zakresie historii filozofii sredniowiecznej w Ka-
tolickim Uniwersytecie Lubelskim, mimo ze pdzniejsze prace tego wybitnego
uczonego dotyczyly juz wylacznie historii probleméw filozoficznych, mozna
wiec wyjasni¢ jego doglebng znajomoscia tej dziedziny badawczej. Swoja
formacje edytorskqa wypracowal, zmagajac si¢ z niezwykle skomplikowang od
strony historycznej, kodykologicznej 1 edytorskiej praca nad r¢kopisami zawiera-
jacymi zachowane szczatki pism Dawida z Dinant.
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THE CRITICAL EDITION OF DAVID OF DINANT’S LITERARY WORK
BY REV. PROF. MARIAN KURDZIALEK

Summary

The aim of the article is to present an eminent Polish historian of medieval philosophy Marian
Kurdziatek as the author of the critical edition of David of Dinant’s Quaternulorum fragmenta
(1963). Owing to a very high standard of critical principles applied to the constitution of the critical
text, this edition still provides a point of reference for the investigation of various aspects of the
phenomenon of David of Dinant. The article examines arguments presented by M. Kurdziatek in
favour of David’s authorship of the fragments. After he had proved that they all come from the same
author, Kurdziatek referred to the presentation of David’s doctrine by Albert the Great that agreed
with the famous metaphysical portion of the fragments and thus provided a basis for the iden-
tification of the author. He then examined in detail various problems concerning Albert’s testimony
and offered a critical discussion of the biographical data concerning David of Dinant. Another
important Kurdziatek’s contribution were lexical comparisons of Aristotle’s Latin texts used by
David with existing medieval translations. He argued that David’s version of Aristotle was his own
free translation combined with intelligent interpretations. In the article I refer to the study of
G. Vuillemin-Diem that fully confirms Kurdziatek’s conclusions.
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