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ILLUSTRATION - THE CULTURAL ENVIRONMENT OF MEETING
BETWEEN LITERATURE AND PAINTING
COMMENTS ON ILLUSTRATIONS BY JAN LEBENSTEIN

Summary

This article, dedicated to illustrations created by Jan Lebenstein, points out the cultural
condition of illustration itself and the works of the painter in particular. It shows analyzed
problems in the perspective of culture of meeting. On the example of drawings to biblical story
of The Babel Tower it indicates the artistic strategies of the painter which enable him to sur-
pass certain cultural messages by the mean of a picture. Finally, in the synthetic way the article
presents typology of Jan Lebenstein’s illustrations.

Summarized and translated by Joanna Bielska-Krawczyk

Slowa kluczowe: ilustracja, kultura spotkania, cykl artystyczny, korespondencja sztuk.
Key words: illustration, the culture of meeting, the artistic cycle, the correspondence of art.

MAREK CZYRKA

KULTURA W NARRACIJI HISTORYCZNEJ

WSTEP

»Kultura” to termin wieloznaczny, interpretowany w rozmaity sposob przez przed-
stawicieli r6znych nauk. W ujeciu historycznym pod pojeciem kultury rozumie sig
dziedzictwo narodowe, wytwory i czynnosci danego narodu, ktére naleza do kategorii
kultury symbolicznej, majacej wyjatkowa wartosé, zwlaszcza dla danego narodu,
dajac poczucia identyfikacji i wiezi'.

Istnieja definicje kultury, ktore akcentuja to, co dziedziczone. Biora one pod
uwage tylko to, co jest suma wytworow przekazywanych z pokolenia na pokolenie.
Uwzgledniaja kulture jako ogot wytworow dziatalnosci ludzkiej, materialnych i nie-
materialnych, wartosci 1 uznawanych sposobow postepowania, zobiektywizowanych
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i przyjetych w dowolnych zbiorowosciach, przekazywanych innym zbiorowos$ciom
i nastepnym pokoleniom™”.

Definicje historyczne akcentujg czynnik tradycji stanowigcy mechanizm przekazy-
wania dziedzictwa kulturowego, konstytuujacy kulture i1 cztowieczenstwo. Okreslajac
kulture, mozna postugiwac si¢ takimi pojgciami jak ,,dziedziczenie”, ,tradycja”. Kul-
tura stanowi $§wiadome, spolecznie przekazywane dziedzictwo wytwordow, wiedzy,
przekonan, wartosci 1 oczekiwan normatywnych, umozliwiajace czlonkom danego
spoleczenstwa pokonywanie réznych trudnosci’.

Juri Lotman 1 Boris Uspienski dowodza, ze chociaz pojg¢cia kultury sa zréznico-
wane, m.in. w zaleznosci od badacza, da si¢ wyodrebni¢ podstawe wszystkich defini-
cji, ktoéra jest przekonanie, ze kultura nie jest zbiorem uniwersalnym, lecz zorganizo-
wanym podzbiorem, nigdy nicobejmujacym wszystkiego®. Lotman i Uspienski podej-
muja m.in. zagadnienia dotyczace kultury i historii.

Niniejsza publikacja jest posSwigcona omdwieniu kulturowego wymiaru narracji
historycznej w $wietle opracowan Dominiki Golinskiej 1 Marka Wozniaka, analizu-
jacych badania Lotmana i1 Uspienskiego. Przyblizajac te zagadnienia, nalezy postawic
nastgpujace pytania: W jaki sposob historia 1 inne nauki humanistyczne rozumieja te-
matyke cztowieka i1 kultury? Jakie sa relacje rozmaitych form dynamiki procesu histo-
rycznego? Czy historiografi¢ mozna utozsamia¢ z nauka o kulturze? W jaki sposéb
badania historyczne ukazuja kultur¢ i dzieje? Czy badania historyczne moga uka-
zywac kulturg i dzieje w postaci nieuporzadkowanego obszaru?

1. DYNAMIKA PROCESU HISTORYCZNEGO
— WPLYWY KULTUROWE W HISTORII

Marek Wozniak zwraca uwage, ze obecnie nauki humanistyczne zajmuja si¢ tema-
tyka cztowieka i kultury, rozumiang jako przestrzen jego istnienia i dziatania, ktora
w znacznym stopniu zdominowana zostata przez tzw. nurty postmodernistyczne, po-
nowoczesne. W tychze nurtach jednym z najbardziej podstawowych watkdéw roz-
wazan jest mozliwo$¢ poznawczych dyscyplin humanistycznych’. Wozniak uwaza, ze
ta problematyka jest zwiazana przewaznie z pewnymi ograniczeniami, ktore wynikaja
z uwiktania cztowieka-badacza w jego $wiat i kultur¢ oraz tradycj¢, na ktérej swiat
1 kultura opieraja najbardziej ogolne sposoby organizowania poznania lub myslenia.

2J.Szczepanski. Elementarne pojecia socjologii. Warszawa: PWN 1963 s. 47.

*N. Goodman. Wstep do socjologii. Tt. I. Polak, J. Ruszkowski, U. Zielinska. Poznan:
Zysk i S-ka 1997 s. 37.

“J.Lotman, B. Uspienski. O semiotycznym mechanizmie kultury. http://www.humanista.pl/
kulturoznawstwo [dostgp: 05.09.2010].

M. Wozniak. [Rec.:] Juri Lotman. Kultura i eksplozja. Przel. Boguslaw Zylko. War-
szawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1999. ,Kultura i Historia” 2001 nr 1 s. 158.
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Zauwaza, ze najczegsciej rozwazania podejmowane z postmodernistycznego punktu
widzenia stanowig dekonstrukcj¢ pewnych utartych schematow postepowania badaw-
czego, a wigc wskazuja na ograniczenia czy tez zafalszowania strategii modernistycz-
nych, a to prowadzi do pomijania lub traktowania marginalnie elementéw pozytyw-
nego programu badawczego przez negacj¢ lub odrzucenie pewnych ustalen wczesniej-
szych paradygmatow. Zwolennicy postmodernistycznego punktu widzenia nie podej-
muja proby zaproponowania wilasnej, pozytywnej perspektywy badawczej. Skupiaja
si¢ jedynie na wskazywaniu stabych punktéw odmiennych strategii badawczych.
Wozniak zgadza si¢ z tym, ze sam program negatywny pozwala dostrzec pewne
przesady wczesniejszych sposobéw myslenia o przedmiocie badan w naukach huma-
nistycznych 1 zwraca uwage na nowe, atrakcyjne kierunki eksploracji, uwaza jednak,
ze generalnie mozna mowi¢ o swego rodzaju braku konstruktywnych pomystéw na
rozwiazanie trudnej sytuacji, w jakiej znajduja si¢ badacze zjawisk zwiazanych
z kultura®.

Na te problemy zwraca uwage przywolany juz Juri Lotman, rosyjski teoretyk
i historyk literatury oraz semiotyk kultury, w ksiazce Kultura i eksplozja’. W tymze
dziele Lotman dokonuje glgbokiej refleksji nad kultura i ukazuje szeroka game za-
gadnien, wzbudzajacych uwage osob zainteresowanych natura procesu historycznego,
nie tylko historykdow. Ukazuje m.in. relacj¢ rozmaitych form dynamiki procesu histo-
rycznego z takimi komponentami jak moment stopniowego rozwoju oraz przeciw-
stawiany mu, czgsto utozsamiany z alternatywnym dlan i uzupekniajacy go, moment
eksplozji®.

Lotman twierdzi, ze w samym procesie historycznym wazna rolg¢ odgrywaja
wpisane w ten proces elementy przypadku is$wiadomego wyboru, ktére zwracaja
uwage na zagadnienia przewidywalnosci 1 nieprzewidywalnosci w historii oraz na
mozliwos¢ alternatywnych drdg spetniania si¢ dziejow. Zdaniem rosyjskiego badacza
owa alternatywnos¢ nie powinna umyka¢ uwadze badaczy przesztosci.

Rosyjski badacz uwaza, ze istotne sg takze kwestie dotyczace samej pracy histo-
ryka, gléwnie z uwzglednieniem w niej elementéw §wiadomosci lub nie§wiadomosci
W tym znaczeniu, jakie nadala temu terminowi neopsychoanaliza, a takze z przywia-
zywaniem wagi do roli wptywow kulturowych ujawniajacych si¢ zarowno w samym
obrazie lub wizji przesztosci, jak takze w jezyku wykorzystanym do jej oswojenia’.

Lotman uznaje za istotng subtelng gre przypadku i koniecznosci eksplozji oraz
proceséw stopniowych, ktére mozna dostrzec w procesie historycznym. Twierdzi, ze
przypadek nie powinien by¢ traktowany jako przejaw czego$ irracjonalnego, poja-
wiajacego si¢ znikad bez zadnej przyczyny gdyz nie jest brakiem przyczyny, lecz

% Tamze s. 158.

" Przet. B. Zytko. Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy 1999.
W ozniak. [Rec.:] Juri Lotman. Kultura i eksplozja s. 158.
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jedynie zjawiskiem pochodzacym z innego ciagu przyczynowego, najczesciej inge-
rencja elementu z jakiego$ systemu'’.

Lotman stawia teze, ze historii nie nalezy sprowadza¢ jedynie do swiadomych
dziatan, ale nie znaczy to, ze stanowi ona nieSwiadomy proces, lecz jest wzajemnym
napieciem obu wymienionych wezesniej czynnikow''. Wedtug autora Kultury i eksplo-
zji podczas niezwyktej turbulencji stopniowo dotychczas rozwijajacego si¢ procesu
historycznego istnieje nie tylko mechanizm przypadkowosci, lecz takze mechanizm
swiadomego wyboru, bedacy najwazniejszym obiektywnym elementem procesu
historycznego. Gdy to ma si¢ na wzgledzie, przypadek i1 prawidtowos$¢ nie sg juz zjawis-
kami nie do pogodzenia, wystgpuja bowiem jako dwa mozliwe stany tego samego
obiektu'”.

WozZniak zwraca uwagg, ze przywiazujac wage do selektywnosci myslenia i biorac
za punkt wyjscia pewne elementy modernistycznego ogladu swiata, przyjmuje si¢
postawe szacunku w stosunku do urzeczywistnionych faktow oraz lekcewazy sig
odniesienie do czego$, co moglo si¢ zdarzy¢, ale co si¢ nie stato realnoscig. Tym-
czasem Lotman uwaza za istotne dwa bieguny procesu dziejowego. Pierwszy z nich
jest zwiazany z procesami rozwijajacymi si¢ ruchem nieeksplozyjnym, stopniowym
1jest wzglednie przewidywalny. Drugi ma charakter powstajacy w rezultacie wy-
buchow 1 wiaze si¢ z tym, ze spetnione zdarzenie otacza obtok niespelnionych wa-
riantdw, drog, ktore moglyby si¢ od nich zaczynac, lecz zostaty na zawsze utracone.
Ruch ma wigc miejsce nie tylko w postaci nowych zdarzen, ale takze w ich nowym
ukierunkowaniu. ,,Moment eksplozji stanowi moment nieprzewidywalnosci. [...]
Z nieprzewidywalno$cia wiaze si¢ wiazka rownie prawdopodobnych mozliwosci,
z ktorych tylko jedna si¢ urzeczywistnia”".

Lotman dowodzi, ze nieprzewidywalna sytuacja, ktora stanowi konsekwencje
eksplozji, powoduje wywotanie niezwykle interesujacego procesu, jakim jest zda-
rzenie, ktore si¢ dokonato i naswietla zdarzenia wczesniejsze. Wyjasnia, ze zdecydo-
wanie zmienia si¢ wowczas charakter tego zdarzenia. Podkresla, ze spojrzenie z prze-
szlosci w przysztos¢ oraz z przyszitosci w przeszio$¢ zmienia w sposéb istotny obser-
wowany przedmiot. Patrzac z przesztosci w przysztos¢, dostrzega si¢ terazniejszosé
jako caty pakiet réwnie prawdopodobnych mozliwosci. Gdy zwracamy wzrok w prze-
szto$¢, nasza rzeczywisto$¢é staje sie faktem i jest rozumiana jako jedynie mozliwa'®.

"% otman. [Rec.:] Juri Lotman. Kultura i eksplozja s. 20.

"' Tenze. Wola boska czy gra hazardowa (prawidlowos$é i przypadek w procesie historycz-
nym). ,,Polska Sztuka Ludowa. Konteksty” 1997 nr 1-2 s. 33. Cyt za: Wozniak. [Rec.:] Juri
Lotman. Kultura i eksplozja s. 159.

2W o zniak. [Rec.:] Juri Lotman. Kultura i eksplozja s. 159.

BY otman. Kultura i eksplozja s. 20. Cyt za: W o zniak. [Rec.:] Juri Lotman. Kultura i
eksplozja s. 159.

“Yotman. Kultura i eksplozja s. 175. Cyt za: W o zniak. [Rec.:] Juri Lotman. Kultura i
eksplozja s. 159.
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Autor Kultury i eksplozji stwierdza, ze na proces historyczny sktadajg si¢ okresy
zdeterminowanego, stopniowego, planowanego rozwoju, ktére sa przerywane eksplo-
zjami, gwalttownie przyspieszajacymi ten rozwdj. Twierdzi tez, ze czgsto to przy-
padek decyduje o wyborze dalszej drogi. Gdy 6w wybdr juz si¢ dokonal, staje si¢
obowiazujacy. Ten przypadkowy wybor przeistacza si¢ w wybor zdeterminowany po
jego urzeczywistnieniu'’.

Lotman jest autorem alternatywnej propozycji przede wszystkim wobec Szkoty
Annales, propagujac metodologi¢ ,,nowej historii”, majacq na celu przetamac jedno-
stronno$¢ procesu dziejowego annalistow. Dla wyjasnienia warto przypomnie¢ naj-
wazniejsze zasady metodologiczne Szkoty Annales. Sa to:

— postulat uprawiania historii problemowej, w ktorej przedmiotu badania nie wy-
znaczaja tradycyjne ramy czasoprzestrzenne, ale poszukiwanie odpowiedzi na
interesujace historyka pytania;

— zasada zrozumienia przesztosci — wyjasnianie zjawiska w kategoriach zwiaz-
kow przyczynowych;

— zasada konceptualizacji strukturalnej przedmiotu;

— zasada koniecznos$ci integralnego podejscia do badania przesztosci — badan
interdyscyplinarnych;

— postulat historii globalnej;

— zasada standaryzacji wynikow;

— zasada nakazujaca przedstawienie dziejow ludzkich w $cistym zwiazku z dzie-
jami $rodowiska naturalnego ich bytowania'®.

Wedle alternatywnej propozycji Lotmana w polu widzenia historyka musiatlyby si¢
znalez¢ zdarzenia, ktore dynamizuja proces historyczny i sprawiaja, ze historia jako
calos¢ jest czyms$ ze swej natury gigboko nieprzewidywalnym. Migdzy pogladami
Marca Blocha ze Szkolty Annales i jego kontynuatorow a stanowiskiem Lotmana
wystepuje rdznica polegajaca na tym, ze kiedy annali$ci uwazaja przeszio$¢ za dana,
ktora nie zostawia miejsca dla réoznych mozliwosci, to dla Lotmana punkt wyjscia
stanowi poglad, ze zdarzenie historyczne jest zawsze rezultatem realizacji jednej
z alternatywnych mozliwosci'”.

Lotman szczegolnie mocno podkresla, ze ewentualne proby prognozowania przy-
szlosci w jej wybuchowych momentach uwzglgdniaja niemozliwo$¢ jednoznacznego
przewidzenia ostrych zwrotow w historii, gdyz proces historyczny mozna porownac
do eksperymentu. Nie jest to doswiadczenie, ktdrego rezultat zna si¢ z gory, lecz
rodzaj eksperymentu pozwalajacy ujawni¢ nieznane jeszcze prawidtowosci. Gidwny
Eksperymentator nie demonstruje swojej wiedzy, lecz uzyskuje nieoczekiwang infor-
macje na podstawie swojego do$wiadczenia'®.

W ozniak. [Rec.:] Juri Lotman. Kultura i eksplozja s. 159-160.

7. Pomorski. Historvk i metodologia. Lublin: Wydawnictwo UMCS 1991 s. 100-101.
"W o zniak. [Rec.:] Juri Lotman. Kultura i eksplozja s. 160.

Y. otman. Kultura i eksplozja s. 44. Cyt za: W o zniak. [Rec.:] Juri Lotman s. 160.
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Lotman zwrocil uwage na wzajemna relacj¢ momentow eksplozji i rozwoju stop-
niowego, ktore stanowig dwa nastepujace kolejno po sobie etapy. Zdaniem autora
Kultury i eksplozji takie stosunki rozwijaja si¢ takze w przestrzeni synchroniczne;j.
Kultura jest ztozong catoscia, zbudowang z warstw o ré6znym tempie rozwoju, a kazdy
jej synchroniczny przekrdj ukazuje jednoczesng obecnos$¢ rozmaitych jej stadidow.
Eksplozje w jednych warstwach wspotistnieja ze stopniowym rozwojem w innych.
Lotman dowodzi, ze zaréwno stopniowe, jak i wybuchowe procesy w synchronicznie
funkcjonujacej strukturze maja duze znaczenie. Moga oznacza¢ nowatorstwo lub
ciagtos¢. Nie zgadza si¢ z pogladem, ze owe tendencje sa wrogie sobie, gdyz
stanowig dwie strony jednolitego, powiazanego mechanizmu'’,

W ksiazce Kultura i eksplozja jest ukazany sposéb obiektywizowania przez
badacza i konstruowania pewnych faktow przy uzyciu mechanizméw samowiedzy.
Lotman uwzglednia dyskusje na temat mozliwo$ci poznawczych nauki historycznej,
jej ograniczen, a takze mozliwosci i obecnosci pewnych przedsadéw, wyniesionych
z kultury lub jezyka. Te czynniki Lotman nazywa mechanizmami samowiedzy. Zda-
niem totmana moment wyczerpania eksplozji stanowi bezzwrotny punkt procesu.
Uwaza, ze w sferze historii istotny jest nie tylko sam wyj$ciowy moment przysztego
rozwoju, wazne moze by¢ rdwniez, jak twierdzi, miejsce samopoznania. Zwraca
uwage, ze wlaczajq si¢ mechanizmy historii, ktére jej samej powinny wyjasnié, co si¢
stato. Pdzniejszy rozwoj prowadzi z powrotem, lecz juz w Sswiadomosci, do punktu
wyjsciowego eksplozji. To, co nastgpito, zyskuje nowy byt, ktory ma odzwiercied-
lenie w wyobrazeniach obserwatora. Zdarzenie przechodzi przy tym gruntowana
transformacje¢, gdyz to, co si¢ wydarzyto jawi si¢ jako jedynie mozliwe. Obserwator
widzi, ze nieprzewidywalno$¢ zostaje zastapiona przez prawidlowosé. Z jego punktu
widzenia wybdr stanowit fikcjg, zostal obiektywnie zdeterminowany catym przyczy-
nowo-skutkowym przebiegiem poprzednich zdarzen. Ow proces ma miejsce wtedy,
gdy ztozony splot przyczynowo uwarunkowanych i przypadkowych zdarzen, nazy-
wany ,historia”, stanowi przedmiot opisu najpierw przez wspoélczesnych, a pdzniej
przez historykéw?.

Lotman uznaje moment eksplozji za poczatek nowego etapu i przetom w pro-
cesach dokonujacych si¢ przy aktywnym udziale mechanizméw samowiedzy. Swia-
domos¢ moze by¢ przeniesiona do chwili poprzedzajacej eksplozje 1 retrospekcyjnie
jest w stanie uprzytomnié¢ sobie wszystko to, co zaszto. W ten sposéb proces, ktory
faktycznie zaszedt, jest zastapiony modelem, wytworzonym dzigki $wiadomosci
uczestnika danego aktu. Ma wéwczas miejsce ,,retrospekcyjna transformacja™'. Lot-
man uwaza, ze to, co si¢ wydarzyto, uznaje si¢ za jedynie mozliwe — ,,podstawowe”,

YW ozniak. [Rec.:] Juri Lotman. Kultura i eksplozja s. 160.

% otman. Kultura i eksplozja s. 45. Cyt za: Wozniak. [Rec.:] Juri Lotman. Kultura
i eksplozjas. 161.

'L otman. Kultura i eksplozja s. 47. Cyt za: Wozniak. [Rec.:] Juri Lotman. Kultura
i eksplozjas. 161.
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,historycznie przesadzone”. To zas, co si¢ nie wydarzylo, uwaza si¢ za prawie
niemozliwe, poniewaz przypadkowi przypisuje si¢ prawidtowos¢ i nieuchronnosc.
Zdarzenia pojawiaja si¢ w pamigci historyka, a nastgpnie pod wptywem pierwotnej
selekcji pamigci przechodzg transformacje. W materiale historyka znalazly si¢ wyizo-
lowane przypadki. Wybuch przemieniony w linearny rozwdj, byt poddany okreslone;j
prawidtowosci. W ten sposéb z pojecia eksplozji zostaje wykluczony moment infor-
macyjnosci i jest zastapiony fatalizmem®.

Zdaniem Lotmana w wyniku wtérnego procesu transformacji historyk spoglada na
zdarzenie z terazniejszosci ku przysztosci, ktora stanowi dla niego przestrzen mozli-
wych stanow. W terazniejszosci znajdujq si¢ wszystkie mozliwosci przysztych drég
rozwojowych. Wybdr jednej z takich drog nie jest uwarunkowany prawami przyczy-
nowosci lub prawdopodobienstwem, lecz urzeczywistnia si¢ na zasadzie przypadku.
Moment wyboru oznacza odcigcie tych drog, ktore okazaly si¢ jedynie mozliwymi
wariantami. To wéwczas prawa zwiazkdéw przyczynowo-skutkowych nabierajg swej
mocy. Badacz jednoczesnie uwzglednia, w jaki sposob doswiadcza $wiat. Sa to
elementy samowiedzy. Obraz, ktory jest chaotyczny dla zwyklego obserwatora, moze
by¢ przez historyka wtornie zorganizowany. Historyk za punkt wyjscia obiera to, co
si¢ wydarzyto, a jego tworcza aktywnos¢ pozwala na skonstruowanie z obfitosci
zachowanych przez pamigé faktéw sukcesywnej linii, ktéra z najwigksza pewnoscia
prowadzi do koncowego punktu®. W ten sposéb do historii zostaje wprowadzone
pojecie celu. Wbrew mitowi eschatologicznemu, wedle ktérego historia zmierza do
swego nieuniknionego konca, Lotman dowodzi, ze nieprzewidywalnos$¢ pozaczaso-
wego wybuchu podlega w ludzkiej swiadomosci statej transformacji przez zmienianie
si¢ w przewidywalno$¢ wytwarzanej przezen dynamiki ina odwrét. Zdaniem tot-
mana historyk dzigki retrospektywnemu spojrzeniu moze rozpatrywaé to, co minione
przez umiejscowienie si¢ w przysztosci w stosunku do opisywanego zdarzenia i do-
strzezenie przed soba catego tancucha zasztych wypadkéw, a takze poprzez prze-
niesienie si¢ dzigki intelektowi w przesztos$¢ i patrzenie z niej na przyszilos¢ oraz
poznanie rezultatow tego procesu. Rezultaty te czytelnik odbiera jako przepowiednie.
Przypadkowos$¢ jest wyeliminowana z historii. Transformacja podczas eksplozji prze-
chodzi przez selekcyjne sito modelujacej swiadomosci i1 przeksztalca to, co przy-
padkowe, w to, co regularne, lecz nie konczy jeszcze procesu swiadomosci. W me-
chanizmie jest takze pamigé, ktora pozwala powroci¢ do chwili poprzedzajacej
eksplozje¢, aby za pomoca retrospekcji rozegraé caly proces raz jeszcze. W uformo-
wanej $swiadomosci wystepujg wigc trzy warstwy: moment pierwotnego wybuchu,
moment jego werbalnego opracowania w mechanizmach $wiadomosci i moment no-
wego ich podwojenia w strukturze pamigci. Mozna wiec stwierdzi¢, ze chociaz rze-

2 Y otman. Kultura i eksplozja s. 47. Cyt za: Wo zniak. [Rec.:] Juri Lotman. Kultura
i eksplozjas. 161.
2 Wozniak. [Rec.:] Juri Lotman. Kultura i eksplozja s. 161-162.
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czywistos¢ zostata pozbawiona wyboru, ktory zastapit przypadek, przesziosé jest
przezywana w retrospekcji jako wybor i1 ukierunkowane dzialanie. Maja miejsce
prawa proceséOw rozwoju stopniowego, ktére agresywnie wplywaja na $wiadomos¢
kultury 1 usituja umiesci¢ w jej pamigci przeksztatcony obraz. Eksplozja nie jest juz
nieprzewidywalna 1 stanowi szybki, burzliwy lub nawet katastroficzny rozwoj tych
samych przewidywalnych procesow. Antyteze eksplozji i przewidywalnosci zastepuja
pojecia szybkiego i powolnego rozwoju’*.

2. HISTORIOGRAFIA A NAUKA O KULTURZE

W swietle badan autora Kultury i eksplozji historiografi¢ utozsamia si¢ z nauka
o kulturze. Wedlug Lotmana tradycyjne badania historyczne ukazuja kulturg i dzieje
w postaci pewnego uporzadkowanego obszaru, a tymczasem ,realny” obraz jest
bardzo ztozony i chaotyczny. W $wiecie kultury, z uwagi na przypadkowos¢ ludzkich
loséw 1 przeplatanie si¢ zdarzen historycznych z rozmaitych poziomdw, maja miejsce
nieprzewidywalne konflikty. Harmonijny obraz widoczny w koncowych efektach rea-
lizacji pewnych projektow badawczych stanowi iluzje lub zalozony model teoretyczny,
ktory nawet po zrealizowaniu jest tylko czyms$ posrednim pomigdzy ,,niespetnionymi
mozliwosciami”. Wedlug Lotmana nie istnieja bowiem ,,czyste” procesy historyczne,
ktore moglyby urzeczywistni¢ schematy badawcze. Dowodzi, ze kultur¢ jako calos¢
nalezy rozpatrywaé przez bardzo ztozony tekst, rozpadajacy si¢ na hierarchi¢ ,,tek-
stow w tekscie” 1 tworzacy skomplikowane sploty tekstow. Zauwaza przy tym znacza-
cq rol¢ jezyka przy kreowaniu ,tekstow kultury”. Uwaza, ze ludzie funkcjonuja
w otaczajacej ich ,,przestrzeni jezyka”, z ktérej nie sq zdolni si¢ wydostaé, gdyz
stanowig jej czes¢, lecz mimo to probuja wyrwacé si¢ poza granice jezyka i przypisuja
mu falsz, a takze odstgpstwa od naturalnosci. Zdaniem Lotmana z uwagi na to, ze
jezyk kreuje swoj swiat, nalezy postawi¢ pytanie o stopien adekwatnosci tego $wiata
stwarzanego przez jezyk 1 $§wiata istniejacego poza zwiazkami z jezykiem, znajduja-
cego si¢ poza jego granicami. W zwigzku z tym istnieja dwa stopnie obiektywnosci:
stopien $wiata nalezacego do jezyka, ktory jest obiektywny z jego punktu widzenia,
i stopief §wiata poza nim®.

Jezyk ma funkcje metaforyczng. Metaforyzm moze by¢ ukryty pod maska modeli
1 definicji naukowych. Zdaniem Lotmana wszelka przestrzen znaczeniowa moze by¢
ukazana jedynie w sposob metaforyczny jako przestrzen dwuwymiarowa, majaca jedno-
znaczne granice, natomiast nadajgce nowy sens przeciecia przestrzeni znaczeniowych
maja powiazania ze §wiadomoscia indywidualna. Przecigcia te rozprzestrzeniaja si¢ na
obszarze danego jezyka i1 tworza tzw. metafory jezykowe, ktore stanowia fakty jezyka

* W ozniak. [Rec.:] Juri Lotman. Kultura i eksplozja s. 162-163.
» Tamze s5.163.



268 SPRAWOZDANIA I MATERIALY

ogolnego danej zbiorowosci. Istnieja takze metafory artystyczne. W tej sferze prze-
strzen znaczeniowa takze nie jest jednoznaczna ze wzgledu na metafory-cliche, prze-
chodzace stopniowo ze sfery potocznosci do sfery twérczosci indywidualnej™.

Zdaniem Wojciecha Wrzoska metafory, ktore dominuja w danej kulturze, takze te
fundujace dang dziedzing nauki, w pewien sposdb powoduja modelowanie badane;j
dziedziny i dzigki glgbokiemu zakorzenieniu w kulturze neutralizujg si¢ oraz obiekty-
wizuja w mysleniu interpretatora, w niekontrolowany sposéb sterujq interpretacja
zjawiska, a zatem narzucaja okre$lone rozpoznanie $wiata®’.

Lotman i1 Uspienski twierdza, ze kultura 1 j¢zyk sa scisle spdjne. Prezentujq teze,
ze jezyk zostaje osadzony w kontekscie kultury i stanowi owej kultury centrum. Wed-
tug takiego punktu widzenia kultura organizuje $wiat czlowieka, generuje struktu-
ralno$¢, gdyz tworzy spoteczenstwa. Lotman i1 Uspienski uwazaja, ze jezyk jest
poteznym czynnikiem strukturalnosci®®.

Zdaniem Lotmana jg¢zyk kreuje swoj wiasny swiat. Nalezy zadac pytanie o stopien
adekwatnosci $§wiata stworzonego przez jezyk i $wiata zewngtrznego. Analizujac to
zagadnienie, najpierw trzeba zalozy¢ istnienie dwdch stopni obiektywnosci tych swia-
tow. Istotny jest przektad Swiata tresci systemu na rzeczywisto$¢ znajdujaca si¢ poza
jezykiem. Nieodzowne jest w tym przypadku istnienie wigcej niz jednego jezyka dla
odzwierciedlenia rzeczywistosci zewngtrznej, albowiem jeden pojedynczy jezyk nie
moze jej ogarnaé. Konieczne sg wige wszystkie jezyki, stanowiace catosc.

Jeden idealny jezyk nie potrafi wyrazié¢ calej rzeczywistosci. W minimalnej struk-
turze konieczne do wyrazenia $wiata zewnetrznego moga by¢ minimum dwa jezyki.
Niezdolno$¢ pojedynczego jezyka do uchwycenia rzeczywistosci stanowi warunek
istnienia struktury gdyz wymusza ona niezbywalnos¢ innego jezyka, osoby lub
kultury. Jezyki, ktoére istnieja w takiej strukturze, zachodzg na siebie 1 w r6zny sposéb
odzwierciedlaja to samo zjawisko. Istnieja one w ,,jednej ptaszczyznie” 1 ustanawiaja
w niej wewngtrzne granice. Wzajemna nieprzektadalnos¢ jezykow stanowi podstawe
zgodnosci przedmiotu pozajezykowego i1 jego odbicia w $wiecie jezyka. Wielos¢
jezykow jest sytuacja pierwotna. Nastepnie dazy si¢ do jednego uniwersalnego jezyka
jako do jedynej, ostatecznej prawdy. Uniwersalny jezyk, czyli prawda, jest wtdrnag
realnoscia, ktorg tworzy kultura. Jedna z podstawowych cech tejze kultury jest relacja
miedzy wieloscia a jedynoscia®.

Wedlug Lotmana tekst odbiera si¢ w czasie jako sztucznie zatrzymany moment
migdzy przesztoscia a przysztoscig. Lotman dowodzi, Zze relacja przesztos¢—przysztosée
nie jest symetryczna, gdyz sama przeszto$¢ moze by¢ rozumiana dwojako: wewngtrznie

% otman. Kultura i eksplozja s. 49-50. Cyt za: W o zniak. [Rec.:] Juri Lotman. Kultura
i eksplozja s. 164.

"W. Wrzosek. Historia, kultura, metafora. Wroctaw: FNP ,,Leopoldinum” 1995 s. 44.

Y otman, Uspienski. Osemiotycznym mechanizmie kultury.

¥D. Golinska. Zakres semiotyki kultury. www.humanista.pl/kulturoznastwo [dostep: 05.
09.2010].
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— jako bezposrednia pamigc tekstu, ktora realizuje si¢ w jego wewngtrznej strukturze,
oraz zewngetrznie — przez odniesienie do pamigci pozatekstowe;j. ,,W tekscie realizuje si¢
czas terazniejszy, widz za$ zwraca si¢ ku przeszto$ci, zbiegajacej si¢ jak stozek, opie-
rajacy si¢ wierzchotkiem o czas terazniejszy. Kierujac si¢ ku czasowi przysziemu,
wpada si¢ w wir mozliwosci, ktorych potencjalny wybor nie zostat jeszcze dokonany™.
Nieokreslonos¢ przysztosci jest ograniczona, gdyz nie nalezy do niej to, co w systemie
pojawi¢ si¢ nie moze. Terazniejszos¢ stanowi fragment nierozwinigtej jeszcze prze-
strzeni znaczeniowej. Posiada ona w sobie wszystkie potencjalne drogi rozwoju. Wybor
jednej z tych drog jest kwestia czystego przypadku’’.

Wozniak zauwaza, ze Lotman nie stroni od tzw. pomodernistycznego punktu wi-
dzenia, szczegolnie gdy podkresla uwiktanie badaczy w kulture, ,,samoswiadomos¢”
lub jezyk, lecz generalnie zarzuca bliska ponowoczesnym strategiom badawczym
jednostronng ,,negacj¢” mozliwosci poznawczych nauk humanistycznych, kulturo-
znawczych oraz stawia nacisk na zrozumienie pewnych probleméw koncepcji i mo-
deli badawczych wystepujacych na ich gruncie. Jest to ,,pozytywny” program, ktory
autor Kultury i eksplozji wiaze z probami zastosowania do historycznych rozwazan’>.

Zdaniem Lotmana i Uspienskiego kultura jest pamigcia przezy¢ spoteczenstwa
1 stanowi okreslone doswiadczenie historyczne, gdyz mozna o niej powiedzie¢ do-
piero post factum. Tworzenie si¢ nowej kultury rowna si¢ nieuchronnemu (petnemu
hipotez) wybieganiu naprzéd. Punkt widzenia tworcy danego programu zwraca si¢ ku
przysztosci, natomiast realizacja i proces kultury odbywa si¢ ku przesztosci. Caly
proces przebiega wigc dwutorowo. Rdéznica migdzy programem zachowania a doty-
czaca go kultura jest réznica funkcjonalna.

W konsekwencji uznania kultury za pamig¢¢ zbiorowa pojawia si¢ problem regut
semiotycznych, ktére przeksztatcaja doswiadczenie w kulture. Te reguty uznaje si¢ za
program. Podstawowe zalozenie istnienia kultury stanowi zbudowanie systemu regut
przeksztatcania doswiadczen osobistych w tekst. Dla przyktadu — aby wydarzenie
historyczne mogto by¢ uswiadomione jako istniejace 1 stato si¢ elementem kultury,
musi znalez¢ wyraz w systemie zapamigtujacym — jezyku oraz zostaé zapisane.
Lotman i Uspienski wnioskuja, ze wprowadzenie tematu do pamigci spolecznej ma
cechy przektadu na ,,jezyk kultury”.

Jak dlugo trwa doswiadczenie w s$wiadomosci zbiorowej? W tym przypadku
rozpatruje si¢ dwa aspekty: 1) trwatos¢ tekstow pamigci zbiorowej; 2) trwatos¢ ko-
doéw pamigci zbiorowej. Te aspekty nie musza by¢ ze soba skorelowane, gdy kod
istnieje krdcej niz tekst. Kazda kultura wytwarza wilasny model trwalosci, jej
maksymalnego ,,rozciagniecia”, utozsamia ciaglo$¢ pamieci z ciagloscia istnienia™.

L otman. Kultura i eksplozja s. 42—43.

' Golinska. Zakres semiotyki kultury.

2 W o zniak. [Rec.:] Juri Lotman. Kultura i eksplozja s. 169.

¥ Lotman, Uspienski. Osemiotycznym mechanizmie kultury.
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Kolejnym zagadnieniem jest trwalos¢ tekstow w kulturze, ktore swoista hierarchia
utozsamia z hierarchia wartosci. Lotman 1 Uspienski dowodza, ze najbardziej warto-
sciowe sa teksty najtrwalsze. Twierdza, ze kultura réwna si¢ pamigci spoleczenstwa.
Uwazaja, ze analiza historyczna powinna zosta¢ poprzedzona analiza semiotyczna,
pozwalajaca dopiero na rekonstrukcj¢. Dla wypracowania regul rekonstrukcji istotna
jest zdolnos$¢ odczytywania przez badacza z tekstu tego, co dla tworcy nie stanowito
»faktu” 1 podlegalo zapomnieniu. Dla historyka, odczytujacego wedlug wlasnego
kodu kulturowego, taka zdolnos¢ moze mie¢ duze znaczenie w okryciu nowych fak-
tow lub ich interpretacji. Dlaczego ma miejsce zapominanie? Wprowadzanie nowych
tekstow w kultur¢ wiaze si¢ z niwelowaniem starych. Pami¢¢ zbiorowa ma ograni-
czong pojemnos¢. To dlatego nieistnienie jednych tekstow stanowi warunek istnienia
innych. Niezgodno$¢ semantyczna wyklucza wspotistnienie wszystkich tekstow*.

Lotman i Uspienski stawiajg tez¢, ze jest mozliwe, ze proces przemian kultury jest
nieuswiadomiony jako ciagly. Postrzega si¢ go jako powstawanie nowych kultur.
W przypadku jezyka jest odwrotnie. Zachodzace zmiany poprzez pokolenia sg ptynne 1
traktowane jako ciagte. Jakie moga by¢ przyczyny zmian w kulturze? Moga nimi by¢:
rozszerzenie wiedzy spoteczenstwa; przynaleznos¢ do kultury nauki jako ,,podsys-
temu”; rozwdj nauki, nowe systemy modelujace; kulturowa daznos¢ do wewngtrzne;j
unifikacji réwna wchtanianiu modeli naukowych i upodobnianiu ich do catosci™.

Lotman 1 Uspienski uwazaja, iz historia jest dowodem, ze od chwili zaistnienia
kultury ludzko$¢ zauwazyta swoje wspdlistnienie ze stale rozszerzajaca si¢ pamigcia
niedziedziczna 1 stala si¢ odbiorca informacji. Ludzkos¢ jest nosicielem niezmienne;j
informacji. Zachodzi koniecznos¢ nieustannej aktualizacji systemu kodujacego mig-
dzy nadawca a odbiorca. Istnieje gotowy do ciaglej aktualizacji system maksymalnej
zdolnosci poszerzania przyswajalnosci informacji. Ludzie maja potrzeb¢ odnowy,
stawania si¢ innymi jednoczes$nie pozostajac nadal soba. Roéwnouprawnione sa
statyczne 1 dynamiczne modele kultury. Funkcja kultury jest pamig¢é. Podstawowa
cecha kultury to samo gromadzenie®®.

WNIOSKI

Reasumujac, stwierdzi¢ trzeba, ze nauki humanistyczne zajmuja si¢ tematyka czto-
wieka 1 kultury, rozumiang jako przestrzen jego istnienia i dziatania. Nalezy zgodzié
si¢ z tym, ze owa przestrzen w znacznym stopniu zdominowana zostala przez tzw.
nurty postmodernistyczne 1 ponowoczesne. Ustalono, ze zwolennicy postmodernis-
tycznego punktu widzenia nie podejmuja proby zaproponowania witasnej, pozytywnej
perspektywy badawczej, lecz skupiaja si¢ tylko na wskazywaniu stabych punktow

3 Tamze.
3 Tamze.
3 Tamze.
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odmiennych strategii badawczych. Brakuje konstruktywnych pomystow na rozwigza-
nie tej trudnej sytuacji, w ktorej znalezli si¢ badacze zjawisk zwiazanych z kultura.
Istnieje relacja rozmaitych form dynamiki procesu historycznego z takimi komponen-
tami jak moment stopniowego rozwoju oraz przeciwstawiany mu, cz¢sto utozsamiany
z alternatywnym dla niego 1 uzupelniajacy go, moment eksploz;ji.

Przywigzujac wage do selektywno$ci myslenia i1 biorac za punkt wyjscia pewne
elementy modernistycznego ogladu §wiata, przyjmuje si¢ postawe szacunku w sto-
sunku do urzeczywistnionych faktéw oraz lekcewazy si¢ odniesienie do czegos, co
mogto si¢ zdarzy¢, ale co si¢ nie stalo realnoscig. Tymczasem w samym procesie
historycznym wazng rol¢ odgrywaja elementy przypadku i §wiadomego wyboru, ktore
zwracaja uwage na zagadnienia przewidywalnosci i nieprzewidywalnosci w historii
oraz na mozliwo$¢ alternatywnych drog spetniania si¢ dziejow. Nalezy stwierdzi¢, ze
przypadek nie musi by¢ traktowany jako przejaw czego$ irracjonalnego, pojawiaja-
cego si¢ znikad bez zadnej przyczyny, gdyz jest zjawiskiem pochodzacym z innego
ciagu przyczynowego. Jest to alternatywna propozycja przede wszystkim wobec
Szkoty Annales, propagujaca metodologi¢ ,,nowej historii”, majaca na celu przetamad
jednostronnos¢ procesu dziejowego annalistow. Annalisci uwazaja przesztos¢ jako
dana, ktéra nie zostawia miejsca dla réznych mozliwosci. Tymczasem zdarzenie
historyczne moze by¢ w kazdym przypadku rezultatem realizacji jednej z alternatyw-
nych mozliwosci.

Ustalono, ze historiografi¢ mozna utozsami¢ z nauka o kulturze. Tradycyjne bada-
nia historyczne ukazuja kulture 1 dzieje w postaci pewnego uporzadkowanego obszaru
a tymczasem ,,realny” obraz jest bardzo ztozony i chaotyczny. W swiecie kultury,
z uwagi na przypadkowos¢ ludzkich losdw 1 przeplatanie si¢ zdarzen historycznych
z rozmaitych poziomoéw maja miejsce nieprzewidywalne konflikty. Rozmaite formy
dynamiki procesu historycznego pozostaja w relacji z takimi komponentami jak
moment stopniowego rozwoju i moment eksplozji. Wykazano, ze kultura jako calosc
moze by¢ rozpatrywana przez zlozony tekst, rozpadajacy si¢ na hierarchi¢ ,,tekstow
w tekscie” 1 tworzacy skomplikowane sploty tekstow.
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CULTURE IN HISTORICAL NARRATION
Summary

The goal of the publication is to discuss the cultural dimension of historical narration. The
subject of the consideration includes the following research issues: the humanities related to the
subject matter of human and culture; relation of different forms of dynamics of historical process
taking into consideration the gradual development and the contrasted explosion moment; the
objective way applied by the researcher and constructing some facts with the use of self-know-
ledge mechanisms. It was determined that historiography can be identified with the science of
culture. Historical research can present culture and history in the form of an organized or un-
organized field. The article is summarized with conclusions.

Summarized and translated by Marek Czyrka

Slowa kluczowe: kultura, historia.
Key words: culture, history.



