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1. Wstep

Zgodnie z Narodowymi Strategicznymi Ramami OdnigisigNSRO), calet interwenciji
Europejskiego Funduszu Spotecznego (EFS) w Polstaagh 2007-2013 zostatagtg w
ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki (PO.KL)

W PO KL przewiduje sl udzielanie wsparcia w napujacych obszarach:
zatrudnienie,

edukacja,

integracja spoteczna,

YV V VYV V

rozwoj potencjatu adaptacyjnego pracownikow i pezgalorstw,
» budowa sprawnej i skutecznej administracji publezn

Szeroki zakres wsparcia sprawigg PO KL jest dokumentem €to ogélnym zaréwno w
warstwie diagnostyczno-analitycznej, jak i iderkgfiji poszczegolnych celéw pomocy,
typow projektoéw oraz grup docelowych.

Dlatego te, na podstawie art. 26 ust. 1 pkt 2 ustawy z dngru@inia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwojulnstytucja Zarazdzapca PO KL przygotowujeSzczegdtowy

opis priorytetow PO KL ktéry zawiera zestaw mtwych do realizacji typéw projektéw, a
takze informacje o rodzajach projektodawcéw i grup doegch.

Jednake, ze wzgidu na faktze ponad 60%rodkow Programu zostanie wykorzystanych w
wojewddztwach, ktérych zaréwno sytuacja ekonomiegpoteczna, jak 1 potrzeby
rozwojowe § zréznicowane, istnieje konieczéd przygotowania przez Instytucje
Pdsredniczice (IP) PO KL bardziej szczegétowego opracowanigamcego programowania
wsparcia.

Dokumentem tym jesPlan dziatania— przygotowywany corocznie przez IP, obejacyj
jeden Priorytet PO KL, opiniowany przez Komitet Momnujacy (KM) PO KL lub
Podkomitet Monitorujcy (PKM) PO KL i zatwierdzany przez Instytac¥arzadzapca (1Z2)
PO KL.

Plan dziataniama na celu przedstawienie za#d IP w danym roku w odniesieniu do
preferowanych form wsparcia (typow projektdw), pedlz srodkow finansowych
przeznaczonych do zakontraktowania i wydatkowania ramach poszczegdblnych
Dziatah/Poddziata PO KL, trybu konkursow oraz projektow systemowyehlizowanych w
danym roku wraz z uzasadnieniem dla zmiany trykarkursowego na systemowyzgi 1P
dostrzega takkonieczndéc.

Ponadto, zgodnie z art. 65 rozpgizenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006
ustanawiajcego przepisy ogolne dotyg® Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszéjn@pi i uchylapcego
rozporzdzenie (WE) nr 1260/1999, Komitet Monitogay program operacyjny ,upewniasi

co do skuteczrimi i jakosci realizacji programu operacyjnego” m.in. poprzeg ze
»-analizuje i zatwierdza kryteria wyboru finansowahyoperacji w terminie szeiu miesecy

od zatwierdzenia programu operacyjnego i zatwierdzazelkie zmiany tych kryteriow
zgodnie z potrzebami programowania”. Propozycjelrogd kryteriow wyboru projektow
przygotowuje i przekazuje KM do zatwierdzenia Ihgtya Zaradzapca programem

1 Dz. U. 2 2009 r. Nr 84, poz. 712, zzm6zm. Dalej zwana ,usta
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operacyjnym, zgodnie z art. 26 ust. 1 pkt 3 ustaé®gczegotowe kryteria wyboru projektow
zawarte g za& w Planie dziatania

Niniejszy dokument zawiera zasady przygotowywaraatiwierdzaniaPlanu dziataniaoraz
zasady udzielania dofinansowania w ramach PO Kltyrw regulacje dotycze procedury
odwotawczej, o ktérej mowa w art. 30b-g ustawy.

Dokument niniejszy ma charakter ramowy. Oznacza #®, instytucje uczestnigze

w realizacji PO KL zapewnigjzgodnd¢ swych szczego6towych procedur westmanych
(w tym instrukcji wykonawczych) z postanowieniamnigjszego dokumentu. W zakresie
nieuregulowanym przez niniejszy dokument rozstriyga w kwestiach atpliwych
dokonuje Instytucja Roedniczca, ktéra jednocZeie ponosi odpowiedzialéd za podgte
decyzje. W szczegoOldoi, instytucja organizdpa konkurs (IOK) ma prawo uszczegotowi
w dokumentacji konkursowej pewne zapisy do#gez organizowanego konkursu, o ile nie
stoi to w sprzeczrigi z regulacjami zawartymi w niniejszym dokumencraz z przygtymi
przez Komitet Monitorujcy PO KL kryteriami wyboru projektow.



2. Plan dziatania

. Plan dziatania(PD) opracowywany jest przez Instyteidpasrednicaca. W przypadku,
gdy wyznaczono InstytugjPdirednicaca Il stopnia (IP2), zapewnia ona odpowiednie
informacje umaliwiajace opracowanie PD przeZ’|P

. PD jest rocznym dokumentem planistyczno-operacyjsyamowacym doprecyzowanie
(w okresie obowizywania PD) zapisow PO KL or&zczegodtowego Opisu Priorytetéw
PO KL. PD ma na celu przedstawienie zafolP w danym roku co do preferowanych
form wsparcia (typow projektdw), podziakrodkéw finansowych na wybrane typy
projektow oraz szczegétowych kryteriow wyboru pkiogev, ktore kda stosowane
w roku obowizywaniaPlanu dziatania Preferowanie pewnych form wsparcia wynika
z aktualnej sytuacji spoteczno-gospodarczej i mltrdanego wojewddztwa (w przypadku
komponentu regionalnego) lub sektora (w przypadkomponentu centralnego),
a instrumentami unitiwiajacymi elastyczne reagowanie na te potrzepynszliwosci:
stosowania kryteriow strategicznych oraz dokonamizez IP w ramach komponentu
regionalnego przeswti 30% srodkdw finansowych przeznaczonych na realigac]
Dziatania, z ktérego przesuwane &odki (w odniesieniu do alokacjiadznej na to
Dziatanie na lata 2007-2013) na inne Dziatania wnaeh danego Priorytetu.
W przypadku, gdy przeswuia srodkow pomgdzy Dziataniami w ramach Priorytetu
powodup zmiare struktury wspotfinansowania lub zmiafego wysokéci, IP zapewnia
wymagany poziom wspotfinansowania krajowego.

. Dla kazdego Priorytetu PO KL IP przygotowuje osobny PD.

4. PD obejmuije okres jednego roku katbwego (1 stycznia—31 grudriia)

5. PDzawiera:

— dane identyfikacyjne i kontaktowe wtawej Instytucji Pdrednicacej i Instytucji
Pdsredniczcej Il stopnia (o ile IP2 zostata wyznaczona),

- karty dziata zawierajce szczego6towe informacje na temat:

- typow projektéw przewidzianych do realizacji w tigbkonkursowym
Z uwzgkdnieniem planowanego kwartatu roku, w ktorym ogtosz
zostanie konkurs, typu konkursu, szczego6towych ekigtv wyboru
projektéw (dostpu i strategicznych) wraz z uzasadnieniem stosavani
kryteriow w odniesieniu do poszczegoélnych typowjgktdw,

- typow projektow przewidzianych do realizacji w tigbsystemowym
z uwzgkdnieniem: wskazanego beneficjenta systemowego, sokre
realizacji projektu, wart@i projektu, planowanych do aghnigcia
rezultatbw (wskanikdw pomiaru celow projektu), ewentualnych zmian
trybu konkursowego na systemowy oraz szczegoétowkygteriow wyboru
projektoéw (dos{pu) wraz z uzasadnieniem,

- informacje na temat wdtania catego Priorytetu, w skiad ktérych wchgdz
informacje o:

2 llekro¢ w dokumencie jest mowa o Instytucji ®ednicacej Il stopnia (IP2) nals przez to rozumie
instytucg wdrazajaca, o ktérej mowa w art. 5 pkt 4 ustawy.

® W przypadku Priorytetu \Dobre rzidzeniePlan dziataniajest opracowywany przez Instytacfarzdzajca
na podstawie informacji przedionych przez kada z Instytucji Pérednicacych Il stopnia uczestnigzych w
realizacji Priorytetu V.

* Obowhzuje dlaPlanu dziataniana rok 2009 i nagpnych.
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— projektach innowacyjnych i projektach wspotpracy ngdnarodowej
w zakresie uzalmionym od trybu wyboru tych projektéw (konkursowy
lub systemowy),

— wartdsciach wskanikow planowanych do osjniecia na koniec roku
obowiazywania PD oraz w roku 2015 w podziale na kategooiélegajce
monitorowaniu wg celéw szczegdtowych oomych dla poszczegdinych
Priorytetow,

- wydatkachsrodkdéw publicznych na rok obowdywaniaPlanu dziatania
(w podziale narddta finansowania orazdzm kwote kontraktacji),

— opis mechanizméw, ktére zostapmastosowane w roku obayziywania PD w celu
zapewnienia komplementaud wsparcia Europejskiego Funduszu Spotecznego
ze wsparciem udzielanym z innygiddet wspolnotowych.

6. PD mae zawierd informacje o tytutach kontynuowanych projektowtsysowych.
7. WzérPlanu dziataniaoraz instrukej jego wypetniania zawiera zaznik 7.

8. PD jest dokumentem wewtnznym przygotowywanym na potrzeby IP i IZ. Insigjau
Pdsrednicaca dla danego Priorytetu PO KL w terminie 14 dnidadly zatwierdzenia PD
przez 1Z zobowjzana jest do podania do publicznej wiadéanow szczegolnéi
poprzez umieszczenie na stronie internetowejcpapcych informacji zawartych w PD
dotyczcych:

- typOw operacji przewidzianych do realizacji w roddoowiazywania PD ze
szczegOlnym uwzgtnieniem konkursow planowanych do ogtoszenia, ich
trybu (otwarty/zamknity) oraz dosfpnej alokacji finansowej,

— szczegotowych kryteriow wyboru projektéw (dgst i strategicznych,
a takze w przypadku kryteriéw strategicznych ich wag pomk/ch), ktére
beda miaty zastosowanie w trakcie oceny projektéw,

— harmonogramu konkurséw planowanych do ogtoszenia roku
obowiazywania PD (co najmniej w ¢giu kwartalnym),

— projektow systemowych przewidzianych do realizacfz ze wskazaniem
beneficjenta systemowego, ewentualnych partnerokveso realizacji
projektu i planowanej warfci projektu,

— strategii realizacji projektow innowacyjnych, w gegdlndci: ich trybu
wyboru (konkursowy/systemowy), wybranych Tematéva girojektéw
innowacyjnych testagych, szczegotowych kryteriow wyboru projektow,

- strategii realizacji projektéw wspoOtpracy ponadrinwej,
w szczegOlngci: ich trybu wyboru (konkursowy/systemowy) i reacji
(wyodrebnione projekty wspOtpracy ponadnarodowej/projekty
z komponentem ponadnarodowym), typow projektéwetgbh wsparciem,
kwalifikowanych form dzialdA oraz szczegotowych kryteriow wyboru
projektow.

9. Stopier realizacji PD jest przedmiotem corocznego pragl przeprowadzanego przez
IZ we wspétpracy z IP do dnia 30 kwietnia roku gpefjacego po zak@czeniu roku
obowizywania PD. Pierwszy przegl realizacji PD przeprowadza ¢sido dnia
30 kwietnia 2009 r. O wynikach przadu PD jest informowany KM oraz wdeiwy
miejscowo PKM PO KL.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

PD, jak wskazano w punkcie 2 rozdziatu, jest dokot@e planistyczno - operacyjnym,
ktérego celem jest przedstawienie zafoIP w danym roku kalendarzowym w zakresie
wdrazania danego Priorytetu PO KD jako instrument planistyczny nie podlega
indywidualnym modyfikacjom w okresie jego obowszywania i realizacji w czsci
planistyczney.

W przypadku projektu systemowego, ktorego fiszlawarto w PD (ze wskazaniem na
rozpoczcie lub kontynuagj realizacji), jego realizacja jest zgodna z opisawartym w
fiszce projektu (odnogzej sk do rozpoczcia realizacji projektu w okéonym ksztatlcie)
w zakresie beneficjenta, bimtu projektu, okresu realizacji, zakladanych celow
wskaznikow ich pomiaru (rezultatow)Odstpstwa maliwe sa jedynie w niewielkim
zakresie wynikajcym z koniecznéti doprecyzowania projektu na etapie
przygotowywania wniosku i realizacji projektu i meog wptywaé znacaco na zmiag
0golnych zataen projektu.

IZ w przypadku zmiany aktéw prawnych, dokumentéwgsamowych lub wytycznych
majcych wplyw na tré& wszystkich PD (Program Operacyjn$zczegotowy Opis
Priorytetbw PO KL System Realizacji PO KL, Wytyczne Ministra Rozwoj
Regionalnego) mee w formie pisemnej powiadomé wiasciwag IP o konieczndci
wprowadzenia do tr&ci PD we wskazanym terminie modyfikacji wynikapcych
z zakresu powyszych zmian.W tym przypadku IZ podaje do publicznej wiadditiana
stronie internetowej informacje o zakresie i termwegcia w zycie planowanych zmian
w PD.

Ze wzgkdu na planistyczny charakter P@bpuszczalne g odskpstwa w procesie
realizacji PD w stosunku do wersji rekomendowanej ez Podkomitet
Monitoruj acy/Komitet Monitoruj acy i zatwierdzonej przez Instytucg Zarzadzajaca.
Zakres powyszych odsipstw jest analizowany przez 1Z we wspotpracy z IRamach
corocznego przegiiu stopnia realizacji PD, o ktérym mowa w punkcieaozdziatu.
Whnioski i rekomendacje wyptywaje z zakresu odgistw dokonanych w trakcie
realizacji PD powinny by uwzgkdniane przez IP i 1Z w trakcie przygotowywania P® n
kolejne lata.

Odstpstwa od tréci PD nie § moazliwe, bez wzgédu na okolicznéci, w czsci
dotyczce] szczegotowych kryteriow dokonywania wyboru pkipw, ktérych
modyfikacja ley w wylaczne] kompetencji Komitetu Monitoragego. Kada zmiana
brzmienia zaréwno szczegotowego kryterium wyborojgktow, jak i jego uzasadnienia
wymaga odpowiedniej decyzji Komitetu Monitogoggo (i jednoczaie zaopiniowania
przez Podkomitet Monitoragy w przypadku komponentu regionalnego PO KL).
Szczegotowe kryteria wyboru projektdow wraz z uzasamiem powinny by
zamieszczane w dokumentacji konkursowej (patrz: rqeudkiat 6.1 Ogtoszenie
konkursu) w niezmienionym w stosunku do ¢o& PD brzmieniu i IP/IP2 nie magch w
zaden sposoéb jednostronnie modyfik@éwa

Instytucja Péredniczca dla danego Priorytetu PO KL zobawmana jest do podania do
publicznej wiadoméci, w szczegdIn&i poprzez umieszczenie na stronie internetowej,
zmienionych w stosunku do wersji pierwotnej infogpa zawartych w PD

w podlegagcym zmianom zakresie i terminie oki@enym w punkcie 8 rozdziatu.

® Zgodnie z uchwat nr 43 KM PO KL z dnia 16 galziernika 2009 r. zmieniono rekomendagj badania
ewaluacyjnego ptAnaliza procesu opracowywania i zatwierdzania Planbziatania w ramach PO KL
zalecajc stworzenie mdiwosci modyfikacji PD w czsci opisupcej realizag projektéw systemowych, dla
ktérych PD jest dokumentem konstytutywnym.
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3. Przyjmowanie Planu dziatania

3.1 Procedura dotycaca Priorytetow komponentu centralnego PO KL

1.

Wiasciwa IP przygotowuje i przekazuje do 1Z projekt RID terminie wynikagcym
z harmonogramu prac ustalanego corocznie przez dZddia 15 czerwdéa roku
poprzedzajcego rok obowizywania PD.

Projekt PD jest przedktadany do 1Z w wersji elektoznej (tj. poczt elektroniczm lubli
na néniku danych — zgodnie z wymogami of@ymi przez 1Z). W trakcie prac nad
projektem PD 1Z mge zwroct sie do IP o przekazanie jego wersji papierowej.

IZ opiniuje projekt PD w terminie 14 dndd daty jego otrzymania i przekazuje swoj
opini¢ do IP.

J&li opinia 1Z zawiera uwagi dotygeze wprowadzenia przez IP zmian w projekcie PD,
IP poprawia projekt PD w terminie wyznaczonym pri&znie krotszym jednate niz 5

dni od otrzymania informaciji w tej sprawie. W uzés@anych przypadkach nmbwe jest
wyznaczenie krotszego terminu.

IP, w terminie 5 dni od otrzymania pozytywnej opod 1Z, przekazuje projekt PD oraz
opinigc IZ na jego temat do sekretariatu KM PO KL. Opinid moze zawierd
rekomendagj wprowadzenia zmian w PD.

KM PO KL poprzez zatwierdzenie, warunkowe zatwiere lub odrzucenie kryteriow
wyboru projektow zawartych w PD komponentu cenggtn rekomenduje IZ akcepteagcj
warunkowa akceptagj lub odrzucenie danego PD. Przedstawiciele IP,zkt@tazyli
projekt PD oraz reprezentanci IP2, ktérych PD dogynie uczestnicz w gtosowaniu
w KM PO KL. IZ zatwierdza pozytywnie rekomendowagorpjekt PD w terminie 10 dni
od dnia podjcia stosownej uchwaty przez KM.

W przypadku rekomendacji warunkowej akceptacji PBtasciwa IP przedktada
poprawiony PD do IZ w ggu 10 dni od dnia pogfia stosownej uchwaty przez KM.
|Z zatwierdza poprawiony projekt PD w terminie 1f) dd dnia jego wplyricia.

W celu usprawnienia przeptywu informacji paaiy 1Z a IP, dopuszczaesréwniez
komunikacg droga elektroniczi (e-mail.

Kryteria wyboru projektow (udzielania dofinansowanizawarte w PD komponentu
centralnego & zatwierdzane przez KM PO KL, zgodnie z art. 654dit rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1083/2006, jednoénée z rekomendowaniem IZ akceptacji PD.

3.2 Procedura dotycaca Priorytetow komponentu regionalnego PO KL

1.

Wiasciwa IP przygotowuje i przekazuje do 1Z projektyesech PD dla poszczegolnych
Priorytetow w terminie wynikagym z harmonogramu prac, ktéry to harmonogram
ustalany jest corocznie przez 1Z do dnia 15 czerwoku poprzedzagego rok
obowigzywania PD.

Projekt PD jest przedktadany do 1Z w wersji elektoznej (tj. poczt elektroniczm lubli
na néniku danych — zgodnie z wymogami ofl@ymi przez 1Z). W trakcie prac nad

® llekro¢ w rozdziale podano daty dzienne,@e obowizujace, o ile inny termin nie zostanie okieny przez

IZ.

" llekro¢ w niniejszym dokumencie jest mowa o dniach, rozusii przez todni robocze, jesli nie wskazano
inaczej. Dniami roboczymi w rozumieniu niniejszetkumentwie s dni ustawowo wolne od pracy oklene
w ustawie z dnia 18 stycznia 1951 r. o dniach wolnyatipracy(Dz. U. Nr 4, poz. 28, z [i6. zm.), ani soboty.
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projektem PD 1Z mge zwrdct sie do IP o przekazanie jego wersji papierowej. Wdagst
PD dotycace komponentu regionalnego w danym wojewddztwiesgkiada si do 1Z
jednoczénie.

. 1Z opiniuje projekt PD w terminie 14 dni od datygge otrzymania i przekazuje swioj
opini¢ do IP.

. Jeli opinia IZ zawiera uwagi dotyaze wprowadzenia przez IP zmian w projekcie PD,
IP poprawia projekt PD w terminie wyznaczonym pri&znie krétszym jednate niz 10

dni od otrzymania informacji w tej sprawie. W uzés@anych przypadkach nmbwe jest
wyznaczenie krotszego terminu.

. IP, w terminie wynikajcym z harmonogramu posiedz®KM, przekazuje projekt PD
oraz oping 1Z na jego temat do wdaiwego PKM PO KL. Opinia IZ me zawierd
rekomendagj wprowadzenia zmian w PD.

. W terminie wynikajcym z harmonogramu prac nad PD ustalanego coroqumez |Z,
PKM PO KL rekomenduje zatwierdzenie PD przez |1Zdestawiciele IP, ktdrzy zigli
projekt PD oraz reprezentanci IP2, ktérych doty®4y nie uczestniczw gtosowaniu
w PKM PO KL. IP niezwtocznie po rekomendowaniu Pi2gz PKM przekazuje go do
IZ wraz ze stosownuchwah PKM.

. Kryteria wyboru projektéw zawarte w PD komponentagionalnego podlegaj
zatwierdzeniu przez KM PO KL, zgodnie z art. 65 &} rozporadzenia Rady (WE) nr
1083/2006. W tym celu sekretariat KM PO KL w termiwynikapcym z harmonogramu
posiedzé KM PO KL przekazuje projekty PD komponentu regioego zawierajce

kryteria wyboru projektéw cztonkom KM PO KL.

. KM PO KL poprzez zatwierdzenie, warunkowe zatwiere lub odrzucenie kryteriow
wyboru projektow zawartych w PD komponentu regiaegb, rekomenduje 1Z
akceptagj, warunkows akceptagi lub odrzucenie PD komponentu regionalnego.
|Z zatwierdza pozytywnie rekomendowany projekt P@ewninie 10 dni od dnia pogljia
stosownej uchwaty przez KM.

. W przypadku rekomendacji warunkowej akceptacji Pitasciwa IP przedkiada
poprawiony PD do IZ w ggu 10 dni od dnia pogfia stosownej uchwaty przez KM.
|Z zatwierdza poprawiony projekt PD w terminie 1f dd dnia jego wplyricia.

10.W celu usprawnienia przeptywu informacji pauiey 1Z a IP, dopuszczacsrowniez

komunikacg droga elektroniczi (e-mail).



4. Projekty systemowe

4.1 Informacje ogolne — projekty systemowe

1. Zgodnie z art. 5 pkt 1 ustawy beneficjent oznacgabp fizyczm, osole prawra lub
jednostk organizacyja nieposiadajca osobowdci prawnej, ktérej ustawa przyznaje
zdolng¢ prawrs, realizupca projekty finansowane z budtu pastwa lub zezrédet
zagranicznych na podstawie decyzji lub umowy o rdofsowanie projektu. W ramach
PO KL, projekty systemowe (niedotyce pomocy technicznej)cetla moglty by
realizowane przez beneficjenta wskazaneg8aezegdtowym opisie priorytetow PO KL
i/lub witasciwym Planie dziatania Funkcg beneficjenta systemowego peo peiné
wskazana odbna jednostka lub komodrka organizacyjna (np. depzsht) danej
instytucji lub urzdu.

2. lIstnieje réwnie mazliwos¢ realizowanigorojektow systemowychprzez:

» jednostk lub komorlke organizacyja petnaca obowizki Instytucji P@redniczcej
Il stopnia — jéli zostata wyznaczona lub

» Instytucg Pdsrednicaca (tj. urzad marszatkowski, wojewddzki wd pracy lub
Swictokrzyskie Biuro Rozwoju Regionalnego — w zalesci od Systemu
instytucjonalnego istniegego w wojewddztwie, zgodnie z zapisamiazahika
nr 2 do PO KL — oraz w komponencie centralnym:$eit&ego ministra).

Peling one woéwczas funkej beneficjenta bez uszczerbku dla wykonywania swych
obowiazkow jako IP/IP2.

3. Warunkiem przyjcia do realizacji projektu systemowego jest:
» zgodnda¢ typu projektu (operacji) z odpowiednim PD (patazdziat 5) oraz

» zawarcie w PD informacji o rezultatach (wskikach pomiaru celéw) projektu
systemowego.

4. IP (lub IP2) mog realizowd, jako wsparcie systemowe, projekty przewidziane do
realizacji w trybie konkursowym, po uprzednim wskaizi tego rodzaju wsparcia w PD
(patrz wyzej). Taki tryb realizacji projektéw konkursowych ramach poszczegélnych
Dziatah/Poddziatda wymaga szczegolowego uzasadnienia (np. wiepsza
udokumentowana niezadowaleq realizacja danego typu projektu przez podmioty
wybrane w drodze konkursu), podlegaggo kadorazowo wyraeniu zgody IZ. W trybie
systemowym przez IP (IP2) nie mphy¢ realizowane te typy projektow konkursowych,
dla ktorych wSzczegotowym opisie priorytetow PO Miskazano rodzaje podmiotow,
ktore mog ubiega sie o dofinansowanie (z wajkiem projektow wojewddzkich uegdow
pracy w ramach Poddziatania 6.1.2, po uzyskaniwydd). Zgoda IZ na zmiantrybu
realizacji projektu z konkursowego na systemowwtqupage poprzez zatwierdzenie PD,
po zapoznaniu &ilZ z uzasadnieniem dotygzym zmiany trybu. Nie jest mibwa
zmiana trybu realizacji projektu z systemowego aakkirsowy. W ramach tego samego
Dziatania, Poddziatania PO KL mova jest realizacja projektow zaréwno w trybie
konkursowym, jak i systemowym.

5. Podmiot, ktory kdzie realizowat projekt systemowy, wypetnia wniogettofinansowanie
projektu PO KL, zawierag w nim dane dotyeze danego projektu. Wniosek nate
wypenic zgodnie Anstrukcy wypetniania wniosku o dofinansowanie projektu waah
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PO KL® oraz innymi rekomendacjami 1Z, o ile zostaty wydafVypetniony wniosek o
dofinansowanie sktadany jest maksymalnie w 2 egargch papierowych (tj. oryginat
oraz kopia péwiadczona za zgod®é z oryginatem albo 2 oryginaly) oraz wers;ji
elektronicznej (plik .xml) w odpowiedniej InstytucPosrednicacej lub Instytucji
Pdsrednicacej Il stopnia (IP2) albo w IZ (w przypadku projékt systemowych P2
realizowanych w Priorytecie V, ktorych beneficjantgest IP2 oraz w przypadku
Dziatania 5.3), zgodnie z zapisami rozdzialu 6 gpadrozdziatow 4.2—-4.4. Instytucja
prowadaca nabér wnioskéw dla projektéw systemowych w ramBoddziata: 6.1.3,
7.1.1 oraz 7.1.2 zamieszcza ogloszenie o prowadzongborze na swojej stronie
internetowej, okrdajac w nim w szczegolnmi termin i miejsce sktadania wnioskéw o
dofinansowanie, a tak inne niezkdne informacje dla beneficjentow.

6. Oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projekystemowego, przed udzieleniem
dofinansowania zgodnie z zapisami podrozdziatu 44£2—dokonuje jeden oceniay,
ktérego ocena jest zatwierdzana przez jego pieefego, zgodnie z procedurami
wewretrznymi IP2, IP (albo 1Z w przypadku projektow ssystowych realizowanych w
Priorytecie V PO KL, ktorych beneficjentem jest IB&az w przypadku Dziatania 5.3).
Liczbe os6b dokonujcych oceny merytorycznej okita w swych procedurach véewa
instytucja, w ktorej odbywa siocena wniosku. Ocena merytoryczna danego wniosku,
jesli IP2, 1P (albo 1Z w przypadku projektéw systemahyrealizowanych w Priorytecie
V PO KL, ktérych beneficjentem jest IP2 oraz w aglku Dziatania 5.3) tak postanowi,
moze by dokonywana przezgtsanmy osoly, ktéra dokonywata oceny formalnej.
W przypadku, gdy wniosek o dofinansowanie projeitstemowego zimny zostat przez
te samy instytucg, w ktorej odbywa si ocena wniosku ocena merytoryczna wniosku
moze by przeprowadzona przez eksperta, o ktorym mowa vBartistawy.

7. Osoba dokongdpa oceny merytorycznej projektu systemowego musingg warunki
dotyczice poziomu jej kwalifikacji zgodnie z politgkszkoleniovy okreslona przez 1Z.
Od dnia 1 lipca 2011 r osoby dokomeg oceny merytorycznej projektow systemowych
musz posiadé autoryzacgi do dokonywania oceny w ramach danego PriorytetlKBO

8. W trakcie oceny wniosku o dofinansowanie projekitstemowego uwzgtnia sg
generalne zasady dotyce bezstronnei, analogiczne do tych oboawiujacych
pracownikow instytucji organizagej konkurs (IOK), zawarte w rozdziale 6. W proeesi
oceny wniosku o dofinansowanie projektu systemow@goez widciwa Instytucg
stosowane g odpowiednio kryteria wskazane w rozdziale 5. Padcaceny spetniania
powyzszych Kkryteridw nie przyznajeespunktéw, lecz stosujesizasad ,0-1" (spetnia-
nie spetnia). Ocena projektu systemowego odbywa pszy pomocy Karty oceny
formalne] projektu systemowego PO Kiraz Karty oceny merytorycznej projektu
systemowego PO Klktérych wzory zawarto w zadznikach 1A i 3A. Niespetnienie
ktéregokolwiek z kryteriow oceny oznacza koniecgnpoprawienia lub uzupetnienia
whniosku o dofinansowanie projektu systemowego wnagzonym terminie.

9. Ocena formalna projektu systemowego trwa nieajtmiz 14 dni od dnia jego zkenia
we wiaciwej instytucji, z& ocena merytoryczna — nie dej niz 21 dni od dnia
zarejestrowania wniosku w Krajowym Systemie Infotyoanym (KSI). W przypadku
stwierdzenia przez instytucjveryfikujaca projekt systemowy na etapie oceny formalnej
lub merytorycznej uchybfewe wniosku o dofinansowanie beneficjent powiniesta

8 Instrukcja wypetniania wniosku o dofinansowanie jektu w ramach PO Klstanowi odgbny dokument
opracowany przez IZ PO KL, deginy na stronie internetowej www.efs.gov.pl.
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wezwany do dokonania odpowiedniej korekty/uzupehaiewniosku i zigenia jego
nowej wersji w terminie wyznaczonym przez instytuegeryfikujaca projekt systemowy.

10.Nowa wersja wniosku o dofinansowanie projektu systwego podlega ponownej ocenie
i dokonywana jest przy pomod§arty oceny formalnej projektu systemowego POl
Karty oceny merytorycznej projektu systemowego PO kKoérych wzory zawarto
w zahcznikach 1A i 3A. Ocena formalna skorygowanego/emipnego wniosku trwa
nie diuzej niz 14 dni, z& ocena merytoryczna nie dgj niz 21 dni od dnia jego zienia
we wiaciwej instytuciji.

11.Pismo do beneficjenta, w ktorym instytucja ocegtajprojekt informuje o poprawic
formalnej wniosku i zarejestrowaniu go w KSI wyswgjest niezwtocznie po dokonaniu
rejestracji wniosku w KSI, jednak nie p@niej niz w ciagu 5 dni.

12.W terminie 5 dni od dnia podpisania umowy albo podj decyzji (uchwaty) dotyeze]
realizacji projektu systemowego, instytucja, ktprayznata dofinansowanie, zamieszcza
na swojej stronie internetowej ngstijace informacje dotycre zatwierdzonego
projektu: nazw beneficjenta, tytut projektu, datprzyznania dofinansowania, numer i
nazw; Poddziatania, wartd projektu oraz kwat przyznanego dofinansowania.

4.2 Projekt systemowy realizowany przez beneficjeatsystemowego

1. Beneficjent realizujcy projekt systemowy zawiera z Wtiwa IP2 (albo IP, j&i IP2 nie
zostata wyznaczona) umewdotyczca dofinansowania danego projektwW przypadku
projektéw systemowych realizowanych w Dziataniu JuBiowa o dofinansowanie
projektu jest zawierana bezpednio pomg¢dzy beneficjentem a IZ. Umowa zawiera
regulacje dotycxe m.in. przedmiotu umowysrodkéw finansowych, zapewnienia
monitoringu i nadzoru nad realizagrojektu.

2. W przypadku, gdy zawarcie umowy nie jestahge ze wzgédu na relacje prawno-
organizacyjne pomdzy beneficjentem a IP2 (IP) lub 1Z, projekt systew realizowany
jest na podstawie uchwaty (decyzji) wdavego organu. Uchwata (decyzja) zawiera
elementy zgodne ze wzorem umowy o dofinansowameslokym przez 1Z.

3. W przypadku projektow systemowych realizowanych morytecie V PO KL, ktérych
beneficjentem jest 1Z (Ministerstwo Rozwoju Regimego) podstaw dofinansowania
projektu stanowi decyzja ministra Wéwego do spraw rozwoju regionalnego.

4. Zakcznikiem do powyszej umowy (decyzji) jest zatwierdzony wniosek
o dofinansowanie projektu.

5. Oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie dok@npracownik wiaciwej
instytucji, w ktorej odbywa giocena wniosku (IP2, IP albo 1Z).

6. W przypadku, gdy beneficjentem systemowym jest ¢gstha organizacyjna ugdu inna
niz wykonupca zadania IP2, IP albo IZ (lecz umiejscowiona w tyamym urgdzie)
wiasciwa instytucja (IP2, IP albo 1Z) me zlect dokonanie oceny merytorycznej
wniosku ekspertowi, o ktdrym mowa w art. 31 usta@gere dokonam przez eksperta
zatwierdza osoba kiemga IP, IP2 albo 1Z lub inna osoba upawena przez osab
kierujaca IP, IP2 albo 1Z.

° Nie dotyczy projektéw systemowych realizowanychramach Dziata 6.1 i 7.1, w przypadku ktérych
zawierane $ umowy ramowe z beneficjentami. Szczegétowe zasdatyczce realizacji tych projektow
zawieraj odrebne regulacje wydane przez InstytuZprzdzapca.
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4.3 Projekt systemowy realizowany przez Instytugj Posredniczaca 1l stopnia

1. W przypadku, gdy projekt systemowy zamierza real&o jednostka organizacyjna
urzedu wykonuaca zadania IP2, wniosek o dofinansowanie projekiadsiny jest do IP,
ktéra dokonuje jego oceny. Podstadofinansowania projektu stanowi wéwczas umowa
lub decyzja (uchwata) wéaiwego organu.

2. W przypadku, gdy projekt systemowy zamierza real&o jednostka organizacyjna
urzedu inna nk wykonupca zadania IP2 (lecz umiejscowiona w tym samynedzie),
wniosek o dofinansowanie sktadany jest do jednastianizacyjnej wykonggej zadania
IP2, ktéra dokonuje jego oceny przy zachowaniu zgddcsci funkcjonalnej zada
Podstaw dofinansowania stanowi wowczas decyzja (uchwatajawego organu.

3. Umowa Ilub decyzja (uchwata) zawiera regulacje zgodre wzorem umowy
o dofinansowanie okénym przez IZ.

4. Zalacznikiem do powyszej umowy lub decyzji (uchwaly) jest zatwierdzompmiosek
o dofinansowanie projektu.

5. W przypadku, gdy projekt systemowy realizowany ez IP2 w Priorytecie V PO KL,
wniosek sktadany jest do 1Z, ktora dokonuje jegeroc IP2 zawiera z 1Z umaw
o dofinansowanie projektu.

6. W zalenosci od przygtych rozwhzah ocerg merytoryczm wniosku o dofinansowanie
projektu systemowego ztonego przez IP2 przeprowadza pracownik P2 (przy
zachowaniu rozdzieloi funkcjonalnej w strukturze organizacyjnej IP@blIP.

7. W przypadku, gdy projekt systemowy zamierza real&o jednostka organizacyjna
urzedu inna nk wykonupca zadania IP2 (lecz umiejscowiona w tym samynedniz)
IP2 mae zlect dokonanie oceny merytorycznej wniosku ekspertowitorym mowa w
art. 31 ustawy. Ocendokonam przez eksperta zatwierdza osoba kigrajlP2 lub inna
osoba upowaniona przez osabkierujaca IP2. W przypadku zlecenia dokonania oceny
merytorycznej wniosku ekspertowi IP nie ma olgmku zlecania wyrzania opinii
0 wniosku przez innego eksperta, o ktébrym mowatw3dr ustawy.

4.4 Projekt systemowy realizowany przez Instytugj Posredniczaca

1. W przypadku, gdy projekt systemowy zamierza real&olP (tj. wiaciwe ministerstwo,
urzad marszatkowski, wojewodzki wd pracy lub Swictokrzyskie Biuro Rozwoju
Regionalnego) w Dziataniu, w ktérym nie powotan@,IProjekt sktadany jest do IP,
ktéra dokonuje jego oceny z zachowaniem rozdzieinfunkcjonalnej zada Podstaw
dofinansowania projektu stanowi decyzja (uchwatajga przez wiéciwy organ.

2. W przypadku, gdy projekt systemowy IP, o ktérym naow pkt. 1, realizowany jest
w Dziataniu, w ktérym powotano IP2, wniosek o dafivsowanie projektu skfadany jest
do IP2, ktéra dokonuje jego oceny. Podsialefinansowania projektu stanowi wowczas
umowa lub decyzja (uchwata) petj przez wiéciwy organ.

3. Umowa zawarta poradzy IP i IP2 lub decyzja (uchwata) zawiera elemexggdne ze
wzorem umowy o dofinansowanie okieym przez IZ.

4. Zalcznikiem do powyszej umowy lub decyzji (uchwaty) jest zatwierdzommiosek
o dofinansowanie projektu.

5. W zaleznosci od przygtych rozwhzan oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie
projektu systemowego realizowanego przez IP dolkonpjacownik 1P lub IP2.
W przypadku nieuwzgtnienia opinii eksperta (lub e&i opinii eksperta) pracownik IP
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6.

7.

oceniajcy dany wniosek jest zoboyzany do pisemnego uzasadnienia swojego
stanowiska.

W przypadku, gdy projekt systemowy zamierza real&o jednostka organizacyjna
urzedu inna nk wykonujpca zadania IP (lecz umiejscowiona w tym samynedzie) |P
moze zlecé dokonanie oceny merytorycznej wniosku ekspertawkiérym mowa w art.
31 ustawy. Ocendokonan przez eksperta zatwierdza osoba kigrajlP lub inna osoba
upowaniona przez osab kierujaca IP. W przypadku zlecenia dokonania oceny
merytorycznej wniosku ekspertowi IP nie ma obgaku zlecania wyrzania opinii

0 wniosku przez innego eksperta, o ktébrym mowatw3dr ustawy.

W przypadku, gdy projekt systemowy zamierza rea&o jednostka organizacyjna
urzedu wykonupca zadania IP, ocena merytoryczna wniosku o dofioaanie
dokonywana jest przez dwoch ekspertéw, o ktéryctwanav art. 31 ustawy. Ocen
dokonam przez eksperta zatwierdza osoba kigraijlP lub inna osoba upowdona przez
osole kierujaca IP. W przypadku dokonanie oceny wniosku przez dweékspertow IP
nie ma obowizku zlecania wyrzania opinii o0 wniosku o dofinansowanie przez
dodatkowego eksperta, o ktorym mowa w art. 31 ugtaw
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5. Klasyfikacja kryteriow wyboru projektow

1. W ramach PO KL stosowaneeda nastpujace podstawowe rodzaje kryteribw
dokonywania wyboru projektow:

l. kryteria ogolne;
Il. kryteria szczegotowe.

Za wyodebnieniem dwoch powaszych typow kryteriow przemawia szeroki zakres
réznorodnych zagadnietematycznych okjych wsparciem w ramach PO KL. Nie jest
wiec maliwe okreslenie zamkngtej listy kryteribw obowizujacej dla wszystkich
Priorytetow, Dziata i Poddziata PO KL. W zal@geniu grug taka stanowi kryteria
0ogolne, natomiast kryteria szczegotowedd ustalane dla poszczegodlnych Dzigta
Poddziata i typow projektow realizowanych w ramach PO KL.

Klasyfikacja ogolnych kryteriow wyboru projektow offnalnych, merytorycznych i
horyzontalnych) oraz szczegotowych kryteribw dpstw ramach PO KL jest tsama
dla projektéw konkursowych oraz systemowych. Székmge kryteria strategiczne
stosuje si natomiast wydcznie w odniesieniu do projektow konkursowych.

2. Kryteria ogolne zatwierdzane g przez Komitet Monitorujcy PO KL na podstawie
propozycji przedtéonej przez InstytuejZarzmdzapca PO KL. Kryteria ogolne dzielsig
na:

1. kryteria formalne;
2. kryteria merytoryczne;
3. kryteria horyzontalne.

Ad 1) Obowizek spetniania_ogolinych kryteriow formalnyctiotyczy wszystkich
rodzajéw projektow. Ich weryfikacja ma miejsce riapge oceny formalnej. Dotygzone
zagadnié zwiagzanych ze spetlnieniem wymogow rejestracyjnych ongpetnieniem
wniosku o dofinansowanie zgodnie z ogolnie pggyni dla PO KL zasadami. Projekt,
ktory nie spetnia ogolnych kryteribw formalnych tjesdrzucany lub — w zakresie
okreslonym niniejszym dokumentem i dokumentakpnkursow okreslona przez IOK —
podlega korekcie i/lub uzupetnieniu.

Ad 2) Ogdine kryteria merytoryczraotycz ogolnych zasad odnagz/ch s¢ do treci
whniosku, wiarygodngci i zdolnaci projektodawcy do poggia realizacji projektu oraz
zasad finansowania projektow w ramach PO KL. Ogélyteria merytoryczne odnosz
si¢ do wszystkich projektow realizowanych w ramach RD z wyjatkiem projektow
innowacyjnych. Ogolne kryteria merytoryczne wergiikane § na etapie oceny
merytorycznej.

Ad 3) Ogdline kryteria horyzontalrmaaj charakter przekrojowy i zatwierdzange mzez
Komitet Monitorupcy w toku realizacji Programu w zygku z Kkonieczngria
zapewnienia realizacji strategicznych celow na poie calego PO KL. Ich weryfikacja
odbywa st na etapie oceny merytorycznej.

3. Kryteria szczegotowe (o ile zostaty okrdone) majp zastosowanie do poszczegoélnych
Dziatan, Poddziatd i typow projektbw PO KL Ilub Tematéw dla projektow
innowacyjnych poprzez umieszczenie we setaym dla danego PriorytetdPlanie
dziatania
W przypadku komponentu centralnego Komitet Monitgry, rekomenduc Instytucji
Zarzdzapcej zatwierdzeniePlanu dziatania zatwierdza jednoc#eie zawarte w nim
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kryteria szczegoOtowe. W przypadku komponentu regjioego, wiaciwy miejscowo

Podkomitet Monitorujcy, rekomendujc Instytucji Zaradzapcej zatwierdzeniePlanu

dziatania rekomenduje jednocgeie Komitetowi Monitorujcemu zatwierdzenie
zawartych w nim kryteriow szczegotowych. Kryterizegotowe dziglsig na:

1. kryteria dostpu;
2. kryteria strategiczne.

Ad 1) Kryteria dosipu sa obowinzkowe dla wszystkich projektodawcow i podlegaj
weryfikacji podczas oceny formalnej i/lub oceny gterycznej wniosku. IOK okrga

w dokumentaciji konkursowej, weryfikacja ktorych tagrow dosgpu nas¢puje na etapie
oceny formalnej, a ktérych na etapie oceny merymomgj. Projekty konkursowe, ktére
nie spetniagg kryteriow dos¢pu, % odrzucane na etapie oceny formalnej — o ile
weryfikacja kryteriow dosgpu lub wybranych kryteriow dogiu dokonywana jest na
etapie oceny formalnej i IOK nie przewiduje #heosci korekty lub uzupetnienia
wniosku w tym zakresie — lub na etapie oceny meygtnej, za projekty systemowe —
zwracane do poprawy przez beneficjenta.

Ad 2) Kryteria strategiczneobowikzuja jedynie w odniesieniu do projektow
konkursowych i dotycg preferowania pewnych typow projektéw, co w praktyznacza
przyznanie spetniagym je wnioskom premii punktowej (w wysala maksymalnie 40
punktéw) w trakcie oceny merytorycznej, przy czymerpia punktowa za spetnianie
kryteribw strategicznych jest doliczana dakowej oceny projektu tylko w sytuacji, gdy
wniosek od kadego z dwoch oceniggych albo od jednego z dwdch oceagsich
i trzeciego oceniagego uzyskat co najmniej 60 punktow, azakprzynajmniej 60%
punktéw od kadego z dwodch ocenigych albo od jednego z dwoch oceadgch
i trzeciego ocenigcego w poszczegollnych punktach oceny merytorycznej)
W przypadku, gdy IP zdecydowata o wprowadzeniu ¢gdnlub wecej kryterium
strategicznego, zawiera wlanie dziatania wagi punktowe przypisane x@emu
kryterium. Waga punktowa przypisana jednemu krytarinie mae wynost mniej niz
5 punktow. IP nie musi wykorzystywamaksymalnej puli 40 punktow miwych do
przyznania wnioskowi za spetnianie kryteriow stgatenych w ramach konkurséw
zawartych wPlanie dziatania W przypadku rénicy stanowisk dwéch ocenigjych albo
jednego z dwoch ocenigych i trzeciego ocenigego dotyczacych spetniania przez
projekt kryteriow strategicznych o przyznaniu prempunktowej decyduje
przewodnicacy Komisji Oceny Projektow (KOP), ktory rozstrzyg&iéra z ocen
spetniania przez projekt kryteriow strategicznyestjprawidtowa lub wskazuje inny
SposOb rozstrzygetia raznicy w tych ocenach. Spetnianie kryteriow strategiych nie
jest obowizkowe, aby wniosek mogt zostapozytywnie oceniony pod wzglem
merytorycznym.

. Przy wyborze projektéw innowacyjnych i wspotpracynpdnarodowej naty stosowa
generalnie obowizujace zasady wyboru projektow, zarowno w trybie koskwrym, jak

i systemowym. Ocena projektéw wspétpracy ponadrasejl odbywa s w oparciu
0 0golne kryteria wyboru projektow, stosowane de@myc projektow standardowych.
Grupa Robocza ds. kwestii horyzontalnych PO KL opveuje przyktadowe kryteria
szczegotowe projektdw wspotpracy ponadnarodowejtdfia te mog by¢ wykorzystane
przez IP w momencie opracowywania Planéw dziatania.

Grupa Robocza ds. kwestii horyzontalnych PO KL prage ponadto ogodlne kryteria
wyboru projektow innowacyjnych, ktérey zatwierdzane przez Komitet Monitogay.
Wskazuje rownig przyktadowe szczegotowe kryteria wyboru projekténowacyjnych,
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ktére - podobnie jak w przypadku projektéw wspogyraponadnarodowej - magoyc
wykorzystane przez Instytucje #ednicace w momencie opracowywaniBlanow
dziatania Kryteria dotyczace projektéw innowacyjnych powinny m.in. obejmdwa
potencjat badawczy czy éwiadczenie uczestnigzych podmiotow.

. Szczegotow liste kryteriow wyboru projektow (udzielania dofinansavied w ramach
PO KL zawiera zakznik 8.

Klasyfikacja kryteriow wyboru projektéw w ramach PO Kapitat Ludzki

N

kryteria kryteria
ogolne szczegotowe
\ 4 \4
kryteria ocena
formalne formalna
kryteria
v v dost epu . 4
kryteria kryteria kryteria ocena
merytoryczne horyzontalne strategiczne merytoryczna
zatwierdzane przez Komitet zatwierdzane przez Komitet
Monitorujacy dla catego PO KL Monitorujgcy w ramach danego

Planu dziatania
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6. Wybor projektow (procedura konkursowa)

System selekcji wnioskdw o dofinansowanie projektistat stworzony w taki sposoéb, by
zapewnt wybor najlepszych projektéw, najbardziej odpowjadgch potrzebom grup
docelowych oraz przynoszych najweksze efekty w odniesieniu do poniesionych naktadow.

W ramach PO KL, o ile IP nie ustanowi innych kridar wyboru projektow wPlanie
dziatania minimalna warto$¢ projektu wynosi 50 tys. 2f. Maksymalna wartosé¢ projektu
dotyczy z& jedynie projektéw dotyeych oddolnych inicjatyw lokalnych na obszarach
wiejskich (Dziatania 6.3, 7.3 1 9.5) i wynds0 tys. zi

6.1 Ogtoszenie konkursu

Konkursy na projekty w ramach danego Dziatania (Rdxldziatania albo poszczegoéinych
typow projektow) § ogtaszane i prowadzone przez IP2 (lub IRJi j€P2 nie zostata
wyznaczona), zgodnie z obowizujacym Planem dziatania

Nabdér wnioskéw o dofinansowanie jest publiczny. I®@Kcelu wytonienia projektow do
dofinansowania w trybie konkursowym ogtasza konkcmsnajmniej: na wilasnej stronie
internetowej, w swojej siedzibie w miejscu publiezrdostpnym, a take przekazuje
informacg o nim w postaci ogtoszenia ,prasowego”, o ktorynmowa poniej do IP
(w przypadku, gdy IOK jest IP2) w celu umieszczena stronie internetowej IP oraz —
w wersji elektronicznej — do wiadorsm 1Z. Dokumentacja konkursowa nie podlega
obowigzkowi przekazania do wiadorfm IZ.

W przypadku konkursu otwartego ¢dezy das zamieszczenia ogtoszenia (,internetowego”)
na stronie internetowej I0K a datamknecia lub zawieszenia konkursu nie mouptyraé
mniej niz 20 dnt?
Ogtoszenie (,internetowe”), o ktérym mowa #ej, stanowice jednoczénie dokumentagj
konkursowy, okresla:

» rodzaj projektow podlegagych dofinansowaniu;

» rodzaj podmiotow, ktore magubiega sie o dofinansowanie;

» kwote srodkéw przeznaczonych na dofinansowanie projektow;

>

poziom dofinansowania projektow (wyznaczony jakseaidk wydatkéw okjych
dofinansowaniem);

Y

maksymall wartas¢ projektu, o ile wart& taka zostata ustalona;

A\

kryteria wyboru projektéw i sposob ich weryfikacji;

» w przypadku konkursu otwartego terminy zwotywan@szczegdlinych posiedze
KOP i ktére wnioski (w zalenoici od daty ztgenia) keda w ich trakcie oceniane;

» termin zakaczenia oceny merytorycznej zlmych w ramach konkursu wnioskéw
I podania do publicznej wiadors@ wynikdw oceny merytorycznej;

» wzOr wniosku o dofinansowanie projektu;

19 Minimalna wartéé projektu, o ile IP nie ustanowi innych kryteriéwhoru projektéw wPlanie dziatania nie
dotyczy projektow dotycecych oddolnych inicjatyw lokalnych na obszarachjskih (Dziatania 6.3, 7.3 i 9.5).
M Dalej okralane zbiorczo jako ,instytucja organiagp konkurs” (I10K).

127apis nie obowizuje w odniesieniu do konkurséw otwartych przeprdmeaych z zastosowaniem procedury
przyspieszonego wyboru projektow (patrz: podrozd&ia5 Procedura przyspieszonego wyboru projektow
dla Dziatania 6.2 oraz Poddziata 6.1.1i 8.1.2.
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» wzorKarty oceny formalnegj

» wzo6r Karty oceny merytoryczng systemem wagowym, ktéry stosowanydhie
w ramach konkursu;

» termin, miejsce i sposéb sktadania wnioskéw o dofsowanie projektu;
» wzOr umowy o dofinansowanie projektu;

» informacg o srodkach odwotawczych przystuggych projektodawcy w ramach
Systemu Realizacji PO KL,

» inne informacje mace wplyw na sposob przygotowania wnioskow i
przeprowadzenia ich wyboru.

Dla zachowania przejrzysto IOK zamieszcza oddzielne ogtoszenie (,internetwdla
kazdego z ogtaszanych konkurséw.

Najp&niej w dniu rozpocgcia naboru (jednak nie wcggej niz 14 dni przed rozpogziem

naboru}® IOK zamieszcza informagjo konkursie w dzienniku o zagiu ogélnopolskim (w
przypadku Priorytetéw wdganych centralnie) lub co najmniej regionalnym (vzypadku
Priorytetow wdraanych regionalnie).

Ogtoszenie (,prasowe”), o ktbrym mowa #¢j, zgodnie z art. 29 ust. 3 ustawy, zawiera co
najmniej informacje dotyee:

» rodzaju projektow podleggych dofinansowaniu;

» terminu rozpocgcia i zakaczenia naboru (konkursy zamkta)

» rodzaju podmiotow, ktére magibieg# si¢ 0 dofinansowanie;

» kwoty srodkow przeznaczonych na dofinansowanie projektow;
>

adresu strony internetowej, na ktorej zamieszczamgboszenie o konkursie
i dokumentagj konkursovd.

IOK zamieszcza rownie w dokumentacji konkursowej list sprawdzajca, stuzaca
projektodawcy pomac w stwierdzeniu, czy wniosek o dofinansowanie, kt@amierza
zlozy¢, spetnia wszystkie kryteria formalne. Pozwoli ® ograniczenie liczby przypadkow,
w ktorych wniosek nie spetnia kryteriow formalnych.

IOK jest zobowizana szeroko informowa potencjalnych beneficjentow o konkursach
i zackecat ich do skladania wnioskow. Informacja jest przekeama wieloma metodami —
oprécz wymienionych powej (prasa, Internet), tak podczas spotkaz potencjalnymi
beneficjentami, poprzez publikacje itp.

W przypadku wprowadzenia zmian do dokumentacji kwoséwe] w trakcie trwania
konkursu, IOK informuje potencjalnych projektodawcé wprowadzonych zmianach wraz
z wyjasnieniem. Informacja taka jest podawana we wszystkiormach komunikaciji,
w jakich zostato opublikowane ogtoszenie o rozgoiiz konkursu. W dzienniku o zagu
ogolnopolskim (w przypadku Priorytetow wdeamych centralnie) lub co najmniej
regionalnym (w przypadku Priorytetow wdeaych regionalnie) natg pod& informacg o
zmianach w zakresie minimalnego katalogu wskazanegart. 29 ust. 3 ustawy oraz o
zmianie innych informacji, ktore zamieszczone Zgstalodatkowo w ogtoszeniu
(,prasowym”), o ktorym mowa wiej w stosunku do okénego ustawowo minimalnego

13 Wymég zamieszczenia informacji o konkursie nie &niej niz 14 dni przed rozpogziem naboru nie
dotyczy naboréw projektéw wspotpracy ponadnarodowej
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katalogu. W przypadku, gdy zmiany w dokumentacjinkaorsowej dotycz kwestii
technicznych (np. zmiany danych osoby do kontakt@vsprawie konkursu lub numeru
infolinii konkursowej) g one podawane do publicznej wiadaitioza pdrednictwem strony
internetowej 10K i IP (w przypadku, gdy IOK jest 2P oraz ewentualnie poczty
elektronicznej i infolinii konkursowe;j.

Zgodnie z art. 29 ust. 4 ustawy wprowadzane zmigieymog Spowodowdé pogorszenia
zasad konkursu, warunkow realizacji projektu oraktada& na podmioty ubiegage s¢ o
dofinansowanie dodatkowych obawkow. Przepis art. 29 ust. 4 ustawy pglstosowa w
odniesieniu do danego konkursu zamkego lub do danej rundy konkursowejv ramach
konkursu otwartego. Przepis art. 29 ust. 4 ustawyma zastosowania do przypadkéw, gdy
konieczng¢ zmiany wynika ze zobowzan migdzynarodowych lub przepiséw innych ustaw.

Nabér wnioskow w ramach PO KL ma charakiemkursu otwartego lub konkursu
zamknietego.

W konkursie otwartym nabor wnioskéw i ich ocenavpadzone s w sposéb ciglty do
zamkngcia konkursu uzasadnionego odpowigediecyzp IOK (np. z powodu wyczerpania
okreslonego limitu srodkéw). W ramach konkursu otwartego ocena wnioskalvywa st
w ramach organizowanych systematycznie posiedk©P (w terminach wskazanych
w dokumentacji konkursowej), z ktérych spatzane g listy rankingowe. Raz w miegiu na
stronie internetowej IOK naly zamieszczainformacg przypominagca o trwaniu naboru
wnioskow oraz o stanie wykorzystania alokacji preezonej na konkurs (wastm srodkow,
ktére pozostaj jeszcze do zakontraktowania w ramach danego ksokatwartego). IOK
zamieszcza na swojej stronie internetowe] z wypmesttm co najmniej 5 dni informacj
o planowanej dacie zamkia konkursu otwartego, wraz z uzasadnieniem.

IOK moze podja¢ decyzg o zawieszeniu konkursu (np. w przypadku przekroicz@rzez
taczrm wartas¢ wnioskowanego dofinansowania we wnioskachzahych w konkursie
otwartym wnioskédw wartii minimum 100% kwoty alokacji przeznaczonej na
dofinansowanie projektow w ramach danego konkui®unaliwosci zawieszenia konkursu
oraz jego zasadach i warunkach 10K informuje w do&atacji konkursowej.

IOK podaje do publicznej wiadorsa we wszystkich formach komunikacji, w jakich zatst
opublikowane ogtoszenie o rozpgca konkursu z wyprzedzeniem co najmniej 5 dni
informacg o planowanej dacie zawieszenia konkursu, wrazasadnieniem. W przypadku,
gdy po terminie zawieszenia konkursu do 10K wptywieiosek o dofinansowanie projektu
nie podlega on ocenie, a IOK wysyla do projektodavpismo informujce go o tym
przypadku.

IOK moze podaé decyzg o ponownym rozpoeziu naboru wnioskdw w ramach
zawieszonego uprzednio konkursu. IOK podaje do ipmtéj wiadoméci we wszystkich
formach komunikacji, w jakich zostato opublikowangtoszenie o rozpoegiu konkursu
z wyprzedzeniem co najmniej 5 dni informag planowanej dacie ponownego rozpgia
naboru wnioskow.

W przypadku podicia decyzji o ponownym rozpogzu naboru wnioskéw w ramach
zawieszonego uprzednio konkursu IOK zamieszcza mektacg konkursows na wiasnej
stronie internetowej nie gaiej niz w dniu rozpocgzcia haboru wnioskow.

1 Termin ,runda konkursowa"aywany w niniejszym dokumencie odnosi sio konkursu otwartego i oznacza
okreslony datami okres naboru wnioskdéw, ktére ppete g oceniane w ramach jednego posiedzenia KOP i
umieszczane na jednegdie rankingowe;.
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Konkurs zamknjty organizowany jest cyklicznie. W konkursie zanckyin okresla sk
z gory jeden (jdi konkurs kzdzie organizowany tylko raz) lub kilka nggstijacych po sobie
terminédw naboru wnioskéw. IOK ogtasza konkurs élkajac daty otwarcia oraz daty
zamknkcia naboru wnioskoéw, tj. okres, w ktorymda przyjmowane wnioski. Porilzy dat
ogtoszenia naboru a ostategziat sktadania wnioskow nie nie uptyra¢ mniej niz 21 dni.

Wybor trybu procedury (konkurs zamkty badz konkurs otwarty) naley do IOK i jest
przedstawiony wWPlanie dziatania

Konkurs ogtaszany jest na wybrane lub wszystkig tyjektow (wyszczegolnione Rianie
dziatanig w ramach Poddzialania Iub Dziatania, przy uwdgleniu potrzeb
zidentyfikowanych przez IP oraz w celu ggpiiccia zat@onych wskanikow realizacji
Programu (Priorytetu).

IP w porozumieniu z IOK albo IP2,7eli IP nie zostata wyznaczona peotworzy rezerw
finansows (patrz: podrozdziat6.16 Procedura odwotawczd, z przeznaczeniem na
ewentualngrodki odwotawcze wnoszone przez projektodawcéw.

IOK moze réwnie stworzy rezerwe finansowa w wysokaci 5% wartdci jednego konkursu
Z przeznaczeniem na ewentualne negocjacje projelatiz: podrozdzigh.12Negocjacje.

W ogtoszeniu, o ktérym mowa w art. 29 ust. 2 i 3aug/, umieszcza sicatkowity kwote
srodkdéw przeznaczonych na dofinansowanie projektéwramach danego konkursu,
zawierajca ewentualnie rezerwna procedur odwotawcz i na negocjacje.

IOK zobowhgzana jest do zamieszczania na swojej stronie ietewe] szczegotowego
harmonogramu przeprowadzania kolejnych etapow ocényyboru wnioskéw do
dofinansowania (etap oceny formalnej, etap ocenyytoey/cznej, etap podpisania umowy
o dofinansowanie) w odniesieniu do danego konkuksarmonogram zamieszczany jest
w terminie 10 dni od zak@zenia naboru wnioskéw (w przypadku konkursu zagikgp)
lub od daty zakaczenia danej rundy konkursowej (w przypadku konkuctwartego).
Harmonogram sposglzany jest w formie tabeli terminéw wg jednego nipszych wzorow
w zaleznoéci od trybu konkursu, gdzie oznaczadate ztozenia wniosku (w przypadku
konkursu otwartego) lubdate koncowego terminu przyjmowania wnioskow(w przypadku
konkursu zamkriego). W przypadku, gdy dotrzymanie harmonogranai jest maliwe,
IOK moze dokoné jego aktualizacji. Zmieniony harmonogram podawgesy do publicznej
wiadomgaci na stronie internetowej 10K, wraz z uzasadniendokonanych zmian.

Dodatkowo, w przypadku konkursu otwartego, IOK zssmcza w dokumentacji
konkursowej informag, w jakich scisle okre&lonych terminach dda zwotywane

poszczegdlne posiedzenia KOP i ktére wnioski (vezeisci od daty ztaenia) keda w ich

trakcie oceniane.

Wz6r harmonogramu dla konkursu otwartego

Etap oceny formalnej

Ocena formalna wniosku n+ 14 dni

Wystanie do  projektodawcy pisma

informujacego go 0 pozytywnym .Wymkun + 19 dni (5 dni od daty dokonania oceny
oceny formalnej i przekazaniu wniosku d

; Tormalnej wniosku)
oceny merytorycznej albo o odrzuceniu

whniosku na etapie oceny formalnej

Wystanie  do  projektodawcy  pisma gnj od daty dokonania oceny formalne;
informujacego  go o M&iwosCi | \yniosku

uzupetnienia i/lub skorygowaniawniosku
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i/lub ztozonego wraz z nim listu

intencyjnego

Dokonanie uzupetnienia i/lup5 dni lub do 10 dni(w przypadku projektow
skorygowania wniosku i/lub zhonego| przewidzianych do realizacji w partnerstw

e

wraz z nim listu intencyjnego krajowym) od daty otrzymania pisma
informujacego o takiej madiwosci
Weryfikacja uzupetnionego i/lup5 dni od daty otrzymania przez [OK

skorygowanego wniosku i/lub ztonego
wraz z nim listu intencyjnego

uzupetnionego i/lub skorygowaneganiosku
i/lub ztozonego wraz z nim listu intencyjnego

Wystanie do projektodawcy  pism

informujacego go 0 ostatecznym Wynihf

oceny formalnej

% dni od dnia zatwierdzeniaKarty oceny|
"Tormalnej

Etap oceny merytorycznej

Zwotanie pierwszego posiedzenia Komi
Oceny Projektow (KOP), na Kktoryi
oceniane & wnioski, ktore przekazan
zostaly do oceny merytorycznej
momentu zwotania pierwszego posiedze
KOP

Sji
mie p&niej
epierwszego  wniosku

niz 30 dni od daty wpltywu
w ramach dane

rzastaty do oceny merytorycznej

Zwotywanie kolejnych posiedaeKOP, na
ktorych oceniane as wnioski, ktére
przekazane zostaty do oceny merytorycz
po zwotaniu poprzedniego posiedze
KOP

nie p&niej niz 30 dni od daty wptywu do IOK
r1oierwszego wniosku, ktéry zostat przekaza
4o oceny merytorycznej po terminie zwota
poprzedniego posiedzenia KOP

Dokonanie  oceny  merytorycznej
zakaczenie danego posiedzenia KOP

Czas trwania oceny merytorycznej wnioskow
ramach danego posiedzenia KOP uazaleny
jest od liczby wnioskéw ocenianych na dan
posiedzeniu KOP

Liczba wnioskow| Termin dokonanig

ocenianych na danymoceny  merytoryczne

posiedzeniu KOP na danym posiedzen
KOP

1-100 nie dtaej niz 20 dni

101-200 nie digej niz 40 dni

201-300 nie dizej niz 60 dni

Przy kadym kolejnym wzrécie liczby
wnioskéw ocenianych na danym posiedze
KOP o0 100 termin dokonania oce
merytorycznej na danym posiedzeniu K

jezeli na danym posiedzeniu KOP oceniany
jest od 301 do 400 wnioskéw termin dokona|
oceny wynosi nie diej niz 80 dni)
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Ponowna ocena formalna w przypad
stwierdzenia uchybfe formalnych na
etapie oceny merytorycznej

Ko dni od daty podpisaniaKarty oceny
merytoryczne;j

Wystanie do projektodawcy  pism
informujacego go o maiwosci przyjecia

dNie p&niej niz n + 60 (65) dni(10 dni od daty
zakaiczenia posiedzenia KOP, na Kktory

m

wniosku do realizacji (ewentualnie |@mceniany byt dany wniosek, pod warunkiera,
mozliwosci podgcia negocjacji, ha danym posiedzeniu KOP dokonywano ocgny
pozytywnym rozpatrzeniu wniosku, al@ie wigcej niz 100 wnioskéw, w uzasadnionych
nieprzygciu go do dofinansowania |zprzypadkach termin ten me zosta wydtuzony
powodu brakusrodkow finansowych lub odo 15 dni). W przypadku dokonywania pa
odrzuceniu wniosku) danym posiedzeniu KOP ocenye¢aej niz 100
wnioskéw termin na dokonanie oceny jest
odpowiednio dtiszy.
Podpisanie umowy o dofinansowanie
Ztozenie przez projektodawcwszystkich| nie krécej nk n + 65 (70) dni(nie krocej nk 5
wymaganych dokumentéw (aaknikow)| dni od otrzymania przez projektodawc

do umowy o dofinansowanie

informacji o maliwosci przyjecia wniosku do
realizaciji)

Weryfikacja  wszystkich  wymaganyg
dokumentow (zakcznikbw) do umowy @
dofinansowanie przez IOK

6 dni od daty zigenia przez projektodawd
wymaganych poprawnie spadzonych
dokumentow (zakznikbw) do umowy @
dofinansowanie

Podpisanie umowy o dofinansowanie prz
upowanionego przedstawiciela IOK

& dni od daty otrzymania przez 10K dwaoc

egzemplarzy umowy o0 dofinansowar
podpisanych przez projektodagvc

h
e

umow
internetov

Ogtaszanie listy zawartych
dofinansowanie na stronie
oraz w siedzibie IOK

mie rzadziej ni raz w miesicu
vej

Wz6r harmonogramu dla konkursu zamk

nieteqo

Etap oceny formalnej

Ocena formalna wniosku i przekazal
wniosku do oceny merytorycznej

nie + 14 dni (n + 21 dni w uzasadnionych
przypadkach)

Wystanie do projektodawcy  pism
informujacego go o pozytywnym wynik
oceny formalnej i przekazaniu wniosku
oceny merytorycznej albo o odrzucer
whniosku na etapie oceny formalnej

a

n+ 19 (26) dni(5 dni od daty przekazania

d.\(/)vniosku do oceny merytorycznej)

nu

Wystanie do projektodawcy pisma

|nformu1.atce'go' 90 0 mﬂ'WO?’C' 5 dni od dnia zatwierdzenidarty oceny
uzupetnienia i/lub skorygowania wnioskd e

i/lub  ztozonego wraz z nim listu J

intencyjnego

Dokonanie uzupetnienia i/lub5 dnilub do 10 dni(w przypadku projektow
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skorygowania wniosku i/lub zionego
wraz z nim listu intencyjnego

przewidzianych do realizacji w partnerstwie
krajowym) od daty otrzymania pisma
informujacego o takiej madiwosci

Weryfikacja uzupetnionego i/lu
skorygowanego wniosku i/lub ztonego
wraz z nim listu intencyjnego

p5 dni od daty otrzymania przez IOK
uzupetnionego i/lub skorygowanego wniosku
i/lub ztozonego wraz z nim listu intencyjnego

Wystanie do projektodawcy

oceny formalnej

pisn
informujacego go 0 ostatecznym wynik

& dni od dnia zatwierdzenidarty oceny
cdormalnej

Etap oceny merytorycznej

Ponowna ocena formalna w przypad

Koi  dni

od daty podpisaniaKarty oceny

stwierdzenia uchybfe formalnych ng merytorycznej
etapie oceny merytorycznej
Wystanie do  projektodawcy pisma + 59 (66) dni(40 dni od daty zarejestrowania

informujacego go o maiwosci przyjecia | ostatniego wniosku poprawnego formalnie| w
wniosku do realizacji (ewentualnie |Krajowym Systemie Informatycznym) Ww
mozliwosci podgcia negocjacji, przypadku dokonywania na posiedzeniu KOP
pozytywnym rozpatrzeniu wniosku, al@ceny merytorycznej 200 wnioskow. Przy
nieprzygciu go do dofinansowania |Zazdym kolejnym wzrécie liczby wnioskéw @
powodu brakurodkéw finansowych lub 0200 termin dokonania oceny merytorycznej
odrzuceniu wniosku). moze zosta wydtuzony o 20 dni (np. jeeli na
posiedzeniu KOP ocenianych jest od 201|do
400 wnioskow termin wystania pisma do
projektodawcy wynosi nie dhej niz 60 dni od
daty zarejestrowania wniosku
w  Krajowym Systemie Informatycznym).
Termin dokonania oceny merytorycznej nie
moze jednak przekroczy80 dni niezalenie od
liczby wnioskéw ocenianych na posiedzeniu
KOP.
Podpisanie umowy o dofinansowanie
Ztozenie wszystkich wymaganyghie krocej nk n + 64 (71) dni(nie krécej nkt 5
dokumentow (zakznikow) do umowy q dni od otrzymania przez projektodawc

dofinansowanie

informacji o maliwosci przyjecia wniosku do
realizaciji)

Weryfikacja  wszystkich  wymaganyg
dokumentow (zakznikow) do umowy @
dofinansowanie przez 10K

b dni od daty zigenia przez projektodawd
wymaganych poprawnie spadzonych
dokumentow  (zakcznikbw) do  umowy

o dofinansowanie

Podpisanie umowy o dofinansowanie pr;
upowanionego przedstawiciela IOK

egzemplarzy umowy o dofinansowar
podpisanych przez projektodagvc

& dni od daty otrzymania przez 10K dwéce

h
e

umow
internetov

Ogtaszanie listy zawartych
dofinansowanie na stronie
oraz w siedzibie IOK

mie rzadziej ni raz w miesicu
vej
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6.2 Ztozenie wniosku

Whniosek o dofinansowanie projektu nagleztozy¢ w instytucji wskazanej w ogtoszeniu
o konkursie.

Projektodawca sktada wniosek opatrzony pieni, podpisany przez osel{osoby) do
tego upowaniona (upowanione) wskazagle w punkcie 2.6 wniosku o dofinansowanie,
w 2 egzemplarzach papierowych (tj. oryginal orazpi&opdwiadczona za zgodkéd z
oryginatem zgodnie ze sposobem dlaaym w dokumentacji konkursowej albo 2 oryginaty)
oraz jego wersj elektronicza (CD lub DVD — zgodnie z wymogami okfenymi przez
IOK). Przez wersgj elektronicza rozumie s¢ plik .xml (ZIP_POKL) utworzony za pomac
Generatora Wnioskow Aplikacyjnych. 10K i wymagéa w dokumentacji konkursowej
ztozenia dodatkowo réwniepliku .pdf, jednak mze on by wykorzystywany w trakcie
oceny tylko pomocniczo, Zgego brak nie mze stanowt podstawy do odrzucenia wniosku.

Whiosek naley ztozy¢ zgodnie z zasadami oktenymi w Instrukcji wypetniania wniosku o
dofinansowanie w ramach PO Kloraz w dokumentacji konkursowe;.

W przypadku projektdéw wspoipracy ponadnarodowej jgktodawca sktada wraz z
wnioskiem 2 egzemplarze papierowe (jakoaezhik do kadego egzemplarza papierowego
skladanego wniosku) listu intencyjnego w sprawietrpastwa ponadnarodowego (patrz:
podrozdziat 7.2 Dokumenty wymagane na etapie aplikowania o dof@nsowanie
projektow wspoOtpracy ponadnarodowej oraz rozszerzaia zakresu projektu o
komponent ponadnarodowy

Fakt dohczenia do wniosku listu intencyjnego w sprawie parstwa ponadnarodowego jest
weryfikowany na etapie oceny formalnej.

W przypadku projektéw, ktore mapy¢ realizowane w partnerstwie krajowym weéz V
wniosku o dofinansowanie wymagane jest podpisarii@iaglczenia przez wszystkich
partneréw projektu.

Whniosek mana zta@y¢ osobicie, przesta kurierem lub poczt W przypadku konkursu, dla
ktérego okrélono ostateczn dat wpltywu, liczy st data wptywu wniosku do IOK.
Szczegotowe zasady sktadania wnioskow @dlerdokumentacja konkursowa.

W procesie oceny wnioskéw o dofinansowanie stosigiedpowiednio kryteria, o ktorych
mowa w rozdziale 5.

Kazdemu projektodawcy przystuguje prawo pisemnego apyshia do IOK o wycofanie
ztozonego przez siebie wniosku o dofinansowanie projektramach PO KL z dalszych
etapOw procedury udzielania dofinansowania. Po&g wysipienie projektodawcy naig
uzna za skuteczne na kdym etapie oceny, zarowno formalnym, jak i merytanym. Bez
znaczenia pozostaje rowniev tym przypadku tryb konkursu: otwarty lub zamgtyi
Okreslenie procedury wycofania wniosku nayedo IOK i powinno zosta dokonane w
dokumentacji konkursowej. Procedura wycofania wkuospracowana przez IOK powinna w
szczegOlnéci zapewnia sprawne wykonanie woli projektodawcy w tym zakeesi

Kazdemu projektodawcy przystuguje prawo pisemnego ypyshia do IOK o udogpnienie
dokumentow zwizanych z ocenztozonego przez niego wniosku o dofinansowanie projektu
w tym kart oceny (formalnej i/lub merytorycznej)zbganych pozwalagych na identyfikagj
0s6b oceniacych wniosek. IOK zapewnia sprawne wykonanie wobjgktodawcy w tym
zakresie.

15 |nstrukcja wypetniania wniosku o dofinansowanie jektu w ramach PO Klstanowi odgbny dokument
opracowany przez IZ PO KL, deginy na stronie internetowej www.efs.gov.pl.
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6.3 Ocena formalna

Ocenie formalnej podlega k@dy ziozony w trakcie prowadzonego naboru wniosek
o dofinansowanie (o ile zostat ztany w terminie okrdonym przez IOK i nie zostat
wycofany przez projektodawl Wnioski ztwone po zakfczeniu naboru pozostajbez
rozpatrzenia, jednak szczego6towe procedury odn@ do posipowania z takimi wnioskami
okresla IOK w swoich wewntrznych procedurach.

Ocena formalna wniosku sktada gi dwoch etapow, podczas ktérych gpsie sprawdzenie,
czy wniosek spetnia:

» 0go0Ine kryteria formalne oraz
» kryteria dostpu (w zakresie wskazanym przez IOK w dokumentamjikursowe).

IOK okresla w dokumentacji konkursowej, weryfikacja ktoryktyteriow dos¢pu nastpuje
na etapie oceny formalnej, a ktérych na etapie posegrytorycznej.

W przypadku weryfikacji kryteribw dogbu na etapie oceny formalnej wniosek, ktory spetnia
kryteria dostpu weryfikowane na etapie oceny formalnej i jedmdcie wszystkie kryteria
formalne przekazywany jest do oceny merytorycznej.

Konieczna¢ spetnienia kryteriow dogbu oznaczaze dofinansowanie nie uzyska tylko
ten wniosek, ktory je wszystkie spetnia (chyba,w Planie dziatlaniaKomitet Monitorupcy
zatwierdzit kryteria dogpu wraz z wyodsbnioms alokacy finansows, patrz poniej).
Kryteria dos¢pu mog dotyczy¢ spetniania przez projekt jednego lukzeéj wymogow.

W Planie dziatanialP maze okréli¢ kryteria dostpu wraz z wyodtbniors alokach
finansows obowhzujace w ramach konkurséw ogtaszanych w danym Dziataio
Poddziataniu PO KL. Tak okéne kryteria dospu maj zastosowanie jedynie
w odniesieniu do projektéw, ktorym udzielone zosamofinansowanie z tej pusrodkow.
W takim przypadku w ramach danego konkursu spmtrane s dwie oddzielne listy
rankingowe wnioskow: lista dla wnioskéw, ktérycle miotyczy spetnianie kryteriow depu
okreslonych wraz z wyodibniors alokacyj finansow oraz lista dla wnioskéw, ktorych
dotyczy spetnianie kryteriow degtu okrélonych wraz z wyodibniors alokacjy finansow.

W przypadku, gdy alokacja (lub jej&Z) wyodrecbniona w zwazku z okréleniem wPlanie
dziatania dodatkowych kryteribw dogbu pozostaje niewykorzystana IOK agoprzesugt
niewykorzystanerodki na dofinansowanie projektow, na ktérych dafisowanie zabrakto
srodkow z ogolnej puli przewidzianej na dany konkurs

IOK zobowhzana jest do dokonania oceny formalnej, czyli spwmemia kompletngi

I poprawngci ztozonej dokumentacji w terminie 14 dni od daty zania wniosku
(w przypadku konkursu otwartego) lub 14 dni odnémwego terminu przyjmowania
wnioskow (w przypadku konkursu zamkt@go). W uzasadnionych przypadkach (npzejlu
liczby wnioskéw) IOK mae wydtwzy¢é termin na dokonanie oceny formalnej wniosku
o dofinansowanie zikmnego w ramach konkursu zaméeigo do 21 dni, o czym informuje
niezwtocznie na swojej stronie internetowe;.

Oceny formalnej dokonujegprzy pomocyKarty oceny formalnej wniosku o dofinansowanie
projektu konkursowego PO Klpatrz: zaicznik 2). Oceny formalnej dokonuje jeden
oceniajcy, ktdrego ocena jest zatwierdzana przez jegadgiarego, zgodnie z procedurami
wewretrznymi IOK. IOK zobowizana jest do dokonania oceny formalnejzdego
ztozonego w trakcie naboru wniosku, zgli wniosek nie zostat wycofany przez
wnioskodawe.

Jezeli oceniagcy w trakcie oceny formalnej wniosku stwierdze wniosek nie spetnia
kryterium formalnegowniosek ztéono w terminie wskazanym przez instytymjowadzcq
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nabor projektow a mimo tego nie zostal pozostawiony bez rozpaiazewniosek jest
odrzucany (nie jest rejestrowany w Krajowym Systermformatycznym) i nie podlega
dalszej ocenie formalnej.

Jezeli wniosek nie spetnia ktéregokolwiek z pozostatyagélnych kryteriow formalnych
(patrz: zadcznik 8) lub kryteriow dogpu weryfikowanych na etapie oceny formalnej,
a uzupetnienie i/lub skorygowanie wniosku i/lubzdnego wraz z nim listu intencyjnego nie
powoduje zmiany sumy kontrolnej wniosku, IOK jesbbawiazana do pisemnego
poinformowania projektodawcy o ravosci uzupetnienia i/lub skorygowania wniosku i/lub
ztozonego wraz z nim listu intencyjnego.

IOK zamieszcza kalorazowo w dokumentacji konkursowej informgcktére uchybienia
formalne lub kryteria dogpu weryfikowane na etapie oceny formalnej (patedagaznik 8):

a) podlegag korektom lub uzupetnieniom w zakresie niepowadyn zmiany sumy
kontrolnej wniosku o dofinansowanie,

b) podlegag korektom lub uzupetnieniom w zakresie ustalonymeprlOK, mimoze
powodup zmiarg sumy kontrolnej wniosku o dofinansowanie,

c) nie podlega korektom ani uzupetnieniom, a tym samym skutkiogzwzgtdnym
odrzuceniem wniosku na etapie oceny formalnej.

IOK okresla takze kazdorazowo w dokumentacji konkursowej, ktére uchylaeformalne
okreslone w zadczniku 8 na Kcie wymogow formalnych, ktorych niespetnienie skijgk
negatywnym wynikiem oceny formalnej wniosku o dafisowanie projektu w ramach PO
KL ze wzgkdu na niespetnienie wymogu kompletoowniosku sa stosowane w ramach
danego konkursu. Inne uchybienia formalne wokreslone na l§cie zamieszczonej w
zakczniku 8 nie mog stanowé przyczyny uzyskania przez wniosek negatywnego keyni
oceny formalnej ze wzgtlu na niespetnienie powszego wymogu. Oznacza te wniosek,
ktory wykazuje inne od powgzych uchybienia w zakresie spetniania wymogu ketmgaici
whniosku,musi zostaprzekazany do oceny merytorycznej, niezemdy¢ z& ani odrzucony,
ani skierowany do poprawy lub uzupeienia.

W terminie 5 dni od dokonania oceny formalnej whiogtj. ztazenia przez przelmnego

podpisu na&Karcie oceny formalngj w trakcie ktorej stwierdzonae wniosek i/lub zteony

wraz z nim list intencyjny, pomimo niespetnianiadbych kryteriow formalnych lub
kryteriow dosgpu weryfikowanych na etapie oceny formalnej,zenaosta uzupetniony i/lub
skorygowany IOK wysyla do projektodawcy pismo imfajace go o tym przypadku
i zakresie uzupetnienia i/lub skorygowania wnioskub zlozonego wraz z nim listu
intencyjnego.

Projektodawca dokonuje uzupetnienia i/lub skorygmaavniosku i/lub ztaonego wraz z
nim listu intencyjnego w zakresie wskazanym prZ2K v terminie 5 dni od dnia otrzymania
pisma informujcego go o takiej mdiwosci. Otrzymanie powiszego pisma potwierdzane
jest zwrotnym potwierdzeniem odbioru. Uzupetniemieb skorygowanie wniosku i/lub
ztozonego wraz z nim listu intencyjnego #@ozostd dokonane przez projektodagvev
siedzibie IOK Ilub teé poprzez przestanie przez projektodawazupetnionego i/lub
skorygowanego wniosku i/lub ztonego wraz z nim listu intencyjnego do IOK.

W przypadku projektow przewidzianych do realizacy partnerstwie krajowym
projektodawca mee dokona uzupetnienia i/lub skorygowania wniosku w zakresie
wskazanym przez IOK w terminie do 10 dni od dnieyhania pisma informagego go
o takiej maliwosci.
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Weryfikacja przez 10K uzupetnionego i/lub skorygowgo wniosku i/lub zionego wraz z
nim listu intencyjnego odbywa ¢iw terminie 5 dni od daty otrzymania przez I0OK
uzupetnionego i/lub skorygowanego wniosku i/lubzelwego wraz z nim listu intencyjnego.

W przypadku, gdy weryfikacja przez IOK uzupetniooatjub skorygowanego wniosku i/lub
ztozonego wraz z nim listu intencyjnego nie jestztivea w terminie pozwalacym na
przekazanie wniosku do oceny merytorycznej na pasieiu KOP, na ktérym wniosek bytby
oceniany, gdyby nie zostat skierowany do popraviydaupetnienia, wniosek nadal podlega
weryfikacji oraz powinien zosta przekazany do oceny merytorycznej na kolejnym
posiedzeniu KOP — nawet w sytuacji, gdy alokacjgemidziana na dany konkurs otwarty
zostata ja wyczerpana przez wnioski oceniane Wiaej.

Informacja o tym, w jakim przypadku, zakresie, fogm terminie dopuszczalne jest
uzupetnienie i/lub skorygowanie przez projektodaveéozonego wniosku i/lub zimnego
wraz z nim listu intencyjnego powinna zastawarta w dokumentacji konkursowe;j.

Whiosek i/lub ztaony wraz z nim list intencyjny nie by uzupetniony i/lub skorygowany
przez projektodawgjednokrotnie w zakresie wskazanym przez I0K. Wypadku, jeeli
wniosek i/lub ztaony wraz z nim list intencyjny, mimo uzupetnienitulb skorygowania
przez projektodawcw zakresie okrdonym przez IOK, nadal nie spetnia ktéregokolwiek
z ogolnych kryteriow formalnych i/lub kryteriow dgpu weryfikowanych na etapie oceny
formalnej zostaje on odrzucony bez #wosci dokonania kolejnej korekty i/lub
uzupetnienia (nie jest rejestrowany w Krajowym @wsie Informatycznym). Wniosek
zostaje rownig odrzucony, jeeli projektodawca nie dokona uzupetnienia i/lubrggowania
wniosku i/lub zt@onego wraz z nim listu intencyjnego w terminie 5 tilb do 10 dni w
przypadku projektéw przewidzianych do realizacji partnerstwie krajowym od dnia
otrzymania pisma informagego go o takiej madiwosci lub dokona uzupetnienia i/lub
skorygowania wniosku lub ztonego wraz z nim listu intencyjnego w zakresie mnyiz
wskazany przez IOK. Odrzucony wniosek nie podlegaektom ani uzupetnieniom. W
terminie 5 dni od rozpatrzenia wniosku (tj. zoia przez przelmnego podpisu nKarcie
oceny formalngjlOK wysyta do projektodawcy pismo informage go o odrzuceniu wniosku
na etapie oceny formalnej, wraz z podaniem przyocagrzucenia, a tae o maliwosci
ztozenia protestu (patrz: podrozdz&afl6 Procedura odwotawcza.

W terminie 5 dni od dokonania oceny formalnej wkiogtj. ztazenia przez przelmnego
podpisu n&Karcie oceny formalngj

— wniosek spetiacy wszystkie ogolne kryteria formalne oraz wszysthiryteria
dostpu weryfikowane na etapie oceny formalnej jest steggvany w Krajowym
Systemie Informatycznym, nadawany jest mu niepaeiay numer identyfikacyjny,
zgodnie z zapisanWytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w zakreareinkow
gromadzenia i przekazywania danych w formie elektameji jest przekazywany do
oceny merytorycznej w sposob zgody z proceduramingiznymi IOK, a take

— IOK wysyta do projektodawcy pismo informage go o pozytywnym wyniku oceny
formalnej i przekazaniu do oceny merytorycznepateego przez niego wniosku oraz
zarejestrowaniu wniosku w Krajowym Systemie Infotypecanym i nadaniu mu
niepowtarzalnego numeru identyfikacyjnego.

6.4 Ocena merytoryczna — zasady ogolne

Ocenie merytorycznej podlega Aly wniosek o dofinansowanie projektu, ktory uzyskat
pozytywny wynik oceny formalnej.

Ocena merytoryczna wniosku przeprowadzana jestaxcapo:
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» kryteria dostpu (w przypadku, @i IOK zatozyta w dokumentacji konkursowej
ocere kryteriow dos¢pu na etapie oceny merytorycznej),

» kryteria horyzontalne,
» 0go0Ine kryteria merytoryczne oraz
» kryteria strategiczne.
Maksymalna liczba punktow za spetnianie ogolnyghidadw merytorycznych wynosi 100.

W przeciwigistwie do kryteriow dogpu, kryteria strategiczne mggale nie musy by¢
spetnione, by projekt mogt uzyskpozytywra ocerg merytoryczma

Ocern merytoryczm projektow zajmuj sic Komisje Oceny Projektow (KOP), ktore
umiejscowione sw IOK. Komisg powotuje kierugcy instytucp/jednostly petniaca rolg I0K

— np. dyrektor departamentu, prezes agencji lubldgr wojewodzkiego uezlu pracy.

W przypadku konkursow otwartych pierwsze posiedzeDP zwotywane jest nie poiej
niz 30 dni od daty wptywu pierwszego wniosku o dofis@amanie (o ile & wnioski, ktore
przekazane zostaty do oceny merytorycznej), a kel@osiedzenia KOP zwotywaneg sie
pézniej niz 30 dni od daty wptywu do IOK pierwszego wniosktgr zostat przekazany do
oceny merytorycznej po terminie zwotania poprzegoiposiedzenia KOP.

W przypadku konkursow zamkiych KOP obraduje wykznie w ramach jednego
posiedzenia, ktorego data rozpewa okr&lona jest przez IOK w dokumentacji
konkursowej. W ramach posiedzenia KOP odbyveaj kolejne spotkania, w trakcie ktorych
ocenie podlegaj wytacznie wnioski, ktére zostaty ztone w terminie naboru wnioskéw
okreslonym w ogtoszeniu o konkursie. Zakazenie posiedzenia KOP ngstje po
dokonaniu oceny wszystkich wnioskow, w dniu zatdiemia protokotu z prac KOP.

Czas trwania oceny merytorycznej wnioskbw w ramatddnego posiedzenia KOP
uzalezniony jest od liczby wnioskdw ocenianych na danymsipdzeniu KOP (patrz:
podrozdzial6.1 Ogtoszenie konkursy

W skiad KOP z prawem dokonywania oceny wnioskéw auzh:
1) pracownicy IOK;
2) pracownicy IP (jeeli IP podejmie tak decyzg) — w przypadku, gdy IOK jest IP2
3) eksperci (obligatoryjnie).

IOK okresla minimalny poziom procentowy udziatu ekspertovskiadzie KOP.

Osoby powotane do sktadu KOP oraz przewodiugzZKOP i zas{pca przewodnicgrego
KOP musz spetnid warunki dotyczace poziomu ich kwalifikacji zgodnie z polityk
szkoleniow okreslona przez IZ.

Od dnia 1 lipca 2011 r. do sktadu KOP mdyg< powotywane tylko osoby, ktore uzyskaty
wiasciwag autoryzagi do dokonywania oceny w ramach danego Priorytetu RO
Obowigzek uzyskania autoryzacji do dokonywania ocenymwaeh danego Priorytetu PO KL
dotyczy réwnie przewodniczcego KOP i zagpcy przewodniczcego KOP.

Obowigzek uzyskania autoryzaciji nie dotyczy sekretarzdKéhi protokolanta KOP.

Przed przysipieniem do oceny wnioskow przewodnicg KOP ma obowizek przekazania
osobom, wchodgym w skiad KOP z prawem oceny wnioskow, informaigityczcych
wymogow, jakie musi spetndavniosek o dofinansowanie w ramach PO KL, w szclregoi

16 powotanie do sktadu KOP z prawem dokonywania oaempskéw pracownikéw IP (jeli IP podejmie tak
decyzg) — w przypadku, gdy IOK jest IP2 — m® nasipi¢ pod warunkiem zawarcia pogdzy IP a IP2
porozumienia przewidagego podziat kompetencji odnasych sé do wyboru projektéw w ramach PO KL.
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informacji na temat procedur oceny oraz olxawjacych w ramach danego konkursu
kryteriow wyboru projektéw.
W posiedzeniu KOP, w charakterze obserwatorow,amégniez uczestniczy.
1) przedstawiciele ministra (ministréw) witawego (wi@ciwych) ze wzgidu na
zakres tematyczny konkursu (o ile zostali zgtospepez ministra dz ministrow);
2) przedstawiciele 1Z (z inicjatywy 12);

3) przedstawiciele IP (z inicjatywy IP w przypadku kansu przeprowadzanego przez
IP2);

4) przedstawiciele innych instytucji (z inicjatywy IOKa podstawie uzasadnionego
wniosku) oraz

5) osoby petnice funkcg meza zaufania (z inicjatywy KM PO KL lub PKM PO KL,
przy zachowaniu zasady bezstroftip

Przewodniczcym KOP jest osoba kierga IOK kmdz pisemnie upowaiony przez ny
pracownik I0K. Liczba czionkéw KOP jest uzahona od potrzeb, jednai& wynosi nie
mniej niz osiem o0sOb. Lista czionkow KOP (igninazwisko oraz miejsce zamieszkania
w rozumieniu przepiséw Kodeksu cywilnédpjest podawana do publicznej wiadastio
w momencie ogtoszenia ostatniej listy umoéw o dafs@vanie zawartych w wyniku oceny
merytorycznej dokonanej w ramach danego posiedzEQ®&, w szczegolriei poprzez
zamieszczenie jej w siedzibie IOK w miejscu pubiliez dosgpnym oraz na stronie
internetowej IOK.

Przewodnicacy KOP rozstrzyga lub podejmuje deayzp sposobie rozstrzygsia
w przypadku rénicy stanowisk dwdéch ocenigych albo jednego z dwdéch ocen@jch
i trzeciego oceniafego dotycacych oceny wniosku. Do kompetencji przewodateEgo
KOP naley w szczegélnéci rozstrzyganie lub poelfie decyzji o sposobie rozstrzygaia
w przypadku raénicy stanowisk dwdch ocenigych albo jednego z dwoéch ocen@jch
i trzeciego oceniafpego dotycgcych:
> spetnienia przez projekt kryteriow horyzontalnygh,zgodndci z: prawodawstwem
wspolnotowym i krajowym, politykami i zasadami wépdtowymi;
» spetnienia przez projekt kryteriow strategicznych;
> spetnienia przez projekt kryteriow degt (o ile kryteria dogpu weryfikowane byty
na etapie oceny merytorycznej);
» proponowanej kwoty dofinansowania,
» skierowania wniosku do negocjaciji.

Notatka zawieraca opis decyzji przewodniggzego KOP podejmowanej w przypadku
réznicy stanowisk dwoch ocenigjych albo jednego z dwoch ocem@jch i trzeciego
oceniajcego dotyczcych oceny wniosku wraz z uzasadnieniemycidna jest do protokotu
z prac KOP.

Do kompetencji przewodnigzego KOP nalgy rowniez weryfikowanie prawidtowéci
dokonanych ocen przed zatwierdzeniem protokotuaz FIOP. W przypadku stwierdzenia, i
ocena zostata dokonana w sposéb wadliwy lub nigpein szczegdlnéei, gdy wartdé
towarow / ustug w ocenionym projekcie w opinii priniczacego KOP jest zawpna w
stosunku do stawek rynkowych, przewodasyz KOP mae podaé¢ decyzg, o:

17 Miejscowasé, w ktérej osoba przebywa z zamiarem statego péiggnt. 25 Kodeksu cywilnego).
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» zwroceniuKarty oceny merytorycznejo poprawy przez ocenigiego, ktory dokonat
wadliwej lub niepetnej oceny (ze wskazaniem, ktéetementy oceny wg
przewodniczacego KOP zostaly uznane za wadliwe lub niepetri®) al

» skierowaniu wniosku do ponownej oceny, ktgorzeprowadza inny ocenigly
wybrany w drodze losowania (przy czym przewodmygzKOP w takim przypadku
nie ma obowjzku przeprowadzania losowania w obe@iao najmniej 3 cztonkow
KOP).

Poprawa nanoszona przez ocequago, ktory dokonat nieprawidtowej lub niepeinepog
lub ponowna ocena przeprowadzana przez innego agesjo dokonywana jest przed
zatwierdzeniem protokotu z prac KOP przez przewazdcego KOP. W przypadku pagjia
jednej z powyszych decyzji sposzlzana jest notatka obejmaop w szczegOlnwi
wyjasnienie przyczyn podgia przez przewodniggego KOP okrdonej decyzji. Notatka
dofaczana jest do protokotu z prac KOP.

Przewodnicacy KOP mae spdrod cztonkow KOP wyznaczy swojego zaspce oraz
sekretarza KOP, ktérego obeawki okresla regulamin KOP.

Podczas dokonywania oceny merytorycznej wnioskédofnansowanie naky stosowa
nastpujace standardy:

» dostp do dokumentow zwranych z ocepmog miec jedynie osoby uczestnigze
w organizacji konkursu (jeli zapewnienie dogbu do tych dokumentow jest
uzasadnione wykonywanymi przez daosoly czynngciami) oraz osoby biace
udziat w posiedzeniu KOP (cztonkowie KOP oraz olsgorzy bioacy udziat w
posiedzeniu KOP);

» wszystkie osoby uczestngz w organizacji konkursu oraz osoby how udziat
w posiedzeniu KOP (cztonkowie KOP oraz obserwatorbyoracy udziat
w posiedzeniu KOP)aszobowhzane do zachowania poufiwo danych i informacii
zawartych w dokumentach zyzianych z oceq

» informacje o przebiegu i wynikach oceny merytorygzido momentu zakezenia
przeprowadzania oceny merytorycznej w ramach KO®&yiqmy by udzielane
wytacznie osobom uczestnigzym w organizacji konkursu, obserwatorom (o ile
uczestniczyli w posiedzeniu KOP) oraz cztonkom KOP;

» cztonek KOP obowizany jest spetntaswoje funkcje zgodnie z prawem, sumiennie,
sprawnie, doktadnie i bezstronnie;

cztonek KOP jest niezatay co do tréci swoich ocen;

» zgodnie z art. 28 ust. 8 ustawy wszelkie dokumeptgedstawiane przez
projektodawcow, oceniane w trakcie trwania konkurgudanej rundy konkursu, do
czasu zawarcia umow o dofinansowanie lub aakenia danej rundy konkursu
w przypadku konkursu otwartego, nie starpwiformacji publicznej w rozumieniu
ustawy z dnia 6 wrzaia 2001 r. o dospie do informacji publicznej (Dz. U. Nr 112,
poz. 1198, z ptn. zm.);

> przebieg calego procesu oceny wnioskow (w tym wzegélndci zdarzenia
niestandardowe) powinien byrejestrowany (protokoty, notatki, itp.) w sposob
umazliwiajacy jego péniejsze odtworzenie.

A\

6.5 Ocena merytoryczna — procedura

Oceny merytorycznej dokonuje ¢siprzy pomocy Karty oceny merytorycznej wniosku
o dofinansowanie projektu konkursowego PO (Katrz: zaicznik 4) z systemem wagowym
zawartym w dokumentacji konkursowe.
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Stosuje si wagowy system oceny merytorycznej, polaggjna podziale ogolnej liczby
punktow maliwych do przyznania w poszczegoélnych punktach (34, 3.2; 3.3; 3.5; 3.6 i
3.7 i IV) czséci B. Karty oceny merytoryczneyvg wymienionych w Karcie oceny
merytorycznejkategorii oceny (np. 3.1 a). IOK nie t® nhatomiast wprowadzido Karty
oceny merytorycznejnowych kategorii oceny ani modyfikowa kategorii oceny
wymienionych wKarcie oceny merytorycznéfarta oceny merytorycznej wprowadzonym
przez IOK w kolumnieMaksymalna liczba punktowodzialem ogolnej liczby punktéw na
kategorie oceny zamieszczana jest w dokumentaokiksowe;.

Ocena merytoryczna kdego z projektéw dokonywana jest przez dwie osolyprane
w drodze losowania przeprowadzonego przez przewaghigo KOP na posiedzeniu KOP
w obecndci co najmniej 3 czionkdw KOP. W celu zapewnien@emapcym maliwosci
prawidtowej oceny potencjatu finansowego i/lub l@agego danego projektodawcy (zgodnie
z kryteriami wyboru projektow zawartymi w dokumetjta konkursowej), ktory
w odpowiedzi na dany konkurs 2@ wicce] niz jeden wniosek podlegaly ocenie
merytorycznej na danym posiedzeniu KOP przewodoiczKOP mae zdecydowa

o skierowaniu wszystkich wnioskow zfanych przez tego projektodagvdo oceny przez te
same dwie osoby wybrane lub przez pdsole (w przypadku Dziakk 6.3, 7.3, 9.5; patrz
ponizej) wybrara w drodze losowania, 0 ktbrym mowa powey

W przypadku projektow ubiegajych s¢ o dofinansowanie w ramach Dziatania 6.3, 7.3 1 9.5
(oddolne inicjatywy lokalne realizowane na obszharagiejskich) z uwagi na nigk
w stosunku do pozostatych DziataPO KL warté¢ wnioskow o dofinansowanie
(maksymalnie 50 tys. zi), IOK na etapie formutoveamiokumentacji konkursowe] me
podja¢ decyzg o dokonaniu oceny merytorycznej projektow przednggo oceniagego.
Ocere koncows projektow, lgdaca podstaw do utazenia listy rankingowej, stanowi wowczas
nie srednia dwoch oceniagych, ale ocena przyznana przez jednego, losowonighego
oceniajcego. W pozostatych kwestiach zastosowanie an@pcedury analogiczne do
przedstawionych w niniejszym podrozdziale.

Ocena merytoryczna dokonywana jest niezake przez kadego z oceniagych.
Przewodnicacy KOP jest odpowiedzialny za organizacpracy KOP umgliwiajaca
poufnag¢ i bezstronné procesu oceny. Kay czionek KOP zobowrany jest do
poinformowania przewodnigzego KOP o prébie wywierania nacisku.

W celu usprawnienia procesu dokonywania oceny ragygznej kierugcy IOK maze podaé
decyzg o odsipieniu od dokonywania oceny wnioskow w trybie stagrnym

i przeprowadzeniu oceny w trybie niestacjonarnyaymachowaniu standardéw okienych
w podrozdziale6.4 Ocena merytoryczna — zasady ogolnaV powyzszym przypadku
przebieg i sposob organizacji prac KOP nplednotowa w protokole z prac KOP (w jego
tresci badz w postaci notatki, stanowgej zahcznik do protokotu z prac KOP).

Ocena merytoryczna kdego z projektow dokonywana jest zgodnie z p&mi procedus.

1. Przed przysipieniem do oceny merytoryczne] wniosku ocequg) podpisuje
deklaracg poufnaci (patrz: zadcznik 5) oraz éwiadczenie 0 bezstrongéw
(w przypadku pracownika 10K lub IP zgodne ze wzorekneslonym w zahczniku
5A, w przypadku eksperta zgodne ze wzorem &énmgm w zahczniku 5B).
Deklaracja poufnéci, o ktérej mowa powkej podpisywana jest przez oceniEgo
jednokrotnie przed przygtieniem do oceny pierwszego wniosku w ramach danego
posiedzenia KOP. Deklaracjpoufncgci przed rozpooxiem posiedzenia KOP
podpisug rowniez przewodniczcy KOP, zasipca przewodniccego KOP oraz
sekretarz KOP. |IOK spogdza list projektow (wraz z nazgvpodmiotu skladagcego
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wniosek oraz tytutem projektu i numerem w KSI i/llly Lokalnej Sieci
Informatycznej (LSI)) skierowanych do oceny merytanej w ramach danej rundy
konkursowej lub danego konkursu oraz projektow,r&kto ocenie formalnej
skierowane zostaty do uzupetnienia i/lub skorygoaammog, zost& przekazane do
oceny merytorycznej w ramach danej rundy konkurgdwle danego konkursu i
przedstawiag do wiadoméci cztonkom KOP przed przygiieniem przez nich do
oceny merytorycznej wnioskow.

2. W przypadku, gdy ocenigy stwierdzi,ze wniosek nie spetnia ogélnych kryteriow
formalnych ldz kryteriow dosgpu, ktorych weryfikacja dokonywana byta na etapie
oceny formalnej, poniewauchybienia te nie zostaly dostto@me na etapie oceny
formalnej, wniosek, jako niepodlegay ocenie merytorycznej, trafia ponownie do
oceny formalnej. Oceniggy odnotowuje ten fakt n&arcie oceny merytorycznej
Ponowna ocena formalna odbywa wi terminie 5 dni od daty podpisarifarty oceny
merytorycznej

3. Jeeli IOK okreslita w dokumentacji konkursowefe weryfikacja kryteriow dogpu
lub wybranych kryteriow dogpu odbywa si na etapie oceny merytorycznej,
oceniajcy dokonuje weryfikacji spetniania przez projekytieriow dosgpu.

4. Oceniajcy dokonuje weryfikacji spetniania przez projekt zystkich kryteridw
horyzontalnych (dotyczy to rowriesytuaciji, gdy wcz@iej oceniajcy uznal, ze
wniosek nie spetnia co najmniej jednego z kryteridestpu weryfikowanych na
etapie oceny merytorycznej).slleoceniapcy uzna,ze zapisy projektuasniezgodne z
ktérakolwiek z zasad (przepisow), weryfikowanych podczegny merytorycznej
(zgodnd¢ z prawodawstwem wspoélnotowym i krajowym, z poldyki i zasadami
wspoélnotowymi) i/lub projekt nie spetlnia standardninimum realizacji zasady
rownasci szans kobiet i ®rczyzn, odnotowuje ten fakt na&arcie oceny
merytorycznej Spetnienie powsszego standardu minimum oznacza uzyskanie przez
wniosek co najmniej dwoch pozytywnych odpowiedziat(p: rozdziat |I.
Wypetnianie wniosku o dofinansowanie projektu w ranach PO KL dokumentu
Instrukcja wypetniania wniosku o dofinansowanie jektu w ramach PO K¥).
PytaniaCzy projekt jest zgodny z zagagwnaosci szans kobiet i edczyznoraz Czy
projekt jest zgodny z pozostatymi politykami i #dasai wspolnotowymi (w tym
politykg rownagsci szans i koncepgjzrownowaonego rozwoju)zawarte wKarcie
oceny merytorycznejceniajcy jest zobowgzany traktowa roziacznie. W zwazku z
powyzszym, jeeli projekt nie jest zgodny ze standardem minimuie, oznacza to
automatycznie zaznaczenia przez oceonego odpowiedzi NIE w dwoch g
wymienionych pytaniach, a jedynie w tym dotycym zgodnéci projektu z zasad
rownasci szans pici. W przypadku uznania przez oceoego,ze projekt nalgy do
wyjatku, co do ktorego nie stosujeg¢sstandardu minimum, ocerigly nie musi
wypetia wszystkich pyta w ramach standardu minimum. Powinien zaznéaozy
standardzie pozytywan odpowied dotyczica przynalenosci projektu do wygtku
(pytanie 7 standardu minimum) jak réwhieaznacz§ odpowied TAK w pytaniu
0golnymCzy projekt jest zgodny z zagadwndasci szans kobiet i eagczyzn.

5. Oceniajcy dokonuje sprawdzenia spetniania przez projekeystgich ogoélnych
kryteribw merytorycznych, przyzreg punkty w poszczegolnych kategoriach oceny
(dotyczy to réwnie sytuacji, gdy wczéniej oceniajcy uznat,ze wniosek nie spetnia

18 Instrukcja wypetniania wniosku o dofinansowaniejekéu w ramach PO Kistanowi odebny dokument
opracowany przez IZ PO KL, deginy na stronie internetowej www.efs.gov.pl.
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co najmniej jednego z kryteriow depu weryfikowanych na etapie oceny
merytorycznej i/lub co najmniej jednego z kryteribmryzontalnych). W przypadku,
gdy oceniacy uznat,ze projekt nie spetnia co najmniej jednego z kr@erdostpu
weryfikowanych na etapie oceny merytorycznej i/lutyterium horyzontalnego:
zgodnd¢é ze Szczegotowym opisem Priorytetow PO iKiba to wplyw na ocen
spetniania przez projekt oltenych ogoinych kryteriow merytorycznych oceniyj
moze odnotowa ten fakt w tych cgciachKarty oceny merytorycznejv odniesieniu
do ktoérych dokonanie oceny nie jestiiwe i nie ma obowjzku ich wypetniania. Za
spetnianie wszystkich ogoélnych kryteriow merytonygeh oceniajcy maze przyzna
maksymalnie 100 punktéw. Ocena wz#laj czsci wniosku o dofinansowanie
(zgodnie z Kartg oceny merytoryczneg systemem wagowym zawartym w
dokumentacji konkursowej) przedstawiana jest w goosticzb catkowitych (bez
czes$ci utamkowych).

6. Oceniajcy dokonuje sprawdzenia spetniania przez projekzysikich kryteriéw
strategicznych, o ile ocenigly przyznat wnioskowi co najmniej 60 punktow, azak
przynajmniej 60% punktow w poszczegolinych punktamteny merytorycznej
(dotyczy to réwnie sytuacji, gdy wczaniej oceniagcy uznat,ze wniosek nie spetnia
co najmniej jednego z kryteriow dept weryfikowanych na etapie oceny
merytorycznej i/lub co najmniej jednego z kryteriGworyzontalnych). Spetnienie
kryterium strategicznego oznacza przyznanie dé&nej dla niego wPlanie dziatania
wagi punktowej. Minimalna waga punktowa dla kryteni strategicznego wynosi 5
punktow. Niespetnianie kryterium lub jegogéziowe spetnianie jest rownoznaczne z
przyznaniem mu O punktow; mlowve jest spetnianie przez projekt tylko niektorych
kryteriow strategicznych.

7. Oceniajcy maze:

» zaproponow&zmniejszenie wnioskowanej kwoty dofinansowaniaaksymalnie
25% w zwhzku ze zidentyfikowaniem wydatkdw niekwalifikowaltty
(niespetniajcych zasad kwalifikowalrigi okreslonych wWytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO ¥lw szczegélnéci niezgodnych ze
stawkami rynkowymi, dotyczy to rowniesytuaciji, gdy 4czna warté¢ ustug /
towarow uwzgtdnionych w budecie projektu lub cat wartas¢ projektu jest
zawyzona w stosunku do stawek rynkowych);

» zaproponowa zwigkszenie wnioskowanej kwoty dofinansowania o makdgiaa
5% w zwhzku z wprowadzeniem dodatkowych, nieprzewidzianygtzez
projektodawe zada i/lub dokonanie przeswid czsci budzetu medzy
poszczegdlnymi zadaniami, $fe uzna, ze takie zmiany pozwelw wigkszym
stopniu przyczyri sig do osagniecia celow projektu.

Oceniajcy maze zaproponowazmniejszenie lub zwkszenie wnioskowanej kwoty

dofinansowania réwniew sytuacji, gdy wczaiej uznat,ze wniosek nie spetnia co

najmniej jednego z kryteriow degtu weryfikowanych na etapie oceny merytorycznej
i/lub co najmniej jednego z kryteriow horyzontalhyc

Oceniajcy wyraza swof opinic na temat celowdei podgcia lub niepodicia przez

IOK negocjacji dotycacych zasadni@i i wysokasci wydatkow, ktore budzity

watpliwosci w trakcie oceny (dotyczy to rowniesytuacji, gdy wcz@iej uznat,ze

19 Wytyczne w zakresie kwalifikowania wydatkéw w ram&©O KL dostpne na stronie internetowej
www.efs.gov.pl.

34



10.

11.

12.

13.

wniosek nie spetnia co najmniej jednego z kryteridostpu weryfikowanych na
etapie oceny merytorycznej i/lub co najmniej jednedryteriéw horyzontalnych).
Oceniajcy maze zaproponowarowniez zmiany dotycace zakresu merytorycznego
projektu. W przypadku zaproponowania przez oceocémo zmian w zakresie
merytorycznym i/lub buzkcie projektu projekt kierowany jest do negocjdpptrz:
podrozdzial6.12 Negocjacje

Kazdy oceniaggcy zobowiazany jest do przedstawienia wyczeymggo
(tj. odnosacego st do przyznanej punktacji) pisemnego uzasadnienigstawjionej
oceny w odpowiednich miejscagtarty oceny merytorycznej

WypetnioneKarty oceny merytoryczngjrzekazywane asprzewodniczcemu KOP,
sekretarzowi KOP albo innej osobie upawianej przez przewodnigzego KOP.

Po otrzymaniwKart oceny merytoryczngjrzewodniczacy KOP, sekretarz KOP albo
inna osoba upowaiona przez przewodnigzego KOP dokonuje weryfikacjKart
pod wzgkdem formalnym, a tale sprawdza, czy wygtity rozbieznosci w ocenie
dokonanej przez oceniglych w czsci A Karty oceny merytorycznéjub dotyczce
proponowanej kwoty dofinansowania oraz skierowamiaiosku do negocjacji.
W przypadku wysipienia rozbienosci w ocenie przewodniazy KOP rozstrzyga je
lub podejmuje decygjo innym sposobie ich rozstrzygnoia. W przypadku standardu
minimum za rozbignos¢ naley uzn& pozytywrs ocere wniosku pod ktem
standardu minimum przez jednego z ocewsiggh, przy jednoczesnym odrzuceniu
wniosku przed drugiego oceniaggo. Rozbienoscia nie jest natomiast brak
zaznaczenia identycznych odpowiedzi w standardanmim przez oceniagych.

W przypadku wnioskéw, ktore spetrdajszystkie kryteria dogpu weryfikowane na
etapie oceny merytorycznej oraz wszystkie krytdr@yzontalne przewodnigzy
KOP, sekretarz KOP albo inna osoba upmi@na przez przewodnigzego KOP
obliczasredni arytmetyczn punktow przyznanych za ogolne kryteria merytorgczn
(nieuwzgkdniajaca punktow przyznanych za spetnianie kryteridw tegi@znych);
sredni arytmetyczn oblicza s¢ rowniez w odniesieniu do kalej czs$ci wniosku
podlegajcej ocenie. Tak obliczonychrednich ocen nie zadlgla sk, lecz
przedstawia wraz z egcia utamkows. Maksymalna mdiwa do uzyskanigrednia
liczba punktéw za spetnianie kryteriow merytoryceimyvynosi 100.

Projekt, ktéry spetnia kryteria strategiczne i jedpgnie uzyskat od kadego
z oceniggcych co najmniej 60 punktow podczas oceny spetaiagiblnych kryteriow
merytorycznych, a tale przynajmniej 60% punktow od x@ego z oceniagych
w poszczegollnych punktach oceny merytorycznej (zywta w Karcie oceny
merytoryczngj maze otrzyma dodatkowo prengi punktowa w wysokdaci okreslonej
przez IP wPlanie dziatania nie wiksz niz 40 punktéw. W przypadku #@icy
w ocenie spetlniania przez projekt kryteriow strategych medzy dwoma
oceniajcymi przewodniczcy KOP rozstrzyga, ktéra z ocen spetniania przegeft
kryteridow strategicznych jest prawidtowa lub wski@zinny sposéb rozstrzyggia
réznicy w ocenie. Decyzja przewodnigego KOP odnotowywana jest iéaarcie
oceny merytoryczndiego z oceniagych, ktérego ocena spetniania przez projekt
kryteriow strategicznych jest nieprawidtowa. Prenpanktowa jest sum wag
punktowych przypisanych kdemu kryterium strategicznemu, ktore spetnia pitojek

Przewodnicacy KOP, sekretarz KOP albo inna osoba upowana przez
przewodniczacego KOP oblicza tice w liczbie punktow przyznanych przez dwéch
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oceniajcych za spetnianie ogolnych kryteriow merytorycamyoieuwzgtdniajaca
punktow przyznanych za spetnianie kryteriow stratamych).

14.W przypadku, gdy rinica w liczbie punktéw przyznanych przez dwoéch aagnych
za spetnianie ogolnych kryteriow merytorycznycht jesniejsza ni 30 punktow
koncowa ocerg projektu stanowi suma:

» sredniej arytmetycznej punktdw ogdtem z dwoch oceriogku za spetnianie
0golnych kryteriow merytorycznych oraz

premii punktowej przyznanej projektowi za spetn&hiyteriow strategicznych, o ile
wniosek od kadego z oceniagych uzyskat co najmniej 60 punktow, a #ak

przynajmniej 60% punktow od kdego z oceniagych w poszczegdlnych punktach
oceny merytorycznej. Whniosek, ktory uzyskat w tiakoceny merytorycznej

maksymall liczbe punktow za spetnianie wszystkich ogdllnych kryterio
merytorycznych (do 100 punktow) oraz wszystkichtérpw strategicznych (do 40
punktéw) mae uzyskéd maksymalnie 140 punktéw.

15.W przypadku, gdy wniosek od przynajmniej jednegmceniagcych uzyskat co
najmniej 60 punktéw, a tak 60% punktéw w poszczegdblnych punktach oceny
merytorycznej oraz thica w liczbie punktow przyznanych przez dwoch
oceniajcych za spetnianie ogdlnych kryteriow merytorycamyeynosi co najmniej
30 punktow projekt poddawany jest dodatkowej ocehtéra przeprowadza trzeci
oceniajcy, wylosowany przez przewodnigzego KOP na posiedzeniu KOP. Trzeci
oceniajcy zobowazany jest do przedstawienia wyczegmaigo (tj. odnosgego st
przynajmniej do przyznanej punktacji) pisemnegosagaienia wystawionej oceny w
odpowiednich miejscacKarty oceny merytorycznejssli IOK tak zdecyduje, przed
dokonaniem trzeciej oceny, mmzastgna¢ opinii eksperta, o ktdrym mowa w art. 31
ustawy na zasadach okienych w podrozdziale6.10 Zasady fakultatywnego
wyrazania opinii przez eksperta

16.W przypadku dokonywania oceny wniosku przez trzgrieceniaggcego ostateczn
I WiazaCa ocere projektu stanowi suma:

> sredniej arytmetycznej punktow ogoétem za spetniaogdinych kryteriow
merytorycznych z oceny trzeciego oceiqtago oraz z tej oceny jednego
z dwoch oceniacych, ktora jest liczbowo Misza ocenie trzeciego
oceniajcego oraz

> premii punktowe] przyznanej projektowi za spetng&anikryteriow
strategicznych, o ile wniosek od trzeciego ocenigo i oceniajcego,
ktérego ocena jest liczbowo bdiza ocenie trzeciego ocenigggo uzyskat co
najmniej 60 punktéw, a tak przynajmniej 60% punktéw w poszczegoblnych
punktach oceny merytorycznej.
Jezeli roznice medzy liczla punktow przyznanych przez trzeciego ocertiefo
a liczbami punktoéw przyznanymi przezzki@go z dwoch ocenigych % jednakowe,
ostateczai wiazaca ocerg projektu stanowi suma:
> $redniej arytmetycznej punktéw ogoétem za spetniaogdlnych kryteriow
merytorycznych z oceny trzeciego oce#qiajgo oraz z oceny tego z dwdch
oceniajcych, ktéry przyznat wnioskowi wksz liczbe punktow oraz
> premii punktowe] przyznanej projektowi za spetnganikryteriow
strategicznych, o ile wniosek od trzeciego ocewigo oraz tego z dwdch
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oceniapcych, ktory przyznat wnioskowi wksz liczbe punktéw uzyskat co
najmniej 60 punktow, a tak przynajmniej 60% punktow w poszczegodlnych
punktach oceny merytorycznej.

W przypadku ranicy w ocenie spetniania przez projekt kryteriowastgicznych
miedzy trzecim oceniagym a: oceniaicym, ktorego ocena jest liczbowo dsdza
ocenie trzeciego ocenigego albo tym z dwoch ocerdaych, ktory przyznat
wnioskowi wkksz liczbe punktéw przewodniccy KOP rozstrzyga, ktGra z ocen
spetniania przez projekt kryteriow strategicznyekt jprawidtowa lub wskazuje inny
SposOb rozstrzygetia r&znicy w ocenie.

17.Przewodnicacy KOP, sekretarz KOP albo inna osoba upowana przez
przewodniczacego KOP oblicza kicowa ocere wniosku.

18.Przewodniczcy KOP zatwierdza protokét z prac KOP (patrz: padmat
6.11 Protokét z prac KOP oraz lista rankingowa wnigkow).

19.Na podstawie oceny wyranej w zatwierdzonym protokole z prac KOP spdeana
jest lista rankingowa wszystkich wnioskow przekazdndo oceny merytorycznej (tj.
lista projektow, ktére podlegaty ocenie merytoryezmuszeregowanych w kolejémo
malepcej liczby uzyskanych punktéw). Projekty niespghia co najmniej jednego z
kryteribw dostpu weryfikowanych na etapie oceny merytorycznejbi/to najmniej
jednego z kryteriow horyzontalnych umieszczaaena liscie rankingowej z liczp
punktow wynoszca O jako projekty niespetniage wymagéa minimalnych, aby
uzyska dofinansowanie.

20.Projekt umieszczony nastiie rankingowe] mge zosté przyjety do dofinansowania,
jesli jego wartg¢ nie przekracza 125% kwoty dephej jeszcze do zakontraktowania
w ramach konkursu oraednia arytmetyczna dokonanych ocen wynosi:

» minimum 60 punktow ogotem za spetnianie ogolnycytdaiow merytorycznych
oraz

» co najmniej 60% punktow w poszczegolnych punktackeny merytorycznej
(zgodnie z Kartg oceny merytoryczneg systemem wagowym zawartym
w dokumentacji konkursowe)).

21.Zasady dokonywania ponownej oceny wniosku przepdaaaej w wyniku
pozytywnego rozpatrzenigrodka odwotawczego opisano w podrozdzi@el6
Procedura odwotawcza.

6.6 Zasady powotywania ekspertow oraz prowadzeniaaz ekspertow

1.

IZ oraz IP, poprzez opracowanie jednolitych zasadpewniaj funkcjonowanie
przejrzystego i konkurencyjnego systemu naboru e8éw, o ktérych mowa w art. 31
ustawy, niebdacych pracownikami IOK, dokonagych na zlecenie IOK oceny projektow
lub zapewniajcych wsparcie eksperckie przy ocenie projektéw.ofdz IP dokonuic
naboru ekspertow maguszczegdtowd kryteria ich naboru, zachowagj jako niezkdne
minimum warunki okréone w niniejszym dokumencie.

Ekspertenmoze zosté osoba, ktora spetnia jednoéme nastpujace warunki:
1) korzysta z petni praw publicznych;
2) posiada pelpzdolng¢ do czynnéci prawnych;

3) nie zostata skazana prawomocnym wyrokiem za p@ssto umylne lub za
umysine przestpstwo skarbowe;
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4) posiada wyksztatcenie vrgze;

5) posiada minimum dwuletnie éwiadczenie zawodowe w dziedzinie ¢tiej
programami operacyjnymi  wspoffinansowanymi  z Eujskiego Funduszu
Spotecznego;

6) nie zostatla uprzednio skiena z listy ekspertow, ktdéra prowadzona byta przez
ministra widciwego do spraw rozwoju regionalnego, centralnegybakspertéw
prowadzonej przez ministra vitawego do spraw rozwoju regionalnego lub z listy
asesorow prowadzonej przy ktorejkolwiek z IP.

Ekspertem nie mi@ by osoba, ktdra w okresie ostatnich 6 mgegi przed dniem
ztozenia wniosku o wpis do bazy ekspertow prowadzoregzlZ oraz do centralnej bazy
ekspertbw prowadzonej przez ministra $glawego do spraw rozwoju regionalnego
pozostawata z 1Z lub z IP, ktéra prowadzi dany mad&pertow w stosunku pracy.

Ekspert mae zosta powotany przez IP lub 1Z.
Ekspert jest powotywany przez IP lub 1Z bezterminow
IP lub 1Z ogtasza nabdr ekspertéw w zalesci od potrzeb.

W celu powotania eksperta IP lub 1Z zamieszczawajgj siedzibie w miejscu publicznie
dostpnym oraz na swojej stronie internetowej, ogtoszemimaliwosci ubiegania si

0 wpis do bazy ekspertéw prowadzonej przez 1Z atazcentralnej bazy ekspertow
prowadzonej przez ministra vitawego do spraw rozwoju regionalnego.

Ogtoszenie o mdiwosci ubiegania & 0 wpis do bazy ekspertow prowadzonej przez
IZ oraz do centralnej bazy ekspertow prowadzonegpministra wisciwego do spraw
rozwoju regionalnego zawiera co najmniej:

1) zaproszenie do zienia wniosku o wpis do bazy ekspertéw prowadzomregz
IZ oraz do centralnej bazy ekspertow prowadzonegprministra wisciwego do
spraw rozwoju regionalnego, wraz z podaniem obseaparcia, w ktorym powotany
zostanie ekspert;

2) adres wiaciwej instytucji, do ktorej nalegy ztozy¢ wniosek;
3) termin ziazenia wniosku, nie krétszy nilO dni od dnia publikacji ogtoszenia;

4) liste wymogéw niezbdnych do uzyskania statusu eksperta g&reych w art. 31 ust.
2 pkt 1, 2, 3 ustawy oraz w niniejszym podrozdziale

Whniosek o wpis do bazy ekspertow prowadzonej prizemdraz do centralnej bazy
ekspertow prowadzonej przez ministra $glawvego do spraw rozwoju regionalnego
zawiera:

1) kopie dokumentow  stwierdzajych  spetnienie  warunkéw  dotygzych:
a) wyksztatcenia oraz b) élwiadczenia zawodowego;

2) oswiadczenie zainteresowaneg®, spetnia warunki dotygze: a) korzystania z petni
praw publicznych; b) petnej zdolém do czynnéci prawnych oraz c) niekaralém za
przestpstwo umyine lub za um§ine przestpstwo skarbowe (zgodnie ze wzorem
okreslonym w zahczniku 6);

3) oswiadczenie zainteresowanegae nie skrélono go z listy ekspertow, ktora
prowadzona byla przez ministra Wdawego do spraw rozwoju regionalnego,
centralnej bazy ekspertéw prowadzonej przez manistissciwego do spraw rozwoju
regionalnego oraz listy asesorow prowadzonej ptoyekkolwiek z IP (zgodnie ze
wzorem okrélonym w zahczniku 6);
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4) oswiadczenie zainteresowaneg® W cahgu ostatnich 6 miesty przed podpisaniem
oswiadczenia nie pozostawat w stosunku pracy z IRvadzca nabér ekspertéw lub
z IZ (zgodnie ze wzorem okdlenym w zahczniku 6);

5) zgot zainteresowanego na zamieszczenie jego danychowsob w bazach
ekspertow oraz na przetwarzanie danych osobowyehwnipnych przez niego
w procesie tworzenia i prowadzenia baz ekspert@odrie ze wzorem okfnym
w zahczniku 6A).

10.Whnioski ztazone po terminie (decyduje data wptywu) lub niesjagdoe powyszych
warunkéw pozostawiagbez rozpatrzenia.

11.1P lub 1Z w terminie 45 dni od dnia, w ktérym uplyriermin sktadania wnioskow:
1) dokonuje analizy ztoonych wnioskow oraz

2) ma maliwos¢ przeprowadzenia weryfikacji wiedzy i deiadczenia kandydatow,
ktorzy w najwyszym stopniu spetnigwymagania okrdone w ogtoszeniu o naborze
(o ile IP lub IZ podejmie decyzjo przeprowadzeniu dodatkowej weryfikacji wiedzy
i doswiadczenia kandydatow).

12.Kandydaci, ktorzy pomynie przeszli procedgr kwalifikacyjna powotywani g do
petnienia funkcji eksperta i pisemnie informowani tgm fakcie przez instytu¢j
prowadaca nabor ekspertéw w agiju 5 dni od daty powotania.

13.Jezeli nabor ekspertow prowadzita IP lista wybranydtspertow przekazywana jest
w formie elektronicznej oraz papierowej do IZ (wrazpodpisanymi przez ekspertow
zgodami na zamieszczenie ich danych osobowych wadbazkspertow oraz na
przetwarzanie danych osobowych ujawnionych przeegh niv procesie tworzenia
i prowadzenia baz ekspertow — patrzazahik 6A) w terminie 5 dni od dnia zakczenia
danego naboru ekspertéw. Lista wybranych ekspejgdtvsporzdzana i przekazywana
przez IP do IZ na podstawie porozumienia o zbieraprzetwarzaniu danych osobowych
ekspertow zawartego pogalizy 1Z a IP.

14.0soby powotane do petnienia funkcji eksperta zohpane § do podnoszenia swoich
kwalifikacji zgodnie z polityly szkoleniovwy okreslona przez 1Z, IP lub IP2 (o ile dana IP
lub IP2 prowadzi polityk szkoleniova).

15.0soby powotane do petnienia funkcji eksperta paytznia 2011 r. zobowzane g do
zrealizowania obligatoryjnego programu szkolentanmetowego 1Z w zakresie i terminie
wskazanym przez |Z (termin nie o by krétszy nk 4 miesace od daty powotania
eksperta). Zrealizowanie programu szkoleniowego akresie i terminie wskazanym
przez 1Z jest roéwnoznaczne z autoryzowaniem ekapedo dokonywania
oceny/wydawania opinii na rzecz IP/IP2 odpowiedsieh za ocesii wybor projektow
do dofinansowania.

16.0soby powotane do petnienia funkcji eksperta prkestycznia 2011 r. zobow#ane g
do zrealizowania obligatoryjnego programu szkolemternetowego 1Z w zakresie
wskazanym przez 1Z w terminie do 30 czerwca 2011Znealizowanie programu
szkoleniowego w powszym terminie i zakresie wskazanym przez 1Z jesin@znaczne
z autoryzowaniem eksperta do dokonywania oceny/wgdé opinii na rzecz IP/IP2
odpowiedzialnych za ocemnwybor projektow do dofinansowania.

17.0d dnia 1 lipca 2011 r. IP/IP2 odpowiedzialne zaemci wybor projektow do
dofinansowania magpowotywa w sktad KOP lub zwracasiec 0 wydanie opinii tylko do
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tych ekspertow, ktérzy uzyskali vikeiwa autoryzaci do dokonywania oceny/wydawania
opinii w ramach danego Priorytetu PO KL.

18.0soby powotane do petnienia funkcji eksperta wpeyer § do bazy ekspertow
prowadzonej przez IZ.

19.Baza ekspertéw prowadzona przez 1Z obejmuje:
1) imig¢ i nazwisko eksperta;
2) adres poczty elektronicznej eksperta;
3) obszar wiedzy (daviadczenia) eksperta aty PO KL.

Ekspert niezwlocznie informuje IZ o zmianie danyah, ktérych mowa powiej
w punktach 1i 2.

20.Zgodnie z art. 31 ust. 6 ustawy IZ udgstia utworzon baz: ekspertow na swojej stronie
internetowej oraz przekazuje ministrowi wdavemu do spraw rozwoju regionalnego
dane w niej zawarte.

21.Zgodnie z art. 31 ust. 8 ustawy minister §gfavy do spraw rozwoju regionalnego tworzy
i prowadzi centrala baz ekspertow, na podstawie danych przekazanych pnzsggucje
zarzadzapce oraz udogpnia ja na swoich stronach internetowych.

22.Bazy ekspertéw prowadziesiw podziale na obszary wsparcia PO ?RLMozna by
jednoczénie ekspertem w odniesieniu dogaej niz jednego obszaru wsparcia.

23.1P oraz IP2 mog korzyst& z ustug wszystkich ekspertow wpisanych do cengjabazy
ekspertdw prowadzonej przez ministra $glavego do spraw rozwoju regionalnego pod
warunkiem spetnienia przez ekspertow innych wymogévesionych przez IZ PO KL.

6.7 Zasady odwotywania ekspertow oraz skééania ekspertow z baz ekspertow

1. 1Z odwotuje eksperta:
1) gdy ekspert przestat spetaiggden z poriszych warunkéw:

> korzystanie z petni praw publicznych,
> posiadanie petnej zdoléa do czynnéci prawnych,
> niekaralng¢ za przesipstwo umyglne lub za umsine przestpstwo skarbowe;

2) gdy ekspert ztpyt falszywe dwiadczenie dotycke jego bezstrondoi wzgledem
podmiotu ubiegacego s¢ o0 dofinansowanie lub podmiotu, ktory zy$ wniosek
bedacy przedmiotem oceny;

3) gdy zachodzi uzasadnionatpliwosé, co do stosowania przez eksperta standardow
dokonywania oceny merytorycznej wnioskow o dofirmamsnie okrélonych
w podrozdzialés.4 Ocena merytoryczna — zasady ogolne

4) gdy opinia wyraona przez eksperta budzi uzasadnione zasinze co do jej
rzetelndci,

5) gdy ekspert ziayt do 1Z rezygnagj z petnionej funkciji;

20 zatrudnienie, edukacja, szkolnictwo #gye, integracja spoleczna, adaptac§gnopracownikéw
i przedsgbiorstw, administracja publiczna, rozwéj zasobdwzkich na obszarach wiejskich, funkcjonowanie
systemu ochrony zdrowia, wspotpraca ponadnarodowa.
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6) gdy ekspert nie wywzuje sé z obowazku podnoszenia swoich kwalifikacji zgodnie
z polityka szkoleniow okreslona przez 1Z, IP lub IP2 (o ile IP lub IP2 prowadzi
polityke szkoleniova);

7) w przypadku trzykrotnej nieuzasadnionej odmowy dwdoa oceny wniosku
o dofinansowanie lub wy#ania opinii 0 wniosku (odmowa dokonania oceny lub
wyrazenia opinii 0 wniosku dokumentowana jest przez I@Knformacja o odmowie
wraz ze wskazaniem danych eksperta przesylanageb? — jeeli IOK jest IP2 i IP
zostata powotana, a naphie do 12);

8) w przypadku powzicia informacji o zaistnieniu innych, niewymieniotyw pkt. 1-7
powyzej okoliczndgci, uniemaliwiajacych petnienie funkcji eksperta w sposob
bezstronny lub rzetelny.

2. 1Z moze odwotd eksperta w sytuacji, gdy nie podejmuje on daiala rzecz uzyskania
autoryzacji do dokonywania oceny/wydawania opinie(zakaczyt w ustalonym przez
|Z zakresie i terminie szkateinternetowych), a tym samym od 1 lipca 2011 r. migze
by¢ powotany do sktad KOP ani wydaapinii o projektach.

3. IP, ktéra powotata eksperta lubZka IP w przypadku, gdy eksperta powotata 1Zzmo
zwrock sig do 1Z z pisemnym wnioskiem o odwotanie ekspertapmypadkach
okreslonych powyej w pkt. 1 oraz w innych przypadkach uregulowanyclumowie
zawartej z ekspertem lub w regulaminie wewrnym instytucji, ktora korzysta z jego
ustug.

4. Szczegotowe zasady pegbwania w przypadku, gdy zachodzi przestanka, cektdowa
w pkt. 1 ust. 3 lub 4 okéone zostaty w pkt. 5-19.

5. W przypadku, gdy IP Ilub IP2 w zwiku 2z ddwiadczeniami ptyacymi
z przeprowadzania procesu oceny wnioskow o dofimaasie stwierdzi,ze zachodzi
przestanka, o ktorej mowa w pkt. 1 ust. 3 lub 4 axdiednio IP lub IP2 przekazuje
informacg o tym przypadku wraz z uzasadnieniem danemu etcspier

6. Zainteresowany ekspert zajmuje stanowisko w sprami@macji przekazanej przez IP
lub IP2 w terminie wyznaczonym odpowiednio prze2ul® IP2, nie krétszym ni5 dni.

7. Po otrzymaniu stanowiska eksperta IPzenprzekazéainformacg, o ktérej mowa w pkt.
5 wraz z uzasadnieniem oraz stanowiskiem zainter@sego eksperta do IP, ktora
powotywata eksperta lub do 1Z,7eli eksperta powotywata 1Z.

8. W przypadku stwierdzenia sytuacji #&p przestanki, o ktérej mowa w pkt. 1 ust. 3 lub 4
przez IP2 informacja, o ktorej mowa w pkt. 5 wramzasadnieniem oraz stanowiskiem
zainteresowanego eksperta przekazywana jest dgtuogt ktora powotywata eksperta
(IP lub 1Z) za pérednictwem wiaciwej IP.

9. Niezagcie przez eksperta stanowiska w wyznaczonym teemmié wstrzymuje biegu
procedury przekazywania informacji, o ktérej mowa pkt. 5 do instytucji, ktéra
powotywata eksperta (IP lub 1Z).

10. Przestank zakwestionowania stosowania przez eksperta staédadokonywania oceny
merytorycznej wnioskoéw/rzeteldo opinii wyrazonej przez eksperta m® by w
szczegolnéci:

1) btad formalny popetniony przy wypetnianilkKarty oceny merytorycznejzy
sporzdzaniu opinii;

2) brak uzasadnienia dokonanej oceny/spadzpnej opinii;
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3) niewystarczajce uzasadnienie dokonanej oceny/spdazpnej opinii;

4) niespdjné¢ uzasadnienia dokonanej oceny i/lub komentarzy Karcie oceny
merytorycznéjizasadnienia spadzonej opinii z dokonan przez eksperta
oceny/sporadzory przez eksperta opii

11.W przypadku, gdy IP, ktéra powotata eksperta patde wysepowanie przestanki,
o ktérej mowa w pkt. 1 ust. 3 lub 4 skiada do IZesminie 15 dni od daty otrzymania
informacji, o ktorej mowa w pkt. 5 wniosek o odwaka eksperta wraz z cat
dokumentagj sprawy.

12.W przypadku, gdy IP, ktéra powotata eksperta nievperdzi wystpowania przestanki, o
ktorej mowa w pkt. 1 ust. 3 lub 4 przekazuje swsjanowisko IP, ktéra przekazata
informacg, o ktorej mowa w pkt. 5 w terminie 15 dni od datyzymania tej informacji.

W terminie, o ktorym mowa powgj IP, ktéra powotata eksperta wysyta do eksperta
pismo o charakterze upominaym. Pismo wystane do eksperta przesytane jestisawn
do wiadomaci IZ.

13.Wiasciwa IP przekazuje informagjotrzymara od IP, ktdra powotata eksperta do 1P2
w terminie 10 dni od daty otrzymania tej informaggizeli informacg, o ktérej mowa w
pkt. 5 przekazywata IP2 za ggednictwem wiéciwej IP).

14.W przypadku, gdy do IP, ktéra powotata ekspertaywigt druga informacja, o ktérej
mowa w pkt. 5 dotycra tego samego eksperta IP skiada do 1Z wniosedwmianie
eksperta wraz z cablokumentag sprawy.

15.1Z po otrzymaniu wniosku, o ktorym mowa w pkt. 114 powyej od IP, ktéra powotata
eksperta, po zapoznaniugsiz cah dokumentag sprawy, mae podaé decyzg
0 odwotaniu danego eksperta.

16.W przypadku, gdy eksperta powotywata IZ i do 1Z wpke co najmniej dwa razy
informacja, o ktérej mowa w pkt. 5 wraz z uzasadigm od tej samej IP lub odzdych
IP, IZ, po zapoznaniu iz cah dokumentag sprawy, mae podaé decyzg o odwotaniu
tego eksperta.

17.W przypadku odwotania eksperta po fakcie powotgualo sktadu KOP i przydzielenia
mu wnioskébw do oceny ekspert dazy ocer przydzielonych mu ju wnioskow,
a dokonana przez niego ocena zachowujmoég.

18.W przypadku odwotania eksperta po fakcie powotagoado sktadu KOP i dokonaniu
przez niego oceny wniosku, ale przed zakaeniem prac KOP ocena dokonana przez
eksperta zachowuje #aos¢.

19.W przypadku odwotania eksperta po fakcie powotgmiado wyraenia opinii 0 wniosku
opinia wyraona przez eksperta zachowuje zwa¢ niezalenie od tego, czy zostala
wyrazona przed odwotaniem, czy po odwotaniu eksperta.

20.Ekspert, w przypadku odwotania, zostaje niezwiogzmpowiadomiony przez 1Z
o0 odwotaniu i skréeniu go z bazy ekspertow prowadzonej przez IZ araentralnej
bazy ekspertow prowadzonej przez ministraseitdsego do spraw rozwoju regionalnego
wraz z uzasadnieniem przyczyny oraz terminemsskme.

21.Skrelenie z bazy ekspertébw prowadzonej przez |Z orazeatralnej bazy ekspertéw
prowadzonej przez ministra witdwego do spraw rozwoju regionalnego rpsije
w przypadku:

1) odwotania eksperta;
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2) smierci eksperta.

6.8 Zasady wykonywania obowgzkow przez ekspertow powotanych do sktadu KOP

1. Ekspert, w uzgodnieniu z IOK, me dokoné oceny osoldcie na posiedzeniu KOP, jak
réwniez drogq korespondencyjnlub drog elektronicza. Decyzja, w jaki sposob ekspert
dokonuje oceny, podejmowana jest z uwdgieniem intereséw obu stron (IOK oraz
eksperta). Ekspert dokonuje oceny w terminie wyzaagm przez IOK. Przekazywanie
dokumentow nasgpuje w ogolnie przyjtych i stosowanych formach, w zatesci od
wyboru dokonanego przez IOK.

2. 10K nie mae korzystéd z ustug eksperta, ktory w okresie ostatnich 6 redysprzed
przystpieniem do oceny projektu pozostawat zgHDK w stosunku pracy.

3. IOK moze przestd ekspertowi wniosek o dofinansowanie podleggjocenie drog
elektroniczia lub jego wersj papierovd poczh, a ekspert mae przesta elektroniczia
wersg wypetnionejKarty oceny merytorycznepwniez drogy elektroniczia oraz wersj
papierovg poczt. W przypadku dokonywania przez eksperta oceny skuoigjedynie
droga elektroniczim przesytane dokumenty musby¢ opatrzone bezpiecznym podpisem
elektronicznym weryfikowanym przy pomocy meego kwalifikowanego certyfikatu
zgodnie z odgbnymi przepisami albo zabezpieczone w inny spog@dldizie z wymogami
okreslonymi przez I0K. W przypadku dokonywania przez pesa oceny drag
elektroniczm do obowizkéw IOK naley dotazenie wszelkich stafa aby uzyskéa
potwierdzenie dokonywanych czyrioo (np. poprzez zachowanie lub wydrukowanie
e-maili).

4. Zgodnie z art. 31 ust. 4 ustawy ekspert, przedgtpieniem do oceny projektu sktada
instytucji korzystajcej z jego ustugi swiadczenieze nie zachodziadna z okoliczni
powodujcych wyhczenie go od udzialu w ocenie projektu na podstawiawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks pgstwania administracyjnego (Dz. U. Nr 98, poz. 1071,
Z p&n. zm.) orazze nie zachodg zadne okolicznéci mogice budzt uzasadnione
watpliwosci, co do jego bezstrondo wzgledem podmiotu ubiegagego st
o dofinansowanie lub podmiotu, ktory zid wniosek ledacy przedmiotem oceny (patrz:
zahcznik 5B). Gwiadczenie jest sktadane pod rygorem odpowiedzéalnkarnej za
skladanie falszywych zezhao czym naley skiadajcego poucz§ przed ziaeniem
oswiadczenia.

5. Przepisy Kodeksu pagiowania administracyjnego w tym zakresie stosuje si
odpowiednio take do pracownika IOK, ktory jest cztonkiem KOP. Tarmsprawa’
uzywany w art. 24 8 1 Kodeksu pepbwania administracyjnego naie odnosé do
posiedzenia KOP, w ramach ktérego pracownik IOKahnle oceny projektow.

6. Ekspert, przed przygbieniem do oceny projektu, skfada instytucji kotayge] z jego
ustugi deklarag poufnaci (patrz zadcznik 5).

7. Ekspert oceniagy dany wniosek w ramach posiedzenia KOP niegan@dnoczénie
wyraza¢ opinii 0 tym samym wniosku (patrz: rozdziét9 Zasady obligatoryjnego
wyrazania opinii przez ekspertg.

8. Ekspertowi przystuguje wynagrodzenie zazdka dokonam w ramach KOP ocen
w wysokaci ustalonej przez instytugjkorzystagca z jego ustug. 1Z mze wyd&
zalecenia w zakresie stawek wynagrodzenia zdskdokonal przez eksperta w ramach
KOP ocer lub za kada opinic sporadzom przez eksperta. Wynagrodzenie pasae
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jest wyptacane przez instytgcjkorzystajca z ustug eksperta (zérodkow pomocy
technicznej PO KL lub wtasnych).

9. Ekspertowi mae rowniez przystugiwa zwrot kosztow podrdy na zasadach okdlenych
w przepisach w sprawie wysad®m oraz zasad ustalania natesci przystuguacych
pracownikowi, zatrudnionemu w fistwowe] lub samordowej jednostce sfery
budzetowej, z tytutu podrdy stuzbowej na obszarze kraju.

10. Szczegotowe warunkwiadczenia ustug przez ekspertaokreilone w umowie cywilno-
prawnej zawieranej pordzy ekspertem a instytuckorzystagca z jego ustug (IP2, IP
lub 12).

6.9 Zasady obligatoryjnego wyraania opinii przez eksperta

1. Ekspert, o ktorym mowa w art. 31 ustawy i — w payku projektéw konkursowych —
ktory nie zostat powotany do sktadu KOP, w ramatbbrdy oceniany jest dany projekt
obligatoryjnie uczestniczy (z prawem wyemia opinii 0 wniosku) w procesie oceny
projektu:

1) ktérego warté¢ przekracza:

> w przypadku projektow systemowych — 5 min ziotyehyfidg ten nie dotyczy
projektéw przewidzianych do realizacji w ramach &xndtar: 6.1.3, 7.1.1 oraz
7.1.2),

» w przypadku projektow konkursowych — 5 min ziotyalbo 150% sredniej
wartasci  projektow w ramach danego konkursu (w przypadkonkursu
zamkngtego) lub danej rundy konkursowej (w przypadku kansk otwartego),

o ile srednia warté¢ projektow w ramach danego konkursu (w przypadku
konkursu zamknrtego) lub danej rundy konkursowe] (w przypadku kask
otwartego) przekracza 5 min ztotych oraz IOK podejaecyz¢ o podwyszeniu
wartasci projektu, od ktorej wymagana jest opinia eksgert

2) systemowego IP lub IP2 ocenianego odpowiednio priezlub P2, zgodnie
z zasadami okéonymi w podrozdzialet.3 Projekt systemowy realizowany przez
Instytucje Posredniczaca Il stopnia i w podrozdziale4.4 Projekt systemowy
realizowany przez Instytucj Pasredniczaca;

3) ktéry w odpowiedzi na konkurs zostat zémy przez podmiot, w ktorym samatz
wojewOdztwa posiada wksza¢ udziatdw lub przez jednostki organizacyjne
samoradu wojewodztwa (wymoOg ten dotyczy projektow konkwvgch
w komponencie regionalnym);

4) ktéry w odpowiedzi na konkurs zostat zémy przez podmiot, w ktérym organ
administracji radowej petnicy funkcg IOK dla danego konkursu posiadachgzas¢
udziatébw lub przez jednostki podlegte organowi auistracji radowej petnice
funkcje IOK dla danego konkursu (wymdg ten dotyczy prajektkonkursowych
w komponencie centralnym);

5) ktory, na skutek uwzgthnienia odwotania, zostat skierowany do ponownegngc
merytorycznej.

2. W przypadkach, o ktérych mowa w pkt. 1 ust. 1-4 pisy ekspert wyrza swoj opinic 0
wniosku o dofinansowanie na podstawdiarty oceny merytoryczneizn. opinia eksperta
uwzgkdnia odpowiedzi na wszystkie pytania zawart&avcie, przy czym ekspert nie ma
obowiazku przyznawania punktow w poszczegoélnyctscimchKarty.
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10.

W przypadku, o ktdrym mowa w pkt. 1 ust. 5 paejyekspert wyrza swoj opinic 0
wniosku o dofinansowanie na podstawiarty oceny merytorycznegle opinia dotyczy
tylko tych elementow wniosku, ktére byly przedmioterocedury odwotawczej i ktore
beda przedmiotem ponownej oceny merytorycznej. Przedaieniem opinii ekspert
zapoznaje si z przekazam przez instytue korzystagca z jego ustug dokumentagci
dotyczica danego wniosku, obejmuga dokumenty, ktére pozwsl ekspertowi na
wyrazenie opinii dotyczcej elementow wniosku, ktére byly przedmiotem pchog
odwotawczej i ktére &da przedmiotem ponownej oceny merytorycznej.

W przypadku projektu wybieranego w trybie konkurgawopinik wyraza ekspert, ktory
nie zostat powotany do sktadu KOP w ramach danemkbrsu (w przypadku konkursu
zamkngtego) lub danej rundy konkursowej (w przypadku kamsk otwartego).

Zgodnie z art. 31 ust. 4 ustawy ekspert, przed gpieniem do wyraenia opinii

o projekcie, sktada instytucji korzysiagj z jego ustugi swiadczenie,ze nie zachodzi
zadna z okolicznéxi powodujcych wyhczenie go od udziatlu w ocenie projektu na
podstawie ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kogelsgpowania administracyjnego,
orazze nie zachodgzadne okolicznéci mogice budzt uzasadnione yipliwosci co do
jego bezstronnwi wzgledem podmiotu ubiegagego s¢ o dofinansowanie lub podmiotu,
ktory ztazyt wniosek ledacy przedmiotem oceny (w przypadku projektu konkuesgo
zgodnie ze wzorem okiienym w zahczniku 5B, w przypadku projektu systemowego
zgodnie ze wzorem okdlenym w zahczniku 5E). Qwiadczenie jest skiadane pod
rygorem odpowiedzialrsoi karnej za skiladanie falszywych ze#ina czym nalgy
sktadapcego poucz§ przed ztaeniem dwiadczenia.

Ekspert, przed przygpieniem do wyrazenia opinii o0 projekcie, skfada instytuciji
korzystajcej z jego opinii deklaragjpoufnaci (patrz: zadcznik 5C).

Opinia eksperta spagdzana jest przed dokonaniem oceny merytoryczneje@tan
wniosku przez wylosowanych do jego oceny cztonkd@@Kalbo przez wyznaczonego do
jego oceny pracownika IP, IP2 lub 1Z (w przypadkajektéw systemowych).

Opinia eksperta nie jest aviaca i ma charakter pomocniczy dla os6b dokgeygh oceny
merytorycznej danego wniosku. W przypadku nieuwdigienia opinii eksperta (lub
czesci opinii eksperta) osoba, ktéra dokonuje ocenyeganwniosku jest zobowzana do
sporadzenia pisemnego uzasadnienia swojego stanowiskieragcego rozbienosci
pomicdzy dokonan ocery a oping eksperta.

Ekspert mae wyrazé swop opinie drogs korespondencyp lub drog elektronicza.
Przekazywanie dokumentow ngstje w ogolnie przytych i stosowanych formach,
w zaleznosci od wyboru dokonanego przez instytukprzystajca z ustugi eksperta (IP2,
IP lub 1Z2).

Instytucja korzystaca z ustugi eksperta me przestd wniosek o dofinansowanie,
ktérego dotycz§ ma opinia drog elektroniczia lub wers¢ papierovs wniosku pocz,

a ekspert mie przesta elektroniczm wersg opinii rowniez droga elektronicza oraz
wersg papierovq poczt.. W przypadku wyrzania opinii przez eksperta jedynie dgog
elektronicza przesytane dokumenty muszoy¢ opatrzone bezpiecznym podpisem
elektronicznym weryfikowanym przy pomocy meego kwalifikowanego certyfikatu
zgodnie z odgbnymi przepisami albo zabezpieczone w inny spog@ddizie z wymogami
okreslonymi przez instytug korzystajca z ustugi eksperta. Do oboazkow instytuciji
korzystagcej z ustugi eksperta nale dotozenie wszelkich stafa aby uzyské
potwierdzenie dokonywanych czyrioo (np. poprzez zachowanie lub wydrukowanie
e-maili).
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11.Ekspert wyraa swoj opinic w terminie wyznaczonym przez instytgdkorzystagca
z jego ustugi (IP2, IP lub 12).

12.Ekspertowi przystuguje wynagrodzenie zazdka sporadzora opinig, W Wysokdaci
ustalonej przez instytugkorzystajca z jego ustug. 1Z mee wyd& zalecenia w zakresie
stawek wynagrodzenia zaAda dokonar przez eksperta w ramach KOP ogédub za
kazda opini¢c sporadzom przez eksperta. Wynagrodzenie pasae jest wyptacane przez
instytucg korzystajca z ustug eksperta (z&odkéw pomocy technicznej PO KL lub
wiasnych).

13. Ekspertowi mae rowniez przystugiwa zwrot kosztéw podrgy na zasadach olglenych
w przepisach w sprawie wysad®m oraz zasad ustalania natesci przystuguacych
pracownikowi, zatrudnionemu w fistwowe] lub samordowej jednostce sfery
budzetowej, z tytutu podrdy stuzbowej na obszarze kraju.

14.Szczego6towe warunkwiadczenia ustug przez ekspertaokreilone w umowie cywilno-
prawnej zawieranej pordzy ekspertem a instytuckorzystagca z jego ustug (IP2, IP
lub 12).

6.10 Zasady fakultatywnego wyraania opinii przez eksperta

1. I0K/instytucja weryfikupca projekt systemowy mie skorzysté z opinii eksperta,
o ktérym mowa w art. 31 ustawy i — w przypadku pkipw konkursowych — ktory nie
zostat powotany do sktadu KOP, w ramach ktérej @enjest dany projekt w innych
przypadkach, mi okreslone w podrozdziales.9 Zasady obligatoryjnego wyraania
opinii przez eksperta (np. jezeli wartags¢ projektu jest misza nk 5 min ziotych albo
w procesie oceny projektu innowacyjnego lub/i wepaty ponadnarodowe)).

2. Powotanie przez I0OK/instytugj weryfikujaca projekt systemowy dodatkowych
ekspertow, nie zwalnia IOK/instytucji weryfikigej projekt systemowy z oboyzku
skorzystania z opinii eksperta w przypadkach i aaadach szczegétowo oklianych
w podrozdzialeés.9 Zasady obligatoryjnego wyraania opinii przez eksperta

3. IOK/instytucja weryfikupca projekt systemowy me skorzystd z opinii eksperta,
o ktorym mowa w art. 31 ustawy podczas oceny zasadrwprowadzenia zmian
w projekcie, dotyczcych nawizania wspoétpracy ponadnarodowej, aztakkceptacii lub
odrzucenia strategii wdtania projektu innowacyjnego przez 10OK/instytcj
weryfikujaca projekt systemowy. W tych przypadkach o zaaoganiu eksperta
decyduje IOK/instytucja weryfikaga projekt systemowy.

4. Zgodnie z art. 31 ust. 4 ustawy ekspert, przed gagieniem do wyrazenia opinii
o projekcie, sktada instytucji korzysiagj z jego ustugi swiadczenie,ze nie zachodzi
zadna z okolicznéxi powodujcych wyhczenie go od udziatlu w ocenie projektu na
podstawie ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kogelskpowania administracyjnego,
oraz ze nie zachodgzadne okolicznéci mogice budzé uzasadnione yipliwosci co do
jego bezstronnii wzgledem podmiotu ubiegagego s¢ o dofinansowanie lub podmiotu,
ktory ztozyt wniosek ledacy przedmiotem oceny (w przypadku projektu konkwego
zgodnie ze wzorem okilenym w zahczniku 5B, w przypadku projektu systemowego
zgodnie ze wzorem okilenym w zahczniku 5E). Qwiadczenie jest sktadane pod
rygorem odpowiedzialrsoi karnej za skiladanie falszywych ze#ina czym nalgy
sktadajcego poucz§ przed ztageniem dwiadczenia.

5. Ekspert, przed przygbieniem do wyrzenia opinii o projekcie, skifada instytucji
korzystajcej z jego opinii deklaragjpoufnaci (patrz: zajcznik 5C).
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6. Ekspert mae wyrazt swop opinic drogy korespondencyp albo drog elektronicza.
Przekazywanie dokumentow ngstje w ogolnie przytych i stosowanych formach,
w zaleznosci od wyboru dokonanego przez instytudjorzystagca z ustugi eksperta
(IOK/instytucj weryfikujaca projekt systemowy).

7. Instytucja korzystaca z ustugi eksperta me przestd wniosek o dofinansowanie,
ktérego dotyczy ma opinia drog elektroniczi lub wersg papierows wniosku pocz,
a ekspert mie przesta elektroniczm wersg opinii rowniez droga elektroniczma oraz
wersg papierows poczt. W przypadku wyrzania opinii przez eksperta jedynie dgog
elektroniczm przesytane dokumenty muszoy¢ opatrzone bezpiecznym podpisem
elektronicznym weryfikowanym przy pomocy ieego kwalifikowanego certyfikatu
zgodnie z odgbnymi przepisami albo zabezpieczone w inny spogdlolizie z wymogami
okreslonymi przez IOK. Do obowizkow I0K/instytucji weryfikupcej projekt systemowy
nalezy dotozenie wszelkich stafia aby uzyské potwierdzenie dokonywanych czyrico
(np. poprzez zachowanie lub wydrukowanie e-maili).

8. Ekspert wyraa swoj opinie w terminie wyznaczonym przez instyteckorzystagca
z jego ustugi (IOK/instytuej weryfikujaca projekt systemowy).

9. Ekspertowi przystuguje wynagrodzenie zazdkg sporadzora opinie, W wysokaci
ustalonej przez instytugkorzystajca z jego ustug. 1Z mee wyda& zalecenia w zakresie
stawek wynagrodzenia zaAda dokonam przez eksperta w ramach KOP ogédub za
kazda opini¢c sporadzom przez eksperta. Wynagrodzenie pasae jest wyptacane przez
instytucg korzystajca z ustug eksperta (z&odkéw pomocy technicznej PO KL lub
wiasnych).

10. Ekspertowi mae rowniez przystugiwa zwrot kosztéw podrgy na zasadach olglenych
w przepisach w sprawie wysad®m oraz zasad ustalania natesci przystuguacych
pracownikowi, zatrudnionemu w fistwowe] lub samordowej jednostce sfery
budzetowej, z tytutu podrdy stuzbowej na obszarze kraju.

11.Szczegotowe warunkwiadczenia ustug przez ekspertaokreilone w umowie cywilno-
prawnej zawieranej pordzy ekspertem a instytuckorzystagca z jego ustug (IP2, IP
lub 1Z).

6.11 Protokét z prac KOP oraz lista rankingowa wnigkéw
1. Po zakaczeniu prac KOP spagdzany jest protokot zawiekgjy co najmniej:

» decyzg o0 powotaniu KOP w ok&onym sktadzie, bdaca jednoczénie
udokumentowaniem zachowania udziatu ekspertow adzie KOP na minimalnym
poziomie procentowym okéenym przez IOK,

> liste cztonkbw KOP oraz zestawienie deklaracji podfioi oswiadczé
0 bezstronngi czlonkbw KOP oraz deklaracji pouffm i oswiadczeé
0 bezstronngi ekspertow opiniuicych projekty (o ile wnioski byly opiniowane
przez ekspertow), wraz z lisprojektow (zawierajca hazwe podmiotu sktadagcego
wniosek oraz tytut projektu i numer w KSI) skierawah do oceny merytorycznej
w ramach danej rundy konkursowej lub danego konkiusvzgkdniajaca projekty,
ktére po ocenie formalnej skierowane zostalty dopemienia i/lub skorygowania
i zostaly nasfpnie przekazane do oceny merytorycznej w ramachejdamdy
konkursowej lub danego konkursu),

» deklaracje poufnizi przewodnicacego KOP, zagpcy przewodniczcego KOP oraz
sekretarza KOP,
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deklaracje poufrézi oséb uczestniegzych w posiedzeniu KOP w charakterze
obserwatora (o ile takie osoby uczestniczyty w edseniu KOP),

opis sposobu i wynikbw losowania czionkow KOP dakaoych oceny
merytorycznej kadego z projektéw przeprowadzanego przez przewosgicegp KOP
na posiedzeniu KOP,

wypetnione karty oceny formalnej oraz merytoryczhag informacg o miejscu ich
przechowywania,

liste wnioskéw skierowanych do oceny w ramach danegdkimu lub danej rundy
konkursowej, z przypoadkowaniem osob ocentggych wniosek (z uwzgtnieniem

ekspertow, o ile wnioski byty opiniowane przez ekspw) i liczby przyznanych
punktéw ogétem i w kadej czsci oceny merytorycznej,

obligatoryjne i fakultatywne opinie ekspertéw datyoe poszczegodlnych wnioskow
(o ile wnioski byly opiniowane przez ekspertow) lutformacg o miejscu ich
przechowywania,

pisemne uzasadnienia nieuwgdienia opinii ekspertbw spadzone przez
cztonkdw KOP, ktérzy dokonali oceny danych wnioskow ile wnioski byty
opiniowane przez ekspertow, a ich opinie nie zgstalzgkdnione,

zestawienie wynikbw oceny merytorycznej w postacbjgktu listy rankingowej
wnioskow ocenionych w trakcie prac KOP,

opis przebiegu pracy KOP spadzony w sposOb unitiwiajacy jego péniejsze
odtworzenie, zawieragy W szczegolni opis zdarzeé niestandardowych, ktore
zaszty w trakcie prac KOP, do ktorych nalewlaszcza:

— ujawnienie istnigjcego konfliktu interesow i innych okoliczém odnoszacych
sic do niewldciwego sprawowania funkcji przez osoby uczestyuez
w pracach KOP,

— wywieranie naciskbw na czionkbw KOP ze strony osolpodmiotow
zewretrznych lub wewatrznych,

— wykrycie innych nieprawidtowiei przebiegu pracy KOP,

— réznica stanowisk dwoch ocemiajych albo jednego z dwdch oceamjch
I trzeciego ocenigfpego dotycgcych oceny wniosku,

opis decyzji przewodniegzego KOP podejmowanej w przypadkuwmity stanowisk
dwoch oceniajcych albo jednego z dwdéch ocenmjch i trzeciego ocenigego
dotyczcych oceny wniosku oraz w przypadku stwierdzenigprawidtiowdci
W ocenie wniosku, wraz z wuzasadnieniem (patrz: quuhriat 6.4 Ocena
merytoryczna — zasady ogolne

. Protokét z prac KOP zatwierdzany jest przez przevwzcego KOP przed
sporadzeniem listy rankingowej.

. Ocena wyraona w protokole z prac KOP, dokonana przez KOPostapodstaw do
utozenia listy rankingowej wnioskow przekazanych do nycenerytorycznej (tj. listy
wnioskow, ktére podlegaly ocenie merytorycznej, emsgowanych w kolejrigi
malepcej liczby uzyskanych punktow). Projekty niespghga co najmniej jednego z
kryteribw dost¢pu weryfikowanych na etapie oceny merytorycznejbi/lkryteriow
horyzontalnych umieszczang isa liscie rankingowej z liczip punktéw wynoszca 0 jako
projekty niespetniace wymaga minimalnych, aby uzyskadofinansowanie.
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. Lista rankingowa sposzlzana jest po zakozeniu kadej rundy konkursowej (w
przypadku konkursu otwartego) albo po dokonaniungceerytorycznej wszystkich
projektéw (w przypadku konkursu zamkt@go).

. W przypadku dwoch Ilub wcej projektow standardowych oraz wspoétpracy
ponadnarodowej o rownej ogdlnej liczbie punktéwzsae miejsce nasicie rankingowej
otrzymuje ten, ktéry uzyskat kolejno wsz liczbe punktdw w nasipujacych punktach
Karty oceny merytorycznej

» Uzasadnienie potrzeby realizacji i cele projektu
» Zadania,;

» Grupy docelowg

» Wydatki projektu

» Potencjat i déwiadczenie projektodawcy/Sposob zaania projektem
» Oddziatywanie projektu

. W przypadku dwoch Ilub wecej projektow standardowych oraz wspétpracy
ponadnarodowej o charakterze analityczno-badawaagn informacyjno-promocyjnym

o réwnej ogdlnej liczbie punktéw, vwirgze miejsce nastie rankingowej otrzymuje ten,
ktory uzyskat kolejno wisz liczbe punktow w nasfpujacych punktachKarty oceny
merytorycznej

Zadanig

Uzasadnienie potrzeby realizacji i cele projektu

>
>
» Wydatki projektu

> Potencjat i déwiadczenie projektodawcy/Sposob zazania projektem
» Oddziatywanie projektu

. W przypadku dwéch lub wcej projektow innowacyjnych skladanych w trybie
konkursowym o rownej ogolnej liczbie punktéw, i8ye miejsce nadkie rankingowej
otrzymuje ten, ktéry uzyskat kolejno wsz liczbe punktéw w nasipujacych punktach
Karty oceny merytorycznej

» Innowacyjn@c¢ i grupy docelowe
» Uzasadnienie potrzeby realizacji i cele projektu

» Zadanig

» Wydatki projektu

» Potencjat déwiadczenie projektodawcy/ Sposob zdwania projektem / Ryzyko
nieosigniecia zataen projektu;

» Oddziatywanie projektu

. W przypadku, gdy wnioski uzyskaty identyezhczbe punktow w kadej czsci Karty
oceny merytorycznejraz w niewymienionych powsj przypadkach dwoch lub wdej
projektow o réwnej ogolnej liczbie punktéw, miejsoa lécie rankingowej zaley od
wynikéw komisyjnego losowania, w ktérym uczestnicprzewodniczcy KOP, zasipca
przewodnicacego KOP (jeeli taki zostat powotany) oraz sekretarz KOP. Wbleaniu w
charakterze obserwatorow mogzia¢ udziat projektodawcy, ktorych losowanie dotyczy.
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9.

10.

11.

12.

13.

Lista rankingowa wraz z zatwierdzonym przez przeviczicego KOP protokotem z prac
KOP lub z wycagiem protokotu z prac KOP przedktadana jest niezwmhte do
zatwierdzenia wigciwemu organowi lub jego upowaionemu przedstawicielowi, ktéry
zatwierdza list w terminie 5 dni od daty jej przedienia. Po zatwierdzeniu listy
rankingowej organ lub osoba zatwierdza lise rankingows wnioskow mae
zdecydowé o nieprzyznaniu dofinansowania danemu projektogawc przypadku
zaistnienia nowych, nieznanych osobie ocewoijj na etapie oceny wniosku o
dofinansowanie okoliczr$oi uzasadniacych podgcie takiej decyzji, m.in.:

> brak wystarczajcego potencjatu finansowego i/lub kadrowego dargrggektodawcy
(zgodnie z kryteriami wyboru projektow zawartymi dokumentacji konkursowej)
niezlednego do realizacji wszystkich zionych przez tego projektodagprojektow,
ktore uzyskaty dofinansowanie,

» ujawnienie podania przez projektodawtieprawdziwych informacji we wniosku o
dofinansowanie,

» rekomendowanie do dofinansowaniac@@j niz jednego projektu w tym samym
zakresie rozumianym jako typy dziata projekcie skierowanego do tej samej grupy
docelowej (w sytuacji, gdy realizacjaagej niz jednego projektu skierowanego do tej
samej grupy docelowej jest nieuzasadniona). W tagiaypadku dofinansowanie
otrzymuje ten projekt (lub projekty), ktory uzyskedjwicksz liczbe punktow.

Decyzja o nieprzyznaniu dofinansowania danemu Rtogawcy wymaga przedstawienia
przez organ lub oseb zatwierdzajca liste rankingowa wnioskOw pisemnego
uzasadnienia, ktére powinno zastaodane do publicznej wiadosw oraz zachowania
zasady przejrzyssoi procedur.

Nie jest maliwa zmiana kolejnéci wnioskdw na HKcie. Zatwierdzona lista podlega
niezwtocznemu ogtoszeniu na stronie internetowegav siedzibie 10K w publicznie
dostpnym miejscu. Zatwierdzona lista zamieszczonayestedzibie IOK w publicznie
dostpnym miejscu do czasu zawarcia ostatniej w ramaatego konkursu lub danej
rundy konkursowej umowy o dofinansowanie. Zawiema oasfpujace informacje: tytut
projektu, nazw beneficjenta ze wskazaniem jego siedziby (miepstaieszkania), liczb
przyznanych projektowi punktow ogoétem oraz — w peyku, gdy wniosek zostat
odrzucony — przyczynodrzucenia wniosku.

W przypadku konkursu otwartego IOK ogtasza zatwierd listg¢ rankingova
sporadzora na podstawie oceny dokonanej na danym posied&&DRiI nie wczéniej niz
po ogtoszeniu zatwierdzonej listy rankingowej spdeone] na podstawie oceny
dokonanej na poprzednim posiedzeniu KOP. Psay zapis nie dotyczy zatwierdzonej
listy rankingowej spormizonej na podstawie oceny dokonanej na pierwszyramach
danego konkursu otwartego posiedzeniu KOP, ktorazwbgkdnie podlega
niezwtocznemu ogtoszeniu.

Whniosek, w odniesieniu do ktéregwednia arytmetyczna dokonanych ocen wynosi:
minimum 60 punktéw ogotem za spetnianie ogoélnyctéaiow merytorycznych oraz co
najmniej 60% punktéw w poszczegdlnych punktach gcererytorycznej (zgodnie z
Kartg oceny merytorycznejz systemem wagowym zawartym w dokumentacji
konkursowej) mee nie otrzymé& dofinansowania — jli suma wnioskowanych i
zaakceptowanych dofinansofivgprzekroczy wysok& srodkOw przeznaczonych przez
IOK na dany konkurs i dofinansowanie otrzymdylko wnioski o wyszej liczbie
punktéw, znajdujce sé na wyzszych pozycjach listy rankingowe;.
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14.W sytuacji, gdy projektodawca, ktorego projekt abstakwalifikowany do otrzymania
dofinansowania, z jakighprzyczyn zrezygnuje z realizacji projektu (np. wig st z
podpisania umowy w terminie wskazanym przez IOK Ioie dostarczy na czas
wymaganych dokumentow, stanasych zakczniki do umowy o dofinansowanie),
wowczas projekty, ktore znajdujsic na lécie na dalszych miejscach i uzyskaty
najwickszy liczbe punktéw, mog zost@é przyjete do realizacji. Wysokd kwoty
»Zwolnionej” przez projektodawg ktéry zrezygnowat z realizacji projektu doliczgeat
do kwoty dostpnej jeszcze do zakontraktowania w ramach konkursu.

15. Dofinansowanie mie zosté przyznane projektowi z dalszego miejsca listy nag&wej,
jezeli wysoka¢ wnioskowanej kwoty dofinansowania jest nieckgiza nk 125% kwoty
dostpnej jeszcze do zakontraktowania w ramach konkgpsudoliczeniu wysoki
»Zwolnionej” kwoty). W tym przypadku IOK podejmujaegocjacje z projektodawc
dotyczce zmniejszenia budtu projektu lub zakresu zadarzewidzianych w projekcie
(patrz: podrozdziab.12 Negocjacjg. IOK przekazuje informagjdo projektodawcy w
terminie 5 dni od dnia uptywu terminu na podpisameowy z poprzednim beneficjentem
lub od dnia jego rezygnaciji.

16.Po zatwierdzeniu listy rankingowej wnioskow promkawca otrzyma (wystane za

potwierdzeniem odbioru) pismo informagg o:

a) mozliwosci przyjecia wniosku do realizacji — pismo informuje prope#awe o
pozytywnym rozpatrzeniu wniosku (wraz z podanienszegétowej punktadt) i
mozliwosci przyjecia do realizacji wraz z proponowgkwota dofinansowania, pod
warunkiem dostarczenia w podanym terminie (nie dayin ni 5 dni od daty
otrzymania pisma) wymaganych dokumentowgqezhikow),

b) mozliwosci podgcia negocjacji — pismo informuje o wyniku oceny gierycznej
(wraz z podaniem szczegotowe] punktacji), azéakpropozycji dokonania zmian
merytorycznych w treei wniosku i/lub zmian w bugkcie projektu (w tym wysokai
kwoty dofinansowania) wraz z uzasadnieniem (patzetrozdzial.12Negocjacje,

albo

C) pozytywnym rozpatrzeniu wniosku, ale niepeojyi go do dofinansowania z powodu
brakusrodkow finansowych (wraz z podaniem szczegotowejkpacii),

d) odrzuceniu wniosku — pismo informagpe projektodawg o negatywnym rozpatrzeniu
wniosku wraz z podaniem przyczyny, w tym szczeg@jgwunktaciji.

2 Termin ,szczeg6lowa punktacjazywany w niniejszym dokumencie oznacza liegtunktéw przyznanych w
kazdej czsci oceny przez kalego z oceniagych (w tym réwnie przez trzeciego ocenigjego jeeli trzeci
oceniajcy byt powotywany) orazredni arytmetycza punktdw przyznanych przez #dego z oceniagych,
powickszory 0 premé punktows przyznam projektowi za spetnianie kryteribw strategicznyalvo sredni
arytmetycza punktéw przyznanych przez trzeciego oceyuiego i punktdéw przyznanych przez: jednego z
dwdch oceniajcych, ktérego ocena jest liczbowo Asiza ocenie trzeciego ocenieggo albo tego z dwdéch
oceniajcych, ktory przyznat wnioskowi wksz liczbe punktow, powtkszora o premé punktove przyznam
projektowi za spetnianie kryteridw strategiczny€znacza toze 10K w przypadku wyspienia trzeciej oceny
jest zobowizana do poinformowania projektodawcy o tym fakai@zado podania liczby punktéw przyznanych
w kazdej czéci Karty oceny merytoryczngrzez wszystkich trzech ocenrieych, a take do zamieszczenia w
tresci pisma informujcego o wynikach oceny wysylanego do projektodawcgnoz trzechKart oceny
merytoryczneplbo do zaiczenia o do pisma informagego o wynikach oceny kopiart oceny merytorycznej
(bez danych pozwalgych na identyfikagj os6éb oceniagcych wniosek). Podstawewentualnego zienia
protestu od wynikéw oceny wniosku mphy¢ Karty oceny merytorycznefecydujce o ostatecznym wyniku
oceny (trzeciego ocenigjego oraz jednego z dwéch ocenigch, ktérego ocena jest liczbowosiza ocenie
trzeciego oceniagego albo tego z dwdch oceni@jch, ktéry przyznat wnioskowi wksz liczbe punktow).
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17.Pismo informujce o jednym z czterech przypadkdw, o ktérych mowakiv 16 wysytane
jest po zatwierdzeniu listy rankingowej do projekdacy w terminie 10 dff od daty
zakaczenia posiedzenia KOP, podczas ktérego dany wkimgeoceniany (w przypadku
konkursu otwartego) lub 40 dfi od daty zarejestrowania ostatniego wniosku
poprawnego formalnie w Krajowym Systemie Informatygm (w przypadku konkursu
zamkngtego). Aby informacja mogta dotrgew tym terminie, pisma mag by¢
przekazywane rowniedrog faksows lub poczi elektroniczm na numery fakséw lub
adresy poczty elektronicznej podawane we wnioshkatédo niezwykle wane jest, aby
wpisane tam dane rzeczyeie zapewnialy szybkie nagaanie kontaktu). Za dat
otrzymania przez projektodawénformacji dotycacej wynikdw oceny wniosku naitg
uznawa dat doreczenia pisma poczt

18.Pismo, o ktorym mowa powgj zawiera cat tres¢ Karty oceny merytorycznejlbo
zakcznik w postaci kopiiKarty oceny merytoryczngpez danych pozwalgych na
identyfikacg 0sOb oceniacych wniosek). W przypadku, gdy pismo zawieradnigarty
oceny merytoryczneja pisemne wyspienie projektodawcy IOK wysyta réwniew
terminie 3 dni od daty otrzymania pisma od projdiiwcy kop¢ Karty oceny
merytorycznejbez danych pozwalgych na identyfikagj oséb oceniagcych wniosek).
Odpowiednie zapisy dotygee przekazywania projektodawcom informacji dotyyzh
oceny merytorycznej wniosku powinny zadstauregulowane w procedurach
wewrgtrznych IOK oraz stanowielement dokumentacji konkursowe;j.

19.W przypadku, gdy do projektodawcy wysytane jestrmso ktorym mowa w pkt. 16 lit. a
IOK zwraca st w tym samym terminie réwniedo Ministerstwa Finansow z pisemnym
wnioskiem o przekazanie informaciji, czy dany prtgelawca — zgodnie zZwiadczeniem
ztozonym w pkt. V wniosku o dofinansowanie — nie podlegykluczeniu, o ktérym
mowa w art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 finansach publicznych (Dz. U. Nr
157, poz. 1240, z ga. zm.). Weryfikacja dokonywana jest przez Ministeto Finansow
na podstawie rejestru podmiotéw wykluczonych, orjid® mowa w art. 210 ustawy o
finansach publicznych oraz w rozpatzeniu Ministra Finanséw z dnia 23 czerwca 2010
r. w sprawie rejestru podmiotéw wykluczonych z:zliwosci otrzymania srodkow
przeznaczonych na realizacjprograméw finansowanych =z udzialesrodkéw
europejskich(Dz. U. Nr 125, poz. 846).

20.Pisma informujce projektodawg o nieotrzymaniu dofinansowania zawigrgjouczenie
o maliwosci zlozenia protestu od wynikbw oceny wniosku, a zekod sposobu
dokonania oceny (w zakresie ewentualnych narfugreceduralnych, ktére mogty ndie
wptyw na prawidiowé¢ i bezstronné dokonanej oceny) wraz ze wskazaniem terminu
i trybu, w jakim naley ztozy¢ protest okrdonych w podrozdziales.16 Procedura
odwotawcza

21.Informacja o pozytywnym rozpatrzeniu wniosku z jedzesnym nieprzggiem go do
dofinansowania z powodu brakmdkéw finansowych (tj. wyczerpania alokacji danego
konkursu), nie stanowi przestanki do rozpga negocjacji z projektodawow trybie
okreslonym w podrozdziale 6.12 Negocjacje chyba ze kwota ewentualnego
dofinansowania stanowi nie ggej niz 125% kwoty dosipne] jeszcze do
zakontraktowania w ramach konkursu.

22 W uzasadnionych przypadkach termin tenzenaosta wydtuzony do 15 dni, o czym niezwlocznie, wraz z
podaniem przyczyny wyd#enia terminu, informuje siwszystkich wnioskodawcow za frednictwem strony
internetowej 10K.

% W przypadku, gdy w ramach konkursu zamgkerjo do oceny merytorycznej przekazaneocej niz 200
wnioskow termin ten me zosta odpowiednio wydtaony (patrz: podrozdzid.1 Ogtoszenie konkursi
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22.Whnioski, ktére nie zostaty przste do dofinansowania z powodu wyczerpafradkow
finansowych w danej rundzie konkursowej, mm@gst& ponownie ztaone w odpowiedzi
na kolejny konkurs lub na ten sam konkurs (w prefgpakonkursu otwartego), lecz
musz ponownie przég procedu¢ oceny formalnej oraz oceny merytorycznej. W
przypadku ztaenia wnioskow, o ktorych mowa powsj na ten sam konkurs, podczas
dokonywania oceny, cztonek KOP oceatd wniosek zapoznaje ¢Siz wynikami
poprzednio dokonanej oceny, lecz nie jest nimigzamy podczas dokonywania oceny.

6.12 Negocjacje

1. Wniosek mae zosté skierowany do negocjacji przez ocea@ch na etapie oceny
merytorycznej. Negocjacje meagdotyczy zaréwno zakresu merytorycznego, jak i
budzetu projektu, w tym wysokoi kwoty dofinansowania.Negocjacje budetu
powinny prowadzi¢ do ustalenia wydatkdw na poziomie racjonalnym i efktywnym,
w szczegOlnéci do zapewnienia zgodnéci ze stawkami rynkowymi nie tylko
pojedynczych wydatkow, ale réwni¢é tacznej wartosci ustug / towarow
uwzglednionych w budzecie projektu lub catej wartoéci projektu.

Propozycja dokonania zmian merytorycznych wédrrevniosku i/lub zmian w budkcie
projektu (w tym wysokéci kwoty dofinansowania) zawarta jest wérpie adresowanym
do projektodawcy.

2. Projektodawca, ktéremu w wyniku oceny KOP przyznaitsz od wnioskowanej kwat
dofinansowania ze wzglu na zidentyfikowanie wydatkdw niekwalifikowalnych
(nieuprawnionych, nieuzasadnionych lub zaenych w poréwnaniu ze stawkami
rynkowymi), ma prawo pod§ negocjacje z IOK, o ile dysponuje istotnymi arguntaeni
swiadczcymi o prawidtowdci swoich zataen budzetowych.

3. Etap negocjacji sty weryfikacji i wyjasnieniu kwestii problemowych, a tad
wyjasnieniu rozbienaosci pomidzy stanowiskiem projektodawcy a stanowiskiem IOK w
szczegOlnéci w sytuacji, gdy w wyniku oceny KOP (patrz: poddaiat 6.5 Ocena
merytoryczna — procedurg przyznano risza od wnioskowanej kwetdofinansowania
ze wzgtdu na zidentyfikowanie wydatkow niekwalifikowalnych

4. Zmniejszenie wnioskowanej kwoty dofinansowania losta w wyniku negocjacji nie
moze by wyzsze nk 25% pocatkowej wartgci projektu. W przypadku, gdy
zmniejszenie wnioskowanej kwoty dofinansowania los&w wyniku negocjacji bytoby
wyzsze nk 25% pocztkowej wartgci projektu IOK odsipuje od podpisania umowy o
dofinansowanie projektu.

5. W przypadku, jeeli wysoka¢ kwoty dostpnej jeszcze do zakontraktowania w ramach
konkursu nie pozwala na pedje negocjacji z projektodawcktérego wniosek znajduje
sig¢ na wyzszej pozycji listy rankingowej wnioskow (wysa¥o kwoty ewentualnego
dofinansowania wniosku stanowiggej nz 125% wysokéci kwoty dost¢pnej jeszcze do
zakontraktowania w ramach konkursu) IOK zaopodaé negocjacje z projektodawc
ktérego projekt znajduje gina nizszej pozycji listy rankingowej wnioskéw, a wysdko
kwoty ewentualnego dofinansowania tego projektunsta nie wkcej niz 125%
wysokasici kwoty dostpnej jeszcze do zakontraktowania w ramach konkuFakt
niepodgcia negocjacji z danym projektodaavgoowinien zosta udokumentowany
zgodnie z procedurami wewtnznymi IOK.

6. Negocjacje naley podp¢ w terminie 5 dni od otrzymania pisma infornpggo o tym
przypadku i musz zosté zakaiczone w cigu 20 dni od dnia rozpoezia negocjaciji.
Negocjacje prowadzi osoba kiegxaa IOK lub jej upowaniony przedstawiciel, w formie
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pisemnej (w tym z wykorzystaniem poczty elektronig i/lub ustnej (spotkanie obu
stron).

7. W przypadku prowadzenia negocjacji w formie pisegmsteony negocjacji (IOK i
projektodawca) odnoszie do pisemnego stanowiska drugiej strony w termingni od
terminu otrzymania tego stanowiska. Termin otrzymampisemnego stanowiska
potwierdzany jest zwrotnym potwierdzeniem odbioru.

8. Z przeprowadzonych negocjacji ustnych (i pisemnyjelilj IOK zdecyduje w takim
przypadku o spoezlizeniu protokotu) sposzlza s¢ podpisywany przez obie strony
protokot ustalé. Protokdt zawiera opis przebiegu negocjacji ualimoajacy jego
pézniejsze odtworzenie. Protokdt z negocjacji spdeany jest w terminie 2 dni od
zakaczenia negocjacji przynajmniej w dwoch egzempldizadktorych jeden zagzany
jest do dokumentacji projektu, a drugi przekazywpasy projektodawcy.

9. Jezeli w wyniku negocjacji podfa zostanie decyzja o movosci podpisania z danym
projektodawg umowy o dofinansowanie 10K zwracagsiv najkroétszym maliwym
terminie do Ministerstwa Finansow z pisemnym wniesko przekazanie informaciji, czy
dany projektodawca — zgodnie zweadczeniem ziponym w pkt. V wniosku o
dofinansowanie — nie podlega wykluczeniu, o ktémpowa w art. 207 ustawy z dnia 27
sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U187, poz. 1240, z g@. zm.).

Weryfikacja dokonywana jest przez Ministerstwo Fis@w na podstawie rejestru
podmiotéw wykluczonych, o ktérym mowa w art. 21Qawsy o finansach publicznych
oraz w rozporgdzeniu Ministra Finansow z dnia 23 czerwca 201@ sprawie rejestru
podmiotow wykluczonych z mmiwosci otrzymania srodkow przeznaczonych na
realizacg programéw finansowanych z udziateémodkow europejskich (Dz. U. Nr 125,
poz. 846).

10.Js&li w wyniku negocjacji zmieni gizakres merytoryczny projektu lub jego batbdzie
inny od pierwotnie wnioskowanego, wowczas projekteda na wezwanie IOK i w
okreslonym przez nj terminie, jednake nie krotszym i 5 dni (lub 10 dni w przypadku
projektow przewidzianych do realizacji w partnelistwkrajowym) od zakaczenia
negocjacji, sktada skorygowany (wgknie o ustalenia zawarte w protokole z negocjacji)
wniosek o dofinansowanie (w pliku .xml oraz 2 egptareach papierowych, tj. oryginat
oraz kopia péwiadczona za zgod&é z oryginalem zgodnie ze sposobem ékneym w
dokumentacji konkursowej albo 2 oryginaty).

Jeili IOK tak postanowi skorygowany w wyniku ustalez negocjacji wniosek o
dofinansowanie ma zosta ztozony wraz ze wszystkimi wymaganymi dokumentami
(zalacznikami) przed podpisaniem umowy o dofinansowamé. przypadku zmiany
wartasci  projektu, zmianie mae ulec réwnie proporcjonalnie wkiad whasny
projektodawcy, a tale warté¢ cross-financingu. Niezi@nie w terminie poprawionego
wniosku, ztgenie wniosku o dofinansowanie skorygowanego nieagod ustaleniami
zawartymi w protokole z negocjacji, ze zmianamiwyrikajacymi z tych ustale lub
innymi blkedami upowania IOK do odstpienia od podpisania umowy o dofinansowanie
projektu, bez madiwosci ponownej poprawy wniosku.

11.W przypadku przeprowadzenia spotkania negocjacginegkutkuacego brakiem
wypracowania kompromisu lub niewystaregajargumentagj po stronie projektodawcy,
IOK moze zdecydowa o niepodpisaniu z nim umowy o dofinansowanie [ktnje Fakt
niepodpisania umowy o dofinansowanie projektu zydamprojektodawg powinien
zosta& udokumentowany zgodnie z procedurami wetramymi IOK.

12.W przypadku, gdy projektodawca, w wyniku prowadzmnynegocjacji, rezygnuje z
podpisania umowy o dofinansowanie lub rezygnuje odjggia negocjacji, pisemnie
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informuje o tym fakcie IOK i nie przystuguje mu pra do zi@enia protestu, o ktérym
mowa podrozdzialés.16 Procedura odwotawcza tym samym prawo do wniesienia
skargi administracyjnej na mocy art. 30c ust. hwst

6.13 Podpisanie umowy o dofinansowanie projektu

1. Jeli projektodawca otrzymat pismo infornage go o maliwosci przyjecia wniosku do
realizacji lub z pozytywnym dla siebie skutkiem a@éézyt negocjacje z IOK, na
wezwanie I0OK i w okrdonym przez rg terminie, nie krétszym ni5 dni od otrzymania
przez niego informacji w tej sprawie, skltada wskigstvymagane dokumenty (aaniki)
do umowy o dofinansowanie. Niezknie dokumentacji w wyznaczonym terminie
oznacza rezygnagg ubiegania gio dofinansowanie i IOK ni@ odsipi¢ od podpisania
umowy z projektodawg

2. Wymagane dokumenty mgg@bejmowa np.:
» WYpIs z organu rejestrowego dotycy projektodawcy;

» petnomocnictwo lub upowaienie do reprezentowania ubieg@ggo St O
dofinansowanie (zatznik wymagany, gdy wniosek jest podpisywany prasalz/y
nie posiadajce statutowych uprawniedo reprezentowania projektodawcy lub gdy z
innych dokumentéw wynikae uprawnionymi do podpisania wnioskuc® najmniej
dwie osoby);

» formularz informacji o otrzymaniu pomocy publiczngjnej niz de minimis na
przedsg¢wziccie, na ktérego realizacjpodmiot ubiega i o wsparcie, wymagany
przed uzyskaniem wsparcia na podstawielmaych przepisow prawa;

» formularz informaciji o otrzymaniu pomodke minimisna przedsiwziccie, na ktérego
realizacg podmiot ubiega sio wsparcie, wymagany przed uzyskaniem wsparcia na
podstawie odfnych przepisow prawa.

IOK moga wymaga réwniez innych dokumentow. Zamkgta lista dokumentéw, ktore

sklada projektodawca przed podpisaniem umowy jdgteslona w dokumentacii

konkursowej, a wic jest znana potencjalnym beneficjentom przedezieem wniosku o

dofinansowanie.

3. W przypadku, gdy okres realizacji projektu zawavte wniosku o dofinansowanie
projektu na skutek opé@ien w ocenie wniosku zaktada rozpecie realizacji projektu
przed terminem zawarcia umowy o dofinansowanie |@kKze wyrazé zgod: na
dostosowanie okresu realizacji projektu (w tym ré@nharmonogramu realizaciji
projektu, harmonogramu platfw i budzetu projektu w cgci dotyczcej daty
poniesienia wydatku) do terminu podpisania umowy dofinansowanie. Zmiana
(przesungcie) okresu realizacji projektu me nasipi¢ na pisemny wniosek IOK lub na
pisemny wniosek beneficjenta, za zgd®@K albo w wyniku ustalke z negocjacji ustnych
lub pisemnych, potwierdzanych w protokole spdzonym z negocjacji.

4. Po zakaéczeniu negocjacji, a przed podpisaniem umowy o ndofsowanie nie jest
mozliwe wprowadzanie jakichkolwiek zmian w projekcieprocz dostosowania okresu
realizacji projektu ( w tym réwnieharmonogramu realizacji projektu, harmonogramu
ptatncci i budzetu projektu w cgici dotyczacej daty poniesienia wydatku) do terminu
podpisania umowy o dofinansowanie projektu.

5. Umowa o dofinansowanie projektu ueoby zawarta pod warunkiem otrzymania przez
IOK z Ministerstwa Finansow pisemnej informacje dany projektodawca nie podlega
wykluczeniu, o ktéorym mowa w art. 207 ustawy z dBiasierpnia 2009 r. o finansach
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publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240, zzpézm.) (patrz: podrozdzi&.11 Protokot z
prac KOP i lista rankingowa wnioskéw oraz podrozd#tal2 Negocjacje

W przypadku, gdy z informacji przekazanej IOK pradmisterstwo Finanséw wynika,
ze dany projektodawca podlega wykluczeniu, o ktorpowa w art. 207 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (DzNU157, poz. 1240, z pd. zm.) IOK
odstpuje od podpisania umowy o dofinansowanie projektym projektodawg

6. W terminie 5 dni od wptywu do 10K wszystkich wymayah poprawnie spogdzonych
zahkcznikéw, IOK dokonuje ich weryfikacji i przesytagektodawcy (za potwierdzeniem
odbioru) opatrzone parafami na zkej stronie dwa egzemplarze umowy o
dofinansowanie projektu z pitm o ich opatrzenie parafami naziej stronie i podpisanie
przez upowaniom/e osoly/y reprezentujca/e projektodawe oraz odestanie.

Termin przestania projektodawcy (za potwierdzenabioru) opatrzonych parafami na
kazdej stronie dwoéch egzemplarzy umowy o dofinansowaprojektu mee ulec
przesungciu do momentu otrzymania przez IOK z Ministerstwimansow pisemnej
informacji, ze dany projektodawca nie podlega wykluczeniu, ayktdmowa w art. 207
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach pabiich (Dz. U. Nr 157, poz. 1240, z
pézn. zm.).

7. Projektodawca w terminie 3 dni od daty otrzymanigstanych przez IOK dwodch
egzemplarzy umowy o dofinansowanie odsyta do 10K gatwierdzeniem odbioru) dwa
egzemplarze umowy o dofinansowanie opatrzone paraia kadej stronie i podpisane
przez upowzniona/e o0sol/y reprezentuca/e projektodawe Po otrzymaniu
podpisanych przez beneficjenta egzemplarzy umopgwazniony przedstawiciel IOK w
terminie 3 dni podpisuje oba egzemplarze umowy syt niezwiocznie (za
potwierdzeniem odbioru) jeden egzemplarz do bejesfia. Za dat podpisania umowy
uznaje st wéwczas dzig podpisania umowy przez przedstawiciela I0K. Paoales
umowy jest réwnig mazliwe w siedzibie IOK. IOK zapewnia istnienie spraago
systemu zawierania umow z beneficjentami.

6.14 Ogtaszanie listy zawartych umow o dofinansowan

IOK, nie rzadziej ni raz na miegsc, ogtasza na swojej stronie internetowej oraz vejsw
siedzibie w publicznie dagbnym miejscu zbiorcgz informacg o podpisanych w ramach
danego konkursu umowach o dofinansowanie projekttym umowach o dofinansowanie
projektu z beneficjentami, ktérych wnioski przeszigzytywnie procedgr odwotawca.
Informacja powysza zawiera: tytut projektu, nazwbeneficjenta ze wskazaniem jego
siedziby (miejsca zamieszkania), wattprojektu, warté¢ przyznanego dofinansowania oraz
liczbe zdobytych punktow ogotem i datzawarcia umowy. Informacja na temat umow
podpisanych w wyniku procedury odwotawczej powirdtalatkowo zawiekaadnotad}, iz
projekt uzyskat dofinansowanie w ramach rezerwwrisowe] przeznaczonej na procedur
odwotawcz (jezeli IOK taka rezerwe utworzyta).

6.15 Procedura przyspieszonego wyboru projektéw di®ziatania 6.2 oraz Poddziata
6.1.1i8.1.2

W zwiazku z potrzeh zapewnienia elastycznego reagowania poprzez ietem
Europejskiego Funduszu Spotecznego w obszarze drédnia | restrukturyzacji
przedsgbiorstw w odpowiedzi na negatywne skutki spowoli@egospodarczego na rynku
pracy, |Z dostrzega potrzelskrocenia czasu naboru, oceny i wyboru do reglipagjektéw
do 30 dni w ramach Dziada ktore zidentyfikowano jako w najgkszym stopniu
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przyczyniajce s¢ do poprawy sytuacji na rynku pracy sytuacji os@grazzonych utrad
pracy lub ktére utracity prac

Niniejsza procedura nie zostéd zastosowana w ramach konkurséw otwartych ogtastany
w ramach Dziatania 6.2 oraz Poddztatal.1 i 8.1.2. W przypadku, gdy Rlanie dziatania
zatwierdzonym przez |Z zaplanowano konkursy zawgtkniw ramach ww. Dziafa i
Poddziala, IP mae odsipi¢ od zapiséwPlanu dziataniai dokona& zmiany trybu konkursow
na tryb otwarty.

Decyzg o zastosowaniu procedury przyspieszonego wyboajektdw w odniesieniu do
wskazanych Dziafai/lub Poddziatda podejmuje IP w porozumieniu z wtawa IOK. IOK
ogtaszajc konkurs z zastosowaniem procedury przyspieszonegdooru projektu
zobowhzana jest umigic w ogtoszeniu prasowym oraz internetowym (dokumgnta
konkursowej) informagj o zastosowaniu ww. procedury w szczegébnoo fakcie, #
kolejnaé¢ ztozenia wniosku decyduje o przyznaniu dofinansowaiZiastosowanie ww.
procedury nie zwalnia IOK od stosowania wszystkikhyteriow wyboru projektow
zatwierdzonych przez Komitet Monitoagy w ramachPlanu dziataniana dany rok, jak
rowniez nie umaliwia wprowadzania nowych kryteriow, ktére nie zagt zatwierdzone
przez Komitet Monitorujcy.

1. 10K co najmniej 3 dni przed rozpagdzem naboru wnioskow publikuje ogtoszenie
prasowe i internetowe (dokumentadfonkursow) zgodnie z trybem i zasadami
okreslonymi w podrozdziale6.1 Ogtoszenie konkursu.W przypadku konkursu
otwartego przeprowadzanego z zastosowaniem progquuyspieszonego wyboru
projektéw nie obowizuje zapis podrozdziaté.l Ogtoszenie konkursu zgodnie
z ktérym midzy dah zamieszczenia ogtoszenia (,internetowego”) na nétro
internetowe] IOK a dat zamknecia lub zawieszenia konkursu nie feouptyraé
mniej niz 20 dni.

2. IOK prowadzi nabér wnioskoéw na zasadach dla konkatsvartego. IOK podejmuje
decyzg (na etapie formutowania zasad konkursu w dokunoginkmnkursowej) o
ewentualnym wyodibnieniu rund konkursu otwartego (z olemiem dat rozpoezia
I zakaaczenia poszczegolnych rund). IOK meopodiaé¢ decyzje o niewyodbnianiu
rund konkursowych.

3. Najp&niej w ciagu 5 dni od wplynicia pierwszego wniosku o dofinansowanie
projektu IOK powotuje KOP. W przypadku KOP powotahydo oceny wnioskow w
ramach konkursOw z zastosowaniem procedury przgzpieego wyboru projektéw,
zastosowania nie mgjzapisy podrozdziatb.4 Ocena merytoryczna — zasady
0g0Ine dotyczice obowiazku zapewnienia ustalonego odsetka ekspertow wdziga
KOP oraz podrozdziatd.5 Ocena merytoryczna — proceduralotyczce obowizku
losowania przez przewodnigzego KOP 0sb6b oceniggych poszczegdlne wnioski w
obecndci co najmniej 3 czlonkow KOP. Na etapie prowadaemaboru wnioskow
przewodnicacy KOP mae dokondé losowania osOb ocenigych ad hoc tzn.
wylosowa osoby oceniae dla poszczegolnych (niezemych jeszcze) wnioskow w
zaleenosci od kolejndci ich ziazenia. Osoby ocenigge wnioski w procedurze
przyspieszonego wyboru projektéw podpisdgklaraci poufnaci (patrz: zadcznik
5) i cdwiadczenie 0 bezstrongm w stosunku do danego projektu, ktory oceniay
przypadku pracownika 10K zgodne ze wzorem @lieym w zahczniku 5D, w
przypadku eksperta —g§je zostat on powotany do skladu KOP — zgodne ze reo
okreslonym w zahczniku 5E).

4. 10K w ciagu 5 dni od zileenia danego wniosku dokonuje jego oceny formalnej w
oparciu o kryteria formalne i kryteria degti. W przypadku, gdy wniosek nie spetnia
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kryteriow dostpu, jest odrzucany, o czym IOK pisemnie informujejgktodawe
w terminie 3 dni od daty zatwierdzenigarty oceny formalnejW przypadku
stwierdzenia uchybfew zakresie kryteriow formalnych, IOK podejmuje gge czy
stwierdzone uchybienia umliwiaja ocerg merytoryczm wniosku (z zastosowaniem
jednolitych przestanek podejmowanych decyzji wolveezystkich projektodawcéw).

5. W przypadku decyzji,zi uchybienia formalne we wniosku unientiwiaja ocerg
merytoryczm, IOK w terminie 3 dni od daty zatwierdzerkarty oceny formalnej
pisemnie wzywa projektodawao uzupetnienia uchyhieformalnych we wniosku w
terminie nie krétszym uni 4 dni. W przypadku wezwania projektodawcy do
uzupetnienia uchybife formalnych we wniosku, na dalszym etapie oceny i
podejmowania decyzji o przyznaniu dofinansowaniagd mwag brana jest data
ponownego zigenia (uzupetnionego) wniosku o dofinansowanie tzrprzypadku,
gdy o przyznaniu dofinansowania decyduje kol&jrozenia wnioskow, w pierwszej
kolejnaéci maze by dofinansowany wniosek, ktory zostat zbmy w terminie
pézniejszym, ale byt poprawny formalnie, zniwniosek ztgony w terminie
wczesniejszym, ale przekazany projektodawcy do uzupetlaieze wzgidu na
uchybienia formalne. 10K dopuszcza jedynie jednovez wezwanie projektodawcy
do uzupetnienia uchyhieformalnych we wniosku. W przypadku, gdy projekiwda
nie ztazy uzupetnionego wniosku we wskazanym terminie Idlg gtozony wniosek
nadal zawiera uchybienia formalne, wniosek jeszodany, o czym IOK pisemnie
informuje wnioskodawg w ciagu 3 dni od uptywu terminu uzupetnienia wniosku
(jezeli wniosek nie zostat zhkony) lub od daty zatwierdzenkdarty oceny formalnej
(jezeli ponownie ztaony wniosek nadal zawiera uchybienia formalne).

6. W przypadku, gdy wniosek jest poprawny formalnié lydy uchybienia formalne
umazliwiaja jego dalsz ocerg (na podstawie decyzji IOK), wniosek wagu 3 dni od
daty zatwierdzenid&arty oceny formalnejejestrowany jest w Krajowym Systemie
Informatycznym i kierowany do oceny merytorycznej.

7. Ocena merytoryczna dokonywana jest wgai 14 dni od daty zarejestrowania
wniosku w Krajowym Systemie Informatycznym na zasddogoinych okrdonych
w podrozdziales.5 Ocena merytoryczna — proceduraW przypadku wnioskow, w
ktorych stwierdzono uchybienia formalne, a ktérenmito zostaly skierowane do
oceny merytorycznej, oceni@y wypetniapc Karte oceny merytorycznejie kierup
wniosku do ponownej oceny formalnej.

8. Przed przysipieniem do wyrzenia opinii 0 projekcie w ramach przyspieszonej
procedury oceny projektow w przypadkach glorych w podrozdzial®.9 Zasady
obligatoryjnego wyrazania opinii przez eksperta ekspert podpisuje deklaracj
poufnaci (patrz: zadcznik 5C) i dwiadczenie o bezstroném w stosunku do danego
projektu, o ktorym wyrza opink (patrz: zadcznik 5E).

9. Dofinansowanie przyznawane jest zgodnie z kokgao ztozenia wniosku (lub
zlozenia jego uzupetnienia) tym wnioskom, ktérycha&owa ocenasfednia ocen)
wynosi co najmniej 60% punktéw za ogolne kryteri@rytoryczne oraz 60% punktow
w poszczegolnych punktach oceny merytorycznej. \Wh tprzypadku nie jest
sporadzana lista rankingowa projektow.

10. Protokot z prac KOP spagdzany jest jednorazowo po zamégiu lub zawieszeniu
konkursu nie wczmie] jednak ni po dokonaniu oceny merytorycznej wszystkich
wnioskow, ktore skierowane zostaty do oceny mewpgonej. Protokot z prac KOP
obejmuje wszystkie elementy oklene w podrozdzialé.11 Protokdt z prac KOP
oraz lista rankingowa wnioskow z wylkczeniem dokumentow, ktére nieg s
sporadzane w ramach procedury przyspieszonego wyboljekicuy.
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11.W terminie nie péniejszym ni 30 dni od daty zieenia wniosku o dofinansowanie
projektu, lecz nie piniejszym nk 3 dni od daty zakirzenia oceny merytorycznej
danego wniosku tj. podpisaniKarty oceny merytoryczneprzez ostatniego z
oceniajcych (oraz przy spetnionym warunku zachowania prpegjektodawe
wszystkich termindbw wyznaczonych przez IOK np. woenia uchybig
formalnych), IOK pisemnie informuje projektodawwvco wynikach oceny
merytorycznej, przyciu wniosku do dofinansowania lub jego odrzuceniu,
ewentualne] konieczdoi negocjacji i/lub uzupetnienia wniosku w zEku z
uchybieniami formalnymi, o ile zostaly takie stwdeone na etapie oceny formalnej, a
IOK podjeta decyz¢ o skierowaniu wniosku do oceny merytorycznej. |@Krmuje
rowniez projektodawe o0 przewidywanym terminie zawarcia umowy O
dofinansowanie projektu.

12.10K wzywajac projektodawe do negocjacji i/lub uzupetnienia wniosku o stweode
uchybienia formalne, okéka termin i forng ich przeprowadzenia, mg@ na uwadze
zachowanie 14 dniowego terminu na ich zakaenie oraz zapewnienie co najmniej 3
dniowego terminu dla projektodawcy na dokonanie yfikdcji lub uzupetnié
wniosku.

13.10K co 10 dni umieszcza na swojej stronie intemefoliste zawartych uméw o
dofinansowanie oraz pozostatdo zakontraktowania w ramach konkursu kwot
srodkow finansowych.

14.W ramach powsszej procedury IOK ma nibwosé odstpienia od poszczegolnych,
czastkowych terminéw kolejnych etapow oceny z zachaeman ogolnej zasady
dotrzymania terminu maksymalnie 30 dni od datyzema wniosku do daty
poinformowania projektodawcy o wynikach oceny om@zyjeciu lub odrzuceniu
wniosku o dofinansowanie.

15.W przypadku zastosowania procedury przyspieszoneggboru projektéw
zastosowanie ma@jogolne zasady procedury odwotawczej éknee w podrozdziale

W kwestiach nieuregulowanych niniegsprocedus zastosowanie majogolne zasady
wyboru projektow obowizujace dla konkursu otwartego.

6.16 Procedura odwotawcza

W ramach procedury odwotawcze)] obawmija dwa etapy: etap przegdowy w ramach
Systemu Realizacji PO KL oraz etapdewy, przy czymsrodki odwotawcze przystugaj
wytacznie wnioskodawcom, ktorych wnioski uzyskaty acaeegatywn.

Na etapie przeddowym procedury odwotawczej wnioskodawcy przystagdyva srodki
odwotawcze: protest i odwotanie.

W przypadku, gdy konkurs jest ogtoszony i prowagzpreez IP2 protest jest wnoszony do
i rozpatrywany przez odpowiedniP2, za odwotanie jest wnoszone do i rozpatrywane przez
odpowiedna IP lub IZ w przypadku Priorytetu V.

W przypadku, gdy konkurs jest ogtoszony i prowagzpreez IP protest jest wnoszony do
I rozpatrywany przez odpowiedniP, z& odwotanie jest wnoszone do i rozpatrywane przez
1Z.

Zgodnie z art. 30c ust. 1 ustawy, prawo do wniesieskargi do sdu administracyjnego
przystuguje wnioskodawcy po wyczerpani¢rodkow odwotawczych przewidzianych
w Systemie Realizacji PO KL, czyli protestu orazwothnia (za wyczerpaniérodkow
odwotawczych uznaje sitakze sytuagj pozostawienia bez rozpatrzenia ktéregokolwiek
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z ww. srodkow) i po otrzymaniu informacji o negatywnym vikun procedury odwotawczej
przewidzianej w Systemie Realizacji PO KL.

Etap przedsadowy procedury odwotawczej

Protest

Protest jest pisemnym, w tym elektronicznymsl(jedOK dopuszcza tak mazliwosé
w dokumentacji konkursowej) wygiieniem podmiotu wnioskagego o dofinansowanie
projektu o ponowne sprawdzenie zgogtmoziozonego wniosku z kryteriami wyboru
projektéw, podanymi przez IOK w dokumentacji kordawej (regulaminie konkursu)
i uprzednio przyjtymi przez Komitet Monitoryjcy PO KL, a take procedurami
regulupcymi proces oceny wnioskow. Protest powinien zaaigorecyzyjne wskazanie
podnoszonych zarzutéw, dotyexch kryteriow oceny/procedury dokonania oceny achz
czytelne i zw¢zte uzasadnienie, a tak dane pozwalage na identyfikag wniosku oraz
konkursu, w ramach ktérego zostat zday. Do protestu mma zahczy¢ dokumentag
majaca zwiazek ze spraswmogica mie¢ wptyw na rozstrzygriie.

Protest nie mze stwy¢ uzupetnieniu tréci wniosku o dofinansowanie realizacji projektu
i powinien odnosi si¢ jedynie do tréci zawartych we wniosku lub uwag dotycych
procedury oceny wniosku. Ewentualne dodatkowe mémje niewynikajce z tréci
wniosku, a zawarte w praige nie g brane pod uwagprzez 10K przy jego rozpatrywaniu,
jako mapce wptyw na dokonanocerg wniosku. Przedmiotem protestu nie powinng by
takze wnioskowanie o przyznanie oklenej punktacji, gdy procedura rozpatrywania
srodkéw odwotawczych w PO KL nie jestZgama z ponownocer wniosku.

Protest mee dotyczy kazdej fazy oceny projektéw, a wd zarowno oceny formalnej, jak
I merytorycznej, a tale sposobu dokonania oceny (w zakresie ewentualmghszé
proceduralnych np. wygbienie podejrzenia o braku dokonania oceny wnioskizez
oceniajcych w sposéb niezalny itp.). Kazdemu wnioskodawcy przystuguje agi prawo do
wniesienia zarowno protestu do wynikow oceny fomegljak i oceny merytorycznej tego
samego wniosku, §& byly one negatywne.

Whioskodawca, ktérego projekt otrzymat o¢eregatywi, czyli:
w przypadku oceny formalne;j:

> nie spemit ktoregokolwiek z kryteribw przedmiotgveeeny,
w przypadku oceny merytorycznej:

» nie otrzymat minimum 60 punktow ogoétem za spetr@amgoéinych Kkryteridw
merytorycznych i/lub co najmniej 60% punktéw w pamegdlnych punktach oceny
merytorycznej (zgodnie z systemem wagowym ¢dkreyem w Karcie oceny
merytorycznejzawartej w dokumentacji konkursowej) i/lub zostaddrzucony ze
wzgledu na niespetnienie kryteridwgllych w czsci A Karty oceny merytorycznej

» otrzymat minimum 60 punktéw ogétem za spetnianiedlogch kryteriow
merytorycznych i/lub co najmniej 60% punktéw w pamegdlnych punktach oceny
merytorycznej (zgodnie z systemem wagowym ¢dkreyem w Karcie oceny
merytorycznegawartej w dokumentacji konkursowej), ale nie abzéikwalifikowany
do dofinansowania ze wzglu na wyczerpanie pulsrodkéw przewidzianych
w ramach danego konkursu (wniosek zarejestrowalyphako zatwierdzony),
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w terminie 14 dni kalendarzowythod dnia otrzymania informacji w tej sprawie #go
ztozy¢ pisemny protest.

W przypadku, gdy podstawdo niezakwalifikowania projektu do dofinansowarest
wyczerpanie alokacji, o ktérej mowa w art. 30 a. Ustpkt 2 ustawy, a wc alokacji na
dziatanie lub priorytetrodki odwotawcze nie przystuguyj

Protest mae zosta ztozony jedynie w formie pisemnej, w tym elektroniczifgizeli 10K
dopuszcza tak mazliwos¢ w dokumentacji konkursowej). Protest skiadany wniie
elektronicznej musi hky opatrzony bezpiecznym podpisem elektronicznym agod
Z przepisamustawy z dnia 18 wrzeia 2001 r. o podpisie elektronicznyidz. U. z 2001 r.
Nr 130, poz. 1450, z ga. zm). Protest nie nmie zosté ztozony jedynie za pa@ednictwem
faksu. Whniesienie protestu jedynie za pomdeaksu skutkuje pozostawieniem go bez
rozpatrzenia.

Zachowanie terminu na wniesienie protestu ustalaaipodstawie zwrotnego potwierdzenia
odbioru pisma informacego o wynikach negatywnej oceny oraz potwierdzerddania
protestu w placéwce pocztowej lub przez kuriesalzbstempla pocztowego na przesyice
zawierapcej protest lub te pieczci kancelaryjnej potwierdzagej dokczenie osobiste
protestu. Przestanie protestu jedynie przy pomatgud nie oznacza skutecznegozeluia
protestu. Data nadania faksu nie jest uznawanatkaidzenia protestu, tale w przypadku,
jezeli wnioskodawca piniejszym terminie przge srodek odwotawczy pocztiradycyjr lub
kuriersla, badz w formie elektronicznej. W przedmiotowym przypadiarmin na ztaenie
protestu jest ustalany z uwgzdhieniem wplywu do wisciwe] instytucji srodka
odwotawczego w formie pisemnej, w tym elektronigziigezeli IOK dopuszcza tak
mozliwos¢ w dokumentacji konkursowej).

W pismie informupcym wnioskodawe o negatywnych wynikach oceny jego projektu 10K
musi zawrzé pouczenie o madiwosci wniesienia protestu, zawiegag informaacg o:

a. terminie, w jakim meae to by uczynione,

b. sposobie wniesienia,

c. instytucji, do ktorej protest nalg wnies¢,

d. przypadkach, w ktérych protest pozostaje bez rozeaia.

Zgodnie z art. 30 b ust. 5 ustawy nie podlega rivzpaiu protest, jeeli mimo prawidtowego
pouczenia, zostat wniesiony:

a. po terminie,
b. w sposob sprzeczny z pouczeniem,
c. do niewigciwej instytucji.
W odniesieniu do pkt. b. powgj bez rozpatrzenia pozostaje rowenpeotest, ktory:
a. zostat wniesiony bez zachowania formy pisemnej;
b. zostat wniesiony jedynie za fgednictwem faksu;

c. zostat wniesiony przez nieuprawniony podmiot tae.lkdacy wnioskodawsg,
ktérego wniosek o dofinansowanie projektu podlegakenie i ktérego
wniesiony protest dotyczy, z uwzghieniem jednak sposobu reprezentacji
okreslonego podmiotu dédacego wnioskodawge Oznacza to,ziw przypadku

% Termin obliczany jest zgodnie z zasadami élloreymi w Ksiedze |, Tytule V Kodeksu cywilnego.
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gdy protest jest podpisany przez agoboby inm/e niz wykazana/e w pkt
V wniosku, ktoregosrodek odwotawczy dotyczy, do protestu musi zésta
zakczony dokument pozwalgly na stwierdzenie uprawnienia do wniesienia
protestu w imieniu wnioskodawcy (np. odpis z $elaego rejestru, wane
petnomocnictwo). W przypadku niedokenia odpowiedniego dokumentu
protest zostaje bez rozpatrzenia. Jednguee podpis/y zieony/e pod
srodkiem odwotawczym musi/szdawa podstaw do weryfikacji, ¥ zostally
ztozony/e przez osaiy uprawnion/e — tj. musi/sz by¢ to podpis/y czytelny/e
lub podpis/ly nieczytelny/le z piegda imienm. Podpisanie srodka
odwotawczego w sposob niezgodny z ww. regutami astanpodstaw
pozostawienia go bez rozpatrzenia;

zostat wniesiony od wynikéw oceny powtdrnie przepadzonej w wyniku
pozytywnego rozstrzygecia srodka odwotawczego na poziomie Systemu
Realizacji PO KL lub uwzglnienia skargi doaslu administracyjnego;

. hie zostat oparty o kryteria wyboru projektow podaw dokumentacji
konkursowej (regulaminie konkursu) i uprzednio pey przez Komitet
Monitorujacy PO KL lub nie zawiera zarzutow proceduralnych;

zostat wniesiony przez wnioskodayydtory wycofat s¢ z procesu negocjacji
dotyczcego przedmiotowego wniosku;

. zostat wniesiony za goednictwem innej instytucji;

. dotyczy projektu, ktéry nie zostat zakwalifikowango dofinansowania
z powodu wyczerpania alokacji, o ktérej mowa w aét.a ust. 1 pkt 2 ustawy,
a wiec alokacji na dziatanie lub priorytet;

zawiera zarzuty/argumentacjdotycaceh nie wszystkich oZci oceny
wniosku, ktore zadecydowaly o negatywnym wynikuojegeryfikacjf> (np.
wniosek uzyskat powej min. 60 % w pkt. 3.1 i 3.2 oceny, jednak
wnioskodawca wrodku odwotawczym odnosi¢sjedynie do oceny pkt. 3.1)
i/lub innych czsci wniosku ni te, ktére zadecydowaty o negatywnym wyniku
jego weryfikacjf® [np. 1) wniosek nie uzyskat dofinansowania ze waglna
nieuzyskanie minimum 60% w pkt. 3.1, saodek odwotawczy dotyczy
pkt. 3.2; 2) wniosek zostat odrzucony ze wggl na niespetnienie kryteriow
horyzontalnych i/lub dogpu (czs¢ A KOM), natomiast zarzuty podniesione
w protecie, dotyca wytacznie czsci B-D KOM)],

o ktérych to przypadkach nalepoinformowa wnioskodawe w pouczeniu.

Protest jest sktadany do i rozpatrywany przez IOK.

IOK w terminie przewidzianym na rozpatrzenie praiesnformuje wnioskodawg
0 pozostawieniu protestu bez rozpatrzenia wrazdap@m przyczyny oraze wnioskodawcy
nie przystugujezaden dodatkowysrodek odwotawczy ok&tony w Systemie Realizacji

% Dotyczy jedynie wnioskéw, ktére nie otrzymaly mimim 60 punktdw ogdtem za spetnianie ogdlnych
kryteriow merytorycznych i/lub co najmniej 60% padk w poszczegdlnych punktach oceny merytorycznej
(zgodnie z systemem wagowym olomym w Karcie oceny merytorycznegawartej w dokumentacji

konkursowej).
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W celu udokumentowania przyczyn pozostawieitadka odwotawczego bez rozpatrzenia
lub poddania go dalszej weryfikacji wskazane jeststasowanie przez IOK listy
sprawdzajcej — minimalny zakres listy sprawdzegj zawarto w zatzniku nr 16.

Protest podlega rozpatrzeniu w terminie 30 dni ri@éezowych’ od dnia jego otrzymania
przez widciwa instytucg (data wptywu). W terminie tym nadane zostaje pisnformujace
0 wyniku rozstrzygricia.

Pisma dotyczce procedury odwotawczej nadawanens adres korespondencyjny zawarty
w pkt. 2.5 wniosku o dofinansowanie realizacji pikapy. W przypadku zmiany niniejszego
adresu beneficjent powinien poinformaiva tym fakcie 10K. Jednoczeie IOK nie ponosi
odpowiedzialnéci za niedogczenie pism w przypadku braku informacji w ww. zsie.
Tym samym zaistnienie ww. okoliczéw nie stanowi przestanki do wydienia terminu na
wniesienie srodkow odwotawczych, ktory liczony jest od daty skgnia informacji

0 niedoeczeniu ww. pism (zgodnie z informaczawarh na zwrotnym potwierdzeniu
odbioru pism).

Protest mae zosta wycofany przez wnioskodawcktéry go ziayt; powinno to nasipi¢ do
czasu uptywu terminu na jego rozpatrzenie, ewenteialo czasu wydania rozstrzygtia
w tej sprawie, jeeli nasapi to przed uptywem terminu na rozpatrzenie protest

Konsekwengj skutecznego (tzn. takiego, o ktérym wiaddtootrzyma instytucja
rozpatrupca protest) wycofania protestu jest brak ziiveosci wniesienia przez
wnioskodawe skargi do gsdu administracyjnego. W przypadkuzéd wniosek o wycofanie
protestu wptynie do instytucji go rozpatogj po dacie rozpatrzenia protestu, instytucja ta
przesyta beneficjentowi pisempmformacg w tym zakresie ze wskazaniemw terminie 14
dni kalendarzowyc# od daty nadania pisma powinien on przekaziaemn decyzj, o:

a. podtrzymaniu wniosku o wycofanie protestu, albo
b. nadaniu dalszego biegu procedurze odwotawczej.

W przypadku braku odpowiedzi ze strony beneficjemta ww. terminie instytucja
rozpatrujpca protest kontynuuje czynéw wynikajace z wydanego rozstrzygumia srodka
odwotawczego.

Podgcie przez beneficjenta decyzji w zakresie podtrayimavniosku o wycofanie protestu
lub pozostawienie go w mocy nie wptywa na wydaneeprinstytug rozstrzygngcie
w przedmiociesrodka odwotawczego. Jednoémee w przypadku, gdy rozstrzygeie byto
pozytywne, a beneficjent skutecznie wycofat protastytucja rozpatragca protest nie jest
zobowhzana do przeprowadzania ponownej oceny wniosku.

W przypadku, jeeli wniosek o wycofanie protestu zostanie podtrayynanioskodawca nie
ma maliwosci ponownego zizenia protestu dotyazego tego samego wniosku.

W wyniku rozpatrzenia protestu, instytucja go rdagaca (IOK) mae:

a. rozpatrzy protest pozytywnie (uwzgtinic protest) — jeeli na podstawie
zebranych informacji i dokumentacji uznae sprawdzenie zgodém
ztozonego wniosku z kryteriami wyboru projektu nie zdstprzeprowadzone
W sposob wigciwy i/lub ze naruszono procedury mgg wpltyraé na
bezstronné& i prawidtowa¢ oceny, a wgc ztazony protest byt zasadny, albo

2" Termin obliczany jest zgodnie z zasadami élloreymi w Ksiedze |, Tytule V Kodeksu cywilnego.
% Termin obliczany jest zgodnie z zasadami élloreymi w Ksiedze |, Tytule V Kodeksu cywilnego.
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b. rozpatrz¢ protest negatywnie (odrzdciprotest) — w przypadku braku
przestanek do uznania,z isprawdzenie zgoddo ztozonego wniosku
z kryteriami wyboru projektu zostato przeprowadzensposob niewkgiwy
i/lub nie doszto do naruszenia procedur guygh wptyra¢ na bezstronng
i prawidtowai¢ oceny i ztaony protest byt niezasadny.

Instytucja rozpatraca protest (IOK) jest zwrana zakresem protestu, tzn. sprawdza
zgodnda¢ ztozonego wniosku o dofinansowanie projektu tylko z tgryterium lub kryteriami
oceny, ktére zostaly wskazane w péote lub/oraz w zakresie zarzutéw dotygzych
sposobu dokonania oceny, podniesionych przez wodzke z zastrzeeniem wyhczen
wynikajacych z katalogu przypadkéw powodcych pozostawianiérodka odwotawczego
bez rozpatrzenia (pkt. f) oraz sytuacji opisanesjipej.

W przypadku protestéw zionych od negatywnej oceny wynikegj z niespetnienia
kryteriow horyzontalnych i/lub dogtu, gdy zarzuty podniesione w préatee, dotyca
zarOwno oceny magej charakter wizacy dla projektu tj. niewypetnienia ww. Kkryteriéw,
jak i czsci B-D Karty oceny merytoryczn€KOM), zarzuty wnioskodawcy dotygze czsci

B-D KOM beda rozpatrywane wwyicznie w przypadku uznania za zasadne zarzutow
odnoszcych sé do czsci mapcej charakter wizacy dla oceny projektu.

Instytucja rozpatraca protest nie me wyd& rozstrzygngcia cz:sciowo pozytywnego lub
negatywnego w przypadku uznania niektorych zarzumweedstawionych w prodeie.
Podczas rozpatrywania protestu §dava instytucja kadorazowo dokonuje analizy, czy
waga zarzutow uznanych za zasadne wplywa na sgaare wniosku i na tej podstawie
wydaje pozytywnie lub negatywne rozstrzygne protestu.

Uwzgledniajac protest, instytucja go rozpatgop (IOK), wraz z uzasadnieniem praggo
rozstrzygnécia, w ktorym w szczegoéldoi wskazuje, na czym jej zdaniem polegato
niewtasciwe przeprowadzenie oceny wniosku w zakresietphj protestem, kieruje wniosek
objety protestem do ponownej oceny w ramach etapu qdedsej protest dotyczyt.

W przypadku pozytywnego rozpatrzenia protestu daty@go nasipujacych zarzutow:

> bleddw w sumowaniu lub wyliczanigredniej arytmetycznej punktow przyznanych
w ramach oceny merytorycznej wniosku;

> bleddw w wyliczeniu rénicy punktéw przyznanej przez dwoch ocesggch
skutkupcej dokonaniem oceny przez trzeciego ocen&yo;

> bleddw w zakresie oceny spetniania kryteriow horyzimteh (gdy srodek
odwotawczy dotyczy jedynie e¢gci A KOM);

> bledow w zakresie oceny spetniania szczegétowych ke dostpu (gdy srodek
odwotawczy dotyczy jedynie e¢gci A KOM);

> bledow w zakresie przyznania punktow za spetnianiéekigw strategicznych

projekt nie podlega ponownej ocenie. Jego ocenaakvezie stwierdzonych ddow jest
zmieniona poprzez dokonanie korekt na kartach oéemyalnej / merytorycznej w terminie
nie p&niejszym nk w wyznaczonym na dokonanie powtérnej oceny
formalnej/merytoryczne.

W wyniku pozytywnego rozpatrzenia (uwzdhienia) protestuinstytucja go rozpatraga
(IOK) przekazuje wnioskodawcy informacawierajca:

a. rozstrzygngcie wraz z jego uzasadnieniem,

64



b. pouczenie, ze od wynikbw danego etapu oceny projektu, ponownie
przeprowadzonej w efekcie uwzdhienia protestu nie przystuguje dodatkowo
zaden srodek odwotawczy przewidziany w Systemie Realizaefd KL
I w ustawie.

W przypadku ponownej oceny dotycej] etapu oceny formalnej 10K jest zwana
wynikami rozpatrzenia protestu. Natomiast w przygadonownej oceny merytorycznej IOK
zobowhzana jest do:

a. zapoznania giz wynikami pierwotnej oceny projektu,
b. zapoznania 8iz trescia protestu ztaonego przez wnioskodawc

C. wzigcia pod uwag tresci rozstrzygn¢cia instytucji rozpatrujcej protest (I0K)
wraz z jego uzasadnieniem, a w szczeg@nodo wnikliwego
przeanalizowania nieprawidtowa w przeprowadzonej ocenie, ktére zostaty
wskazane przez instytucjozpatrugca protest (I0K).

Z uwzgkdnieniem powyszego, IOK dokonuje ponownej oceny merytorycznelynee
w_zakresie tych elementéw oceny pierwotnej projekiidre byty przedmiotem procedury
odwotawcze]. Oznacza t@, IOK rozpatrujc catgciowo pozytywnie (uwzgidniajac) protest
ocenia ponownie wszystkie kryteria, co do ktérydlormutowano zarzuty wsrodku
odwotawczym, bez wzgtlu na to, czy pojedyncze zarzuty zostaty uznarmeagadne lub nie.

W przypadku, gdysrodek odwotawczy zawiera odniesienie do kryteriokreglonych
w podpunktach poszczegolnychega wniosku (np. w podpunktach a — ckéa 3.1 wniosku)
powtornej ocenie podlegajwymienione przez wnioskodawcw srodku odwotawczym
podpunkty. Jednocgeie, gdy zarzuty sformutowane $rodku odwotawczym nieasna tyle
precyzyjne ponownej ocenie podlegajszystkie kryteria w danej ¢&i oceny (np. 3.1, 3.2).

Ponowna ocena na x@dym z etapdédw oceny powinna dydokumentowana spaidzeniem
odpowiedniej karty/kart oceny.

Koncowa ocena projektu powtdrnie ocenianego w wynikacedury odwotawczej jest
ustalana jako sumgaedniej arytmetycznej wynikagej z dwoch pierwotnych ocen wniosku
w zakresie tych jego exci, ktore nie byty przedmiotem procedury odwotawarazsredniej
arytmetycznej z dwdch powtérnych ocen wniosku w resie czsci uwzgkdnionych
w srodku odwotawczym.

Jednoczénie spetnianie przez wniosek warunkow pozwghggh na przyznanie premii
punktowej za spetnianie kryteribw strategicznych wpmo by ustalone przez
przewodnicacego KOP z uwzgbnieniem ocen stanowdych czsci skladowe oceny
koncowej wniosku podanego powtérnej ocenie. Oznaczaztisli do koncowego wyniku
wniosku wliczana jeskrednia arytmetyczna z oceny dwoch pierwszych oggayeh np.
w czesci 3.1 wniosku, zé w pozostatych cgciach ocena dwéch oceniaych wniosek
powtoérnie, przewodniczy KOP ustala, czy w kalej z ww. czsci wniosek uzyskat povwag;
60 % od oceniagych go oséb.

W przypadku, gdy ponownej ocenie podawane bytoekiyin okrglone w podpunkcie/ach
odpowiedniej cgsci wniosku (np. w podpunktach a — defa@ 3.1 wniosku) o spetnianiu
warunkow decyducych o przyznaniu premii punktowej za spetnienieytdmiow
strategicznego decyduje przewodaimz KOP wyliczajc ogolm liczbe punktow w danej
czesci wniosku.

W sytuacji, gdy wniosek kwalifikuje sido przyznania premii punktowej za spetnianie
kryteriéw strategicznych przewodnigz/ KOP kieruje go ponownie do oceny w tym zakresie
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do oséb dokonggych powtdérnej oceny wniosku. Analogiczne rogminie jest stosowane
takze w sytuacji, gdy we wniosku negatywnie ocenionymdqzas pierwotnej oceny,
oceniajcy nie wskazali kwoty dofinansowania i/lub nie zeytbowali w kwestii poddania
wniosku negocjacjom.

W przypadku pozytywnego wyniku ponownej oceny pityepodlega on dalszej procedurze
wyboru.

Zgodnie z art. 30b ust. 3 ustawy, w rozpatrywamnmigstu i w ponownej ocenie wniosku nie
mog brat udziatu osoby, ktére na jakimkolwiek etapie dokemaly czynndci zwiazanych

z okre&lonym projektem, w tym byly zaangawane w jego ocen Wytaczenie dotyczy
kazdej osoby zwjzanej z projektem w sposob:

a. podmiotowy: wynikajcy z wiczOw pokrewiéstwa, powinowactwa, czy e
z kontaktow kontraktowych, podlegim stuzbowej itp., jak rownie

b. przedmiotowy: wynikajcy z faktu zaangawania danej osoby w oogn
projektu na etapie konkursu lub w ramach ponowmenyg przeprowadzanej
w wyniku uwzgkdnienia srodka odwotawczego, abz tez w rozpatrywanie
srodka odwotawczego na ktérymkolwiek etapie praddsvej procedury
odwotawczej.

W celu potwierdzenia braku wygiowania okolicznéci powoduacych konieczné&t
wytaczenia pracownika z procedury rozpatrywania pratgsbwinien on podpigastosowia
deklaracg bezstronngéci odnoszaca sic do projektu, ktérego dotyczyodek odwotawczy.

IOK w terminie:
» 14 dni w przypadku protestu dotycego oceny formalnej lub
» 30 dni w przypadku protestu dotycego oceny merytorycznej

od daty wydania pozytywnego rozstrzygma protestu przeprowadza proces ponownej oceny
wniosku i informuje beneficjenta o jego wynikach.

W przypadku _negatywnego rozpatrzenia (nieuwdgilenia) protestu instytucja go
rozpatrupca (IOK) przekazuje wnioskodawcy pisesnrinformacg w tym zakresie.
Informacja ta zawiera:

a. wskazanie rozstrzygegia i jego uzasadnienie ze wskazaniem z jakich
powodow protest nie jest zasadny i w gxkiu z tym nie mge by
uwzgkdniony,

b. pouczenie o przystugagym wnioskodawcy na podstawie Systemu Realizacji
PO KL prawie do zigenia odwotania, ze wskazaniem do jakiej instytucji
i w jakim terminie nalgy odwotanie zilay¢, a take sposobu (trybu)
whniesienia odwotania.

Informacg 0 pozostawieniu protestu bez rozpatrzenia albogilgdnieniu (pozytywnym
rozpatrzeniu)/nieuwzgtnieniu  protestu (negatywnym rozpatrzeniu) instgucgo
rozpatrujca (IOK) przekazuje rownielP (jesli instytucja rozpatrugca protest jest IP2) oraz
IZ w formie ustalonej odpowiednio: przez IP oraz(hp. zbiorczej informacji miestznej).

Dodatkowo IOK informuje IP oraz 1Z o ogdlnej licebivnioskow, ktore w efekcie ponownej
oceny dokonanej w wyniku pozytywnego rozpatrzefiadka odwotawczego uzyskaty
dofinansowanie w formie ustalonej odpowiednio: prii@ oraz 1Z (np. zbiorczej informaciji
mieskcznej).
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Ponadto 1Z rekomenduje prowadzenie przez instytuopgpatrujce srodki odwotawcze

zbiorczych zestawie wskazugcych co najmniej informacje o wnioskodawcy i wniosk
o dofinansowanie, ktérego dotyczykrodek odwotawczy, dacie wptywusrodka

odwotawczego, dacie i wyniku jego rozpatrzenia.

Odwotanie

Odwotanie shdy co do zasady ponownemu rozpatrzeniu kwestidlatych uprzednio
przedmiotem protestu. Oznacza tozakres przedmiotowy odwotania jest zdeterminowany
zakresem wczmiej ztozonego protestu. Dodatkowo przedmiotem odwotania anbg
jedynie zarzuty dotyczre nieprawidtowéci w procedurze rozpatrywania protestu oraz
ewentualne informacje dotygze oceny wniosku, ktore nie byly znane wnioskodaway
etapie skladania protestu. Poza ww. przypadkantytinga rozpatruyjca odwotanie nie
odnosi st do zarzutow, ktére wczriej nie zostaly wskazane w prétee. Ponadto instytucja
rozpatrujca odwotanie nie jest zobosgiana do odnoszenia esido argumentéw
wnioskodawcy pozytywnie rozpatrzonych przez IOKatapie rozstrzygania w przedmiocie
protestu. Jednocgeie skala i waga kwestii, do ktérych 10K przychglise rozpatrujc
protest jest brana pod uwagrzy wydawaniu rozstrzygegia w przedmiocie odwotania.

Zasady spowmdzania odwotania i wydawania rozstrzygria w jego przedmiocie
z uwzgkdnieniem zapisOw niniejszej €ci dokumentu dotycre odwotania & tozsame z
wczesniej opisanymi regutami dotygzymi protestu.

W pismie informupcym wnioskodawe o negatywnym rozpatrzeniu (nieuwgghieniu)
protestu instytucja rozpathga protest musi zawrzepouczenie 0 madiwosci ztozenia
odwotania, zawierage informacg o:

a. terminie, w jakim meae to by uczynione,

b. sposobie wniesienia,

c. instytucji, do ktérej odwotanie nalg wniesc,

d. przypadkach, w ktérych odwotanie pozostaje bezabzpnia.

W przypadku negatywnego rozpatrzenia protestu Woaswca, w terminie 7 dni
kalendarzowycf? od dnia otrzymania informacji w tym zakresie, z@avniei¢ odwotanie do
IP (j&sli instytucja rozpatrugca protest byta IP2) lub do IZ @& instytucja rozpatrugca
protest byta IP lub IP 2 w ramach Priorytetu V).

Zachowanie terminu na wniesienie odwotania ustala 1a podstawie zwrotnego
potwierdzenia odbioru pisma informgpgo o rozstrzygaciu protestu oraz potwierdzenia
nadania odwotania w placéwce pocztowej lub przedeka tydz stempla pocztowego na
przesyice zawieragej odwotanie lub te pieczci kancelaryjnej potwierdzagej osobiste
doreczenie odwotania. Przestanie odwotania jedynie pmomocy faksu nie oznacza
skutecznego zienia odwotania. Data nadania faksu nie jest uznawam dai ztozenia
odwotania, take w przypadku, jeeli wnioskodawca w paniejszym terminie przge srodek
odwotawczy poczt tradycyjra lub Kkuriersk, badz w formie elektronicznej.
W przedmiotowym przypadku termin na zémie odwotania jest ustalany z uwadhieniem
wptywu do widciwej instytucji srodka odwotawczego w formie pisemnej, w tym
elektronicznej (jeeli instytucja rozpatraca odwotanie dopuszcza takazliwosc).

2 Termin obliczany jest zgodnie z zasadami élloreymi w Ksiedze |, Tytule V Kodeksu cywilnego.
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Nie jest maliwe wniesienie odwotania, feli protest zostat rozpatrzony zgodnie
z postulatem wnioskodawcy, ktory ngstie przykladowo uznatzipowinien byt podni&
zarzuty dotycace innych kwestii.

Zgodnie z art. 30b ust. 5 ustawy nie podlega razpatu odwotanie, peli mimo
prawidtowego pouczenia, zostato wniesione:

a. po terminie,
b. w sposob sprzeczny z pouczeniem,
c. do niewigciwej instytucji.
W odniesieniu do pkt. b. povgj bez rozpatrzenia pozostaje rowenoelwotanie, ktore:
a. zostato wniesione bez zachowania formy pisemnej;
b. zostalo wniesione jedynie zagpednictwem faksu;

c. zostalo wniesione przez nieuprawniony podmiot tznie Ixdacy
wnioskodawg, ktérego wniosek o dofinansowanie projektu podiegzenie
i ktérego wniesione odwotanie dotyczy, z uwzlylieniem jednak sposobu
reprezentacji ok&onego podmiotu dacego wnioskodawc Oznacza to,
iz w przypadku, gdy odwotanie jest podpisane przexxgesoby inn/e niz
wykazana/e w pkt V wniosku, ktoreg@odek odwotawczy dotyczy, do
odwotania musi zostazahczony dokument pozwalgly na stwierdzenie
uprawnienia do wniesienia odwotania w imieniu wkindawcy (np. odpis
z wiasciwego rejestru, wane petnomocnictwo). W przypadku nieglctenia
odpowiedniego dokumentu odwotanie zostaje bez tazgraia. Jednoczmie
podpis/y ztaony/e podsrodkiem odwotawczym musi/szlawa podstaw do
weryfikacji, iz zostally ztaony/e przez osaity uprawnion/e — tj. musi/sz
by¢ to podpis/y czytelny/e lub podpis/y nieczytelnygepieczcia imienm.
Podpisaniesrodka odwotawczego w sposob niezgodny z ww. regutam
stanowi podstawpozostawienia go bez rozpatrzenia;

d. zostato wniesione od wynikdw oceny powtornie prog@dzonej w wyniku
pozytywnego rozstrzygecia srodka odwotawczego na poziomie Systemu
Realizacji PO KL lub uwzghlnienia skargi doaslu administracyjnego,

e. nie zostato oparte o kryteria wyboru projektéw puwelav dokumentaciji
konkursowej (regulaminie konkursu) i uprzednio pey przez Komitet
Monitorujacy PO KL lub nie zawiera zarzutéw proceduralnych;

f. zostato wniesione za pednictwem innej instytucji;

g. zawiera zarzuty/argumentagjotyczca nie wszystkich agci oceny wniosku,
ktére zadecydowaly o negatywnym wyniku jego wergtii’ (np. wniosek
uzyskat poniej min. 60 % w pkt. 3.1 i 3.2 oceny, jednak wnicdkaca
w $rodku odwotawczym odnosi gsijedynie do oceny pkt. 3.1) i/lub innych
cze$ci wniosku ni te, ktore zadecydowaly o negatywnym wyniku jego
weryfikacji®! [np. 1) wniosek nie uzyskat dofinansowania ze wcgl na

% Dotyczy jedynie wnioskéw, ktére nie otrzymaly mimim 60 punktdw ogdtem za spetnianie ogdlnych
kryteriow merytorycznych i/lub co najmniej 60% padk w poszczegdlnych punktach oceny merytorycznej
(zgodnie z systemem wagowym olomym w Karcie oceny merytorycznegawartej w dokumentacji
konkursowej).

3w

68



nieuzyskanie minimum 60% w pkt. 3.1, &odek odwotawczy dotyczy
pkt. 3.2; 2) wniosek zostat odrzucony ze wggl na niespetnienie kryteriow
horyzontalnych i/lub dogpu (czs¢ A KOM), natomiast zarzuty podniesione
w odwotaniu, dotycz wytacznie czsci B-D KOM)],

o ktérych to przypadkach nalepoinformowa wnioskodawe w pouczeniu.

IP lub IZ w terminie przewidzianym na rozpatrzew@wotania informuje wnioskodawc
0 pozostawieniu odwotania bez rozpatrzenia wraz adapiem przyczyny oraz
ze wnioskodawcy nie przystugujeaden dodatkowysrodek odwotawczy ok&ony

w Systemie Realizacji PO KL.

W celu udokumentowania przyczyn pozostawiedr@lka odwotawczego bez rozpatrzenia
lub podania go dalszej weryfikacji wskazane jest@sowanie przez instytcjozpatrujca
odwotanie (IP/1Z) listy sprawdzage] — minimalny zakres listy sprawdzeg] zawarto
w zahczniku nr 17.

W przypadku zteenia przez wnioskodawmdwotania, instytucja wigiwa do rozpatrzenia
odwotania wys{puje do instytucji wiéciwej do rozpatrzenia protestu o niezwiloczne
przekazanie posiadane] przezinstytucg kompletnej dokumentacji w sprawie, tzn. kopie
dokumentow, wniosku o dofinansowanie, pism, kaeny; dokumentagjkonkursow, jej
cze$¢ lub wskazanie adresu internetowego, pod ktérynmatmaimieszczona, elektroniczne
wersje dokumentow — §& wszystkie powysze dokumenty gsistotne dla rozpatrzenia
sprawy, a take dane kontaktowe osoby w 10K, &tawej dla sprawy (adres e-mail i numer
telefonu). Informacja mae by przekazana w formie elektronicznej.

Odwotanie jest rozpatrywane w terminie 30 dni kdemowych? od dnia jego otrzymania
(data wptywu) przez IP lub 1Z. W terminie tym nadarzostaje pismo informage
0 wyniku rozstrzygricia.

Odwotanie mae zosta wycofane przez wnioskodawcktory je ztayt, powinno to nasipi¢
do czasu uptywu terminu na jego rozpatrzenie, ewmadnie do czasu wydania rozstrzygria
w tej sprawie, jeeli nasipi to przed uptywem terminu na rozpatrzenie odwatan

Konsekwengj skutecznego (tzn. takiego, o ktérym wiaddtootrzyma instytucja
rozpatrupca odwotanie) wycofania odwotania jest brak Ziveosci wniesienia przez
wnioskodawe skargi do gsdu administracyjnego. W przypadkuzé¢d wniosek o wycofanie
odwotania wptynie do instytucji go rozpatsagj po dacie rozpatrzenia odwotania, instytucja
ta przesyta beneficjentowi pisemmformacg w tym zakresie ze wskazaniem,w terminie

14 dni kalendarzowycfi od daty nadania pisma powinien on przekgiaemn decyzj; o:

a. podtrzymaniu wniosku o wycofanie odwotania, albo
b. wnioskowaniu o nadanie dalszego biegu procedura®iaavczej.

W przypadku braku odpowiedzi ze strony beneficjemta ww. terminie instytucja
rozpatrupca protest kontynuuje czyném wynikajace z wydanego rozstrzyguia srodka
odwotawczego.

Podgcie przez beneficjenta decyzji w zakresie podtrayimavniosku o wycofanie protestu
lub pozostawienie go w mocy nie wptywa na wydaneeprinstytug rozstrzygngcie
w przedmiociesrodka odwotawczego. Jednoémee w przypadku, gdy rozstrzygiie byto

32 Termin obliczany jest zgodnie z zasadami élloreymi w Ksiedze |, Tytule V Kodeksu cywilnego.
% Termin obliczany jest zgodnie z zasadami éllreymi w Ksiedze |, Tytule V Kodeksu cywilnego.
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pozytywne, a beneficjent skutecznie wycofat odwianstytucja organizaga konkurs nie
jest zobowizana do przeprowadzania ponownej oceny wniosku.

W przypadku, jeeli odwotanie zostanie podtrzymane wnioskodawca ma maliwosci
ponownego ztpenia odwotania doty@zego tego samego wniosku.

W wyniku rozpatrzenia odwotania, IP lub IZ veo

a. rozpatrzy odwotanie pozytywnie — jeli na podstawie zebranych informacji
i dokumentacji uzna,ze sprawdzenie zgodem ztozonego wniosku
z kryteriami wyboru projektu nie zostato przeprowade w sposéb wéaiwy
i/lub naruszono procedury mgge wpltyra¢ na bezstronrig i prawidtowasé
oceny albo

b. rozpatrz¢ odwotanie negatywnie —jeli uzna,ze protest zostat rozpatrzony
w sposob wigciwy, a z uzyskanych informacji i dokumentacji wigajze nie
bylo przestanek do jego uwzghienia.

IP lub 1Z rozpatryjc odwotanie jest zwizana jego zakresem, tzn. rozstrzygre nie
powinno dotyczy okolicznaci i kwestii nie ugtych w odwotaniu.

Jednoczénie w przypadku odwota ztozonych od negatywnego rozstrzygria protestu
dotyczcego oceny wynikagej z niespetnienia kryteriow horyzontalnych i/ldbstpu, gdy
zarzuty podniesione w odwotaniu dotyczarbwno oceny magej charakter wizacy dla
projektu tj. niewypetnienia ww. kryteriow (e A KOM), jak i czsci B-D karty oceny
merytorycznej (KOM), instytucja rozpataga odwotanie mze:

a. rozpatrzy odwotanie negatywnie tj. podtrzyfaozstrzygnicie protestu,
potwierdzajc zasadn& negatywnej oceny w e¢zci A KOM oraz
nieodniesienia giprzez 10K do argumentacji wnioskodawcy weg B-D
karty oceny merytorycznej;

b. rozpatrzy¢ odwotanie pozytywnie w zakresiegdzi A KOM, nie odnoszc sk
do czsci B-D karty oceny merytorycznej oraz jednogre kierupc wniosek
do ponownej oceny w_zakresie wszystkiclesck KOM w odniesieniu, do
ktorych sformutowano zarzuty w odwotaniu (tj. zar@wczsci A jak i B-D
KOM). Ponadto instytucja rozpataga odwotanie w rozstrzyggtiu srodka
odwotawczego zobowtuje IOK do wzécia pod uwag podczas powtdrnej
oceny wniosku argumentéw wnioskodawcy dotyyrh oceny w ogci B-D
KOM, ktére nie byly rozpatrywane na etapie rozgjemyia w zakresie
protestu.

Instytucja rozpatrauca odwotanie nie me wyd& rozstrzygngcia czsciowo pozytywnego
lub negatywnego w przypadku uznania niektorych wéne przedstawionych w odwotaniu.
Podczas rozpatrywania odwotania $diava instytucja kadorazowo dokonuje analizy, czy
waga zarzutow uznanych za zasadne wplywa na ggi@are wniosku i na tej podstawie
wydaje pozytywne lub negatywne rozstrzygme odwotania.

Rozpatrugc pozytywnie (uwzgidniajac) odwotanidP lub 1Z, wraz z uzasadnieniem swojego
rozstrzygnecia, w ktorym w szczegoélsoi wskazuje na czym polegato nieddave
przeprowadzenie danego etapu oceny wniosku o dwfoveanie projektu, kieruje wniosek
o dofinansowanie projektugllacy przedmiotem pogpowania odwotawczego, do ponownej
oceny na tym etapie, ktérego wyniki byty przedmimtpostpowania odwotawczego, o czym
informuje:

a. wnioskodawe,
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b. instytucg rozpatrujca protest (IOK).

Informacja przekazana wnioskodawcy, oprocz wskazapistrzygnicia w przedmiocie
odwotania wraz z jego doktadnym uzasadnieniem zanp@uczenieze od wynikdéw etapu
oceny projektu, ponownie przeprowadzonej w efekawzgkdnienia odwotania nie
przystuguje dodatkowgadensrodek odwotawczy ok&ony w Systemie Realizacji PO KL.

W przypadku ponownej oceny dotyce] etapu oceny formalnej 10K jest zwana
wynikami rozpatrzenia odwotania. Natomiast w prajjaa ponownej oceny merytorycznej
IOK zobowhzana jest do:

a. zapoznania siz catécia dokumentacji z przebiegu dotychczasowej oceny
projektu oraz wynikami kolejnych etapow pgstwania odwotawczego, oraz

b. do wzkcia pod uwag tresci rozstrzygngcia protestu, a naginie odwotania,
a w szczegOlnwi, do wnikliwego przeanalizowania wskazanych przez
odpowiednie instytucje rozpatage srodki odwotawcze nieprawidtovoi
w przeprowadzonej ocenie.

Z uwzgkdnieniem powyszego, IOK dokonuje ponownej oceny merytorycznejynee
w_zakresie tych elementéw oceny pierwotnej projekiidre byty przedmiotem procedury
odwotawczej. Oznacza toz caldgciowe uznanie odwotania za pozytywne (uvegglienie)
powoduje ponown ocere wszystkich kryteriow, co do ktérych sformutowanarzuty
w_srodku odwotawczym, bez wzglu na to czy pojedyncze zarzuty zostaly uznane za
zasadne lub nie.

W przypadku pozytywnego rozpatrzenia odwotania coiyego nasfpujacych zarzutow:

> bleddw w sumowaniu lub wyliczaniégredniej arytmetycznej punktow przyznanych
w ramach oceny merytorycznej wniosku;

> bleddw w wyliczeniu rénicy punktéw przyznanej przez dwoch ocesggch
skutkupcej dokonaniem oceny przez trzeciego ocen&yo;

> bleddw w zakresie oceny spetniania kryteriow horyzimteh (gdy srodek
odwotawczy dotyczy jedynie e¢gci A KOM);

> bledOw w zakresie oceny spetniania szczegétowych ke dostpu (gdy srodek
odwotawczy dotyczy jedynie e¢gci A KOM);

> bleddw w zakresie przyznania punktéw za spetnianiéekigw strategicznych

projekt nie podlega ponownej ocenie. Jego ocenaakvezie stwierdzonych ddow jest
zmieniona poprzez dokonanie korekt na kartach otemygalnej / merytorycznej w terminie
nie p&niejszym nk w wyznaczonym na dokonanie powtornej oceny forealh
merytorycznej.

Przy powtdrnej ocenie wniosku po pozytywnym rozpatiu odwotania majzastosowanie
zasady dotycre sposobu ustalania hapwej oceny projektu i decyzji w zakresie
przyznawania kryteribw strategicznych, poddaniaoskii negocjacjom, okikenia kwoty
dofinansowania, jak opisane pakey dla protestu.

Zgodnie z art. 30b ust. 3 ustawy, w rozpatrywandwatania i w ponownej ocenie
merytorycznej wniosku nie magbrat udzialu osoby, ktore na jakimkolwiek etapie
dokonywaly czynnéci zwiazanych z okrdonym projektem, w tym byly zaangawane
w jego ocen. Wytaczenie dotyczy kalej osoby zwjzanej z projektem w sposob:
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a. podmiotowy: wynikajcy z wiczOw pokrewiéstwa, powinowactwa, czy e
z kontaktow kontraktowych, podlegim stuzbowej itp., jak rownie

b. przedmiotowy: wynikajcy z faktu zaangawania danej osoby w oogn
projektu na etapie konkursu lub w ramach ponowmeng przeprowadzanej
w wyniku uwzgkdnienia srodka odwotawczego, alz tez w rozpatrywanie
srodka odwotawczego na ktérymkolwiek etapie praddsvej procedury
odwotawczej.

W celu potwierdzenia braku wygowania okolicznéci powoduacych konieczné&t
wytaczenia pracownika z procedury rozpatrywania odwetarpowinien on podpigsa
stosown deklaracg bezstronnféci odnoszaca sie do projektu, ktérego dotyczgrodek
odwotawczy.

IOK w terminie:
» 14 dni w przypadku odwotania dotygego oceny formalnej lub
» 30 dni w przypadku odwotania dotygego oceny merytorycznej

od daty wptywu do IOK pozytywnego rozstrzygria odwotania przeprowadza proces
ponownej oceny wniosku i informuje beneficjentaegg wynikach.

W trakcie ponownej oceny merytorycznej dokonywaregskutek uwzgldnienia odwotania,
IOK korzysta z opinii eksperta, o ktorym mowa w. &1 ustawy z uwzgtnieniem zasad
opisanych w w podrozdzia&9 Zasady obligatoryjnego wyraania opinii przez eksperta.

Jezeli uprzednio na podstawie innych przestanek wskgda w podrozdziald.9 Zasady
obligatoryjnego wyrazania opinii przez ekspertabyt angaowany ekspert, IOK nie jest
zobowhzana do korzystania z opinii innego eksperta.

W przypadku _negatywnego rozpatrzenia (nieuwdwienia) odwotanidP lub IZ przekazuje
wnioskodawcy pisenmyinformacg w tym zakresie. Informacja ta zawiera:

a. wskazanie rozstrzygegia i jego uzasadnienie ze wskazaniem z jakich
powodoéw odwotanie nie jest zasadne,

b. wskazanieze od rozstrzygrcia w przedmiocie odwotania przystuguje skarga
do wojewddzkiego &u administracyjnego, ziona w terminie
przewidzianym w ustawie.

Informacja o nieuwzglnieniu odwotania jest przekazywanazaklo instytucji rozpatragej
protest (I0K).

Informacg o pozostawieniu odwotania bez rozpatrzenia albaglgnieniu (pozytywnym
rozpatrzeniu)/nieuwzgtinieniu  (negatywnym rozpatrzeniu) odwotania instju go
rozpatrupca przekazuje IZ (@i instytucja rozpatrugca odwotanie jest IP) w formie ustalonej
przez IZ (np. zbiorczej informacji miesznej).

Dodatkowo IOK informuje IP oraz 1Z o ogdlnej licebivnioskow, ktore w efekcie ponownej
oceny dokonanej w wyniku pozytywnego rozpatrzefiadka odwotawczego uzyskaty
dofinansowanie. Poinformowanie ngsije w formie ustalonej odpowiednio: przez IP oraz
1Z (np. zbiorczej informacji miescznej).

Ponadto 1Z rekomenduje prowadzenie przez instytuogpatrujce srodki odwotawcze

zbiorczych zestawie wskazugcych co najmniej informacje o wnioskodawcy i wniosk
o dofinansowanie, ktérego dotyczykrodek odwotawczy, dacie wptywusrodka

odwotawczego, dacie i wyniku jego rozpatrzenia.
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Etap sadowy procedury odwotawczej — skarga dogglu administracyjnego

Zgodnie z art. 30c ustawy od negatywnego wynikwedoiry odwotawczej, tj. jedynie od
negatywnego rozstrzygiia wszystkich srodkow odwotawczych przewidzianych
w Systemie Realizacji PO KL, a tak od pozostawienigrodka odwotawczego bez
rozpatrzenia wnioskodawcy przystuguje skarga wnogzbezpérednio do wihaciwego
wojewddzkiego sdu administracyjnego w terminie 14 dni kalendarzowty od dnia
otrzymania informacji o wyniku procedury odwotawgzeraz z kompleta dokumentag
w sprawie, obejmuara wniosek o dofinansowanie wraz z informaey przedmiocie oceny
projektu, kopie wniesionyckrodkow odwotawczych oraz informacji o wyniku proceg
odwotawczej. Skarga podlega optacid@wej.

W wyniku rozpatrzenia skarga@ maze:

a. uwzgkdni¢ skarg, stwierdzajc, ze ocena projektu zostata przeprowadzona
w sposob naruszgjy prawo, przekazuag¢ jednoczénie spraw do ponownego
rozpatrzenia przez wdaiwg instytucg zaradzapca lub parednicaca,

b. oddali skarg w przypadku jej nieuwzgtinienia,

C. umorzy¢ postpowanie w sprawie, jeli z jakichkolwiek wzgtdow jest ono
bezprzedmiotowe.

IOK w terminie:
> 14 dni w przypadku skargi dadu administracyjnego dotygzej oceny formalnej lub

» 30 dni w przypadku skargi doadu administracyjnego dotyazej oceny
merytorycznej

od daty wptywu do IOK informacji o uwzgdinieniu skargi przezad administracyjny
przeprowadza proces ponownej oceny wniosku i infgenbeneficjenta o jego wynikach.

Sad rozstrzyga spragw terminie 30 dni kalendarzowythod dnia wniesienia skargi.
Whiesienie skargi:

a. po terminie,

b. niekompletnej,

C. bez uiszczenia optatpdowej w terminie
— powoduje pozostawienie jej bez rozpatrzenia.

IP przekazuje niezwtocznie do IZ informag) wniesieniu przez wnioskodaweskargi lub
skargi kasacyjnej daadu administracyjnego z powodu nieuwgdjtienia odwotania przez IP.
IZ moze przysipi¢ do posgpowania administracyjnego.

Od wyroku wojewodzkiegoaslu administracyjnego skaydasacyjm maze wnigé¢ zarowno
wnioskodawca, ktéry wnidst uprzednio skardo wojewddzkiego g&lu administracyjnego,
jak réwniez IP lub 1Z.

W przypadku wniesienia skargi kasacyjnej przezyhsjc Parednicaca zaleca i, aby
instytucja ta kadorazowo informowata o tym fakcie Instyta&arzdzapca.

3 Termin obliczany jest zgodnie z art. 83 ustawyna®0 sierpnia 2002 r. Prawo o pgsiwaniu przedaglami
administracyjnymi (Dz. U. z 2002 r. Nr 153, poz702z pé&n. zm.).
% Termin obliczany jest zgodnie z art. 83 ustawyna®0 sierpnia 2002 r. Prawo o pgsiwaniu przedaglami
administracyjnymi (Dz. U. z 2002 r. Nr 153, poz702z pé&n. zm.).
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Zakaczenie posjpowania gdowego w zakresie danego projektu, ktérego wnioakma
wniost skarg do sdu administracyjnego, oznacza réwnieakaczenie procedury
odwotawcze] w tym zakresie, a wnioskodawcy nie plzgup zadne dodatkowerodki

odwotawcze. Dotyczy to réwnie rozstrzygnicia 1Z lub [P, wydanego w zwiku

z przekazaniem przezd sprawy do ponownego rozpatrzenia, o ktorym movaatw30c ust.
3 pkt 1 ustawy i od ktérego rowriaie przystuguj zadne dodatkowérodki odwotawcze.

Spos6b postpowania z wnioskami o dofinansowanie projektu w prgpadku
pozytywnego rozpatrzeniasrodka odwotawczego

IOK powinna dzy¢ do zapewnienigrodkow na dofinansowanie wszystkich projektéw, &tor
w wyniku ponownej oceny w ramach procedury odwolesjcuzyskaty liczh punktow,
uprawniajca do przyznania dofinansowania w ramach konkurskitomym zostaty ztaone.

IP w porozumieniu z IOK mie utworzy¢ w tym celu rezerw finansowa, ktorej wysokéc
okresla we wilasnym zakresie. Tryb ustalania i uruchamiamezerwy finansowej,
ustanawianej w celu finansowania uméw zawartychnmskodawcami, ktérzy pozytywnie
przeszli procedyrodwotawca powinien by w przejrzysty sposéb opisany w dokumentacji
konkursowej oraz w procedurach wesmnych 10K.

W przypadku, gdy rezerwa finansowa nie zostanie omgystana na ewentualngodki
odwotawcze wnoszone przez wnioskodawcow decyzja weski przeznaczenia
niewykorzystanych srodkow z rezerwy finansowej celem dofinansowanialejkgych
wnioskow z listy rankingowej, dulz przeniesienia tej kwoty na kolejny konkurs pozjesta
w kompetencji IOK. Sposob dysponowania rezerimansowa w okrelonym powyej
przypadku powinien by w przejrzysty sposéb opisany w dokumentacji kos&wrej oraz
w procedurach wewtrznych 10K.

Procedury dotyce ponownej oceny wnioskow powinny uwadhiac zasad réwnego
traktowania wnioskodawcow, ktérych wnioski zostalybrane bez zastosowania procedury
odwotawczej oraz tych, ktorych wnioski trafity domownej oceny w wyniku uwzedinienia
protestu, odwotania lub skargi.

Przy ustalaniu, czy dany wniosek po ponownej pozgsj ocenie powinien uzyska
dofinansowanie nahy wzia¢ pod uwag etap ponownej oceny oraz tryb konkursu (otwarty
lub zamkngty), w ramach ktérego wniosek zostatzoy.

W przypadku wnioskéw przywroconych do ponownej gcdormalnej w konkursach
otwartych proces ich oceny merytorycznej powinieg¢é bprowadzony zgodnie ze
standardow procedug (wniosek powinien by skierowany na najbisze posiedzenie KOP).
Jesli ww. wniosek uzyska ocenuprawniagca do uzyskania dofinansowania w ramach
danego posiedzenia KOP, powinno ono zbgiezyznane z dogbnej w ramach danego
konkursu alokacji. W przypadku, gdy nie jestawe wiaczenie do trwajcego w ramach
konkursu otwartego posiedzenia KOP wniosku przyem@go do oceny po procedurze
odwotawczej od oceny formalnej (np. konkurs zogtakaiczony) w celu dalszej oceny
whniosku musi by powotany oddzielny KOP. Wynik oceny merytoryczuoelyskany przez
ww. wniosek powinien by poréwnywany z progiem punktowym uprawa@m do
uzyskania dofinansowania ustalonym w ramach oggtnKOP zorganizowanego w danym
konkursie otwartym.

W przypadku wnioskow przywroconych do ponownej gcenerytorycznej w wyniku
procedury odwotawcze] w konkursach otwartych prataleniu, czy wniosek powinien
uzyska dofinansowanie bierzegspod uwag prog punktowy ustalony dla posiedzenia KOP,
na ktérym dany wniosek byt oceniany po raz pierwsm@z inne istotne okoliczdoi, ktore
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byly brane pod uwagprzy podejmowaniu decyzji o przyznaniu dofinansoav ramach
ostatniego posiedzenia KOP zorganizowanego w dakymkursie otwartym. Mdiwe jest
dokonanie ponownej oceny wnioskdw w ramach tgeago KOP w konkursie otwartym.
W takim przypadku wnioski te nieasumieszczane na stie rankingowej z danego
posiedzenia KOP. Ponadto w celu zapewnienia prggci procedury zalecagivskazanie
w ramach listy wnioskéw ocenianych podczas posiedz&OP (stanowicej zahcznik do
protokotu z prac KOP) tych projektéw, ktore ocemiam powtornie w efekcie procedury
odwotawczej.

W ramach konkurséw zamksych zaréwno dla wnioskéw przywrdéconych na etapeny
formalnej, jak i merytorycznej konieczne jest poaroe KOP w celu ich dalszej lub
ponownej oceny. Wyniki uzyskane przez wnioski pocedurze odwotawczej muszosta
porbwnane z zatwierdzan lista rankingow w ramach konkursu zamktégo.
Dofinansowanie maguzyska tylko te wnioski, ktére uzyskaty co najmniej typenktéw, co
najnizej oceniony wniosek w ramach listy rankingowej, rigtozakwalifikowano do
dofinansowania.

Uzyskanie dofinansowania przez projekty w ramaatc@dury odwotawczej nie powoduje
konieczndci zmiany na pierwotnych listach rankingowych twamgch dla danego konkursu
lub danej rundy konkursowe;.

Wymagane jest rownieutworzenie w ramach dokumentacji danego konkumgarinacji na
temat wszystkich wnioskoéw ocenianych w ramach ptoog odwotawczej niezalaie od
wyniku przedmiotowej oceny. Informacja ta powinrewviera dane na temat wniosku oraz
wskazywd: czy wniosek zostat przywrécony do oceny na skyiekestu, odwotania lub
skargi do sdu administracyjnego, liczbuzyskanych punktéw oraz czy wniosek uzyskat, czy
nie uzyskat dofinansowania.

Informacja powinna bytworzona na bieaco i podawana do publicznej wiadofebpoprzez
umieszczenie na stronie internetowej IOK co najjmaz w miesicu.

Jednoczénie projekty, na realizagj ktérych podpisano umowy w wyniku procedury
odwotawczej podlegajwitaczeniu do listy zawartych uméw na tych samych zasladco
wnioski w standardowej procedurze wyboru, jednak podaniem informaciji,
iz dofinansowanie zostato przyznane w ramach progeatiwotawcze).

Zgodnie z art. 30f ustawy procedura odwotawcza wsrzymuje zawierania umow

z wnioskodawcami, ktérych projekty zostaty zakwkbfvane do dofinansowania. Zatem
w odniesieniu do projektéw, ktore poshyie przeszly dany etap lub wszystkie etapy
kwalifikacji do dofinansowania, powinny Bykontynuowane wszelkie niegtine procedury,

Z zawarciem umowy weznie.

W zakresie nieuregulowanym w niniejszym dokumenmiajg zastosowanieWytyczne
w zakresie wymogoéw, jakie powinny uwdgia¢ procedury odwotawcze ustalone dla
programéw operacyjnych dla konkurséw ogtaszanychdoid 20 grudnia 2008 rwydane
przez Ministra Rozwoju Regionalnego.
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7. Szczegllne zasady wyboru projektdw  wspotpracy
ponadnarodowej i projektéw innowacyjnych™

Zasady dokonywania wyboru projektow w ramach PO vKlrozdziatach 2 - 6 reguhyj
kwestie dotyczce wdraania wszystkich projektow realizowanych w ramach QO w tym
projektow innowacyjnych i wspéitpracy ponadnarodowsiiniejszy rozdziat wskazuje
dodatkowo na kwestie wynikgje ze specyfiki tycke projektow.

7.1 Ogtoszenie konkursu na wyodibnione projekty wspoOtpracy ponadnarodowej i
projekty z komponentem ponadnarodowym wdraane w ramach Dziata / Poddziatan
okreslonych w Szczegotowym Opisie Priorytetow PO KL orazrealizacja projektow
innowacyjnych z komponentem ponadnarodowym

7.1.1 Ogtoszenie konkursu na wyodbnione projekty wspotpracy ponadnarodowej i
projekty z komponentem ponadnarodowym wdraane w ramach Dziat& / Poddziataa
okreslonych w Szczegotowym Opisie Priorytetow PO KL

IOK ogtaszajc konkurs, w ramach ktérego przewiduje aiwos¢ realizacji projektow
wspotpracy ponadnarodowej wdeamych w ramach Dziata/ Poddziata okrelonych w
Szczegdtowym Opisie Priorytetéw PO KL, seowykorzystéd nastpujace rozwizania:

1. Ogtoszenie jednego wspolnego konkursu na prpgiindardowe, wyodbnione projekty
wspotpracy ponadnarodowej i projekty z komponenpemadnarodowym:

W tym przypadku IOK wydziela dwie pulgrodkéw: jedm wspolry dla projektow
standardowych oraz projektow z komponentem ponadioswym i drug dla
wyodrebnionych projektow wspotpracy ponadnarodowej. Wryeszej puli srodkow [IOK
uwzgkdnia kcznie srodki, ktore zostaty przewidziane na projekty stagidwe i projekty z
komponentem ponadnarodowym, nie wydzigajosobnych srodkéw na projekty z
komponentem ponadnarodowym. W takim przypadkwendogé do sytuacji, w ktorej
wszystkie projekty, ktore zostaty zakwalifikowane dofinansowania w ramach pierwszej
puli  érodkébw, @ projektami standardowymi nieprzewidoymi  komponentu
ponadnarodowego. W drugiej péliodkéw IOK uwzgtdnia srodki przewidziane wyicznie
na wyodebnione projekty wspotpracy ponadnarodowej.

IOK sporadza dwie listy rankingowe w ramach jednego konkursapowiadajce
wydzielonym alokacjom. W przypadku, gdy w ramachnkuaarsu, odpowiadagego
powyzszym zataeniom, pozostan niewykorzystanesrodki w jednej z wydzielonych
alokacji, IOK mae dokondé odpowiednich przeswgti na rzecz puli, w ktorej wysoké
srodkéw do zakontraktowania okazata siewystarczajca.

2. Ogloszenie jednego wspodlnego konkursu na prpjeitandardowe i projekty z
komponentem ponadnarodowym:

IOK w alokacji przewidzianej na konkurs uwgzdhia hcznie srodki przewidziane na
realizacg projektéw standardowych oraz projektow z kompoeentponadnarodowym.
Podobnie jak w pierwszym przypadku nie wydziela bwgeh srodkéw na projekty z
komponentem ponadnarodowym, co amodoprowadzi do sytuacji, w ktérej wszystkie
projekty, ktore zostaly zakwalifikowane do dofinamsnia w ramach konkursu,a s
projektami standardowymi nieprzewidaymi komponentu ponadnarodowego.

% Projekty innowacyjne i wspéipracy ponadnarodowej rezumieniu Wytycznych Ministra Rozwoju
Regionalnego w zakresie wdemia projektéw innowacyjnych i wspéipracy ponadiiareej w ramach PO KL.
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IOK sporzadza jedn liste rankingova.

3. Ogtoszenie jednego wspdlnego konkursu na prpgkindardowe i wyogbnione projekty
wspoOtpracy ponadnarodowe;j:

IOK wydziela jedn pule srodkéw dla projektéw standardowych i daudia wyodebnionych
projektéw wspotpracy ponadnarodowe;.

IOK sporzdza dwie listy rankingowe w ramach jednego konkursdlpowiadajce
wydzielonym alokacjom. Podobnie jak w pierwszymymadku w sytuacji, gdy w ramach
konkursu pozostanniewykorzystanerodki w jednej z wydzielonych alokacji, IOK me
dokona& odpowiednich przesuwg na rzecz puli, w ktorej wysoké srodkéw do
zakontraktowania okazatacstiewystarczajca.

4. Ogtoszenie konkursu wadznie na projekty z komponentem ponadnarodowym:

IOK w alokacji przewidzianej na konkurs uwgdhia srodki na zadania realizowane w
ramach komponentu ponadnarodowego oraz na pozastdénia projektu (niezazane ze
wspotprag ponadnarodow), nie wydzielagc osobnej puli sSrodkébw na komponent
ponadnarodowy. Wszystkie projekty sktadane w ramaklzdefiniowanego konkursu muasz
uwzgkdniac komponent ponadnarodowy.

IOK sporzadza jedn liste rankingova.
5. Ogtoszenie konkursu wagznie na wyodgbnione projekty wspotpracy ponadnarodowej:

IOK w alokacji przewidzianej na konkurs uwgdhia wyhcznie srodki przewidziane na
wspotprae ponadnarodow Wszystkie projekty skladane w ramach tak zdefiminego
konkursu muszby¢ wyodrebnionymi projektami wspotpracy ponadnarodowe.

IOK sporadza jedn liste rankingowd.

6. Ogtoszenie jednego wspoélnego konkursu na prpjektomponentem ponadnarodowym i
wyodrebnione projekty wspétpracy ponadnarodoweyj:

W przypadku tak zdefiniowanych zatm konkursowych IOK mge zastosowadwa r&ne
rozwigzania:

- ogtost konkurs w ramach jednej alokacji uwgdphiajacej srodki na wyodgbnione projekty
wspotpracy ponadnarodowej, a talksrodki na projekty z komponentem ponadnarodowym,
tj. na zadania realizowane w ramach komponentu graradowego oraz na pozostate
zadania projektu (niezazane ze wspotpragonadnarodow); IOK nie wydziela w ramach
danej alokacji wysoki srodkdéw przewidzianych na poszczegoOlne sposoby ziagli
projektow i nie wskazuje wartoi komponentu ponadnarodowego; w tym przypadku 10K
sporadza jedn liste rankingowa, w ramach ktérej dofinansowanie otrzymugrojekty z
komponentem ponadnarodowym i/lub wygahiione projekty wspotpracy ponadnarodoweyj;

- ogtost konkurs, wydzielajc dwie pulesrodkow: jedm dla wyodebnionych projektow
wspotpracy ponadnarodowej i deuglla projektow z komponentem ponadnarodowym; w
pierwszej puli srodkow IOK uwzgkdnia srodki przewidziane na finansowanie
wyodrebnionych projektéw wspoétpracy ponadnarodowej, arwgaej srodki na projekty z
komponentem ponadnarodowym, tj. na zadania reafimeww ramach komponentu
ponadnarodowego oraz na pozostate zadania proj¢kiezwiazane ze wspoOtprac
ponadnarodow); w ramach drugiej pulsrodkéw IOK nie wskazuje warfoi komponentu
ponadnarodowego; w tym przypadku IOK spolza dwie listy rankingowe w ramach
jednego konkursu, odpowiadag wydzielonym alokacjom; w przypadku, gdy w ramach
konkursu, odpowiadagego powyszym zatageniom, pozostan niewykorzystanesrodki w
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jednej z wydzielonych alokacji, IOK nmie dokona odpowiednich przesug na rzecz puli,
w ktérej wysokac¢ srodkéw do zakontraktowania okazata siewystarczajca.

7.1.2 Realizacja projektow innowacyjnych z komponeiem ponadnarodowym

Projekty innowacyjne magprzewidywé realizacg komponentu ponadnarodowego zaréwno
w trybie systemowym, jak i w trybie konkursowym. iiponent ten miee by¢ wdrazany od
pocatku realizacji projektu innowacyjnego lub zastaprowadzony jako zmiana do wniosku
o dofinansowanie.

Do projektow innowacyjnych z komponentem ponadnewgdn stosuje si zasady takie jak
dla projektéw z komponentem ponadnarodowym vaingch w ramach Dziada/ Poddziatéa
okreslonych w Szczegotowym Opisie Priorytetéw PO KL.

W ramach alokacji na konkurs na projekty innowaeypmkomponentem ponadnarodowym
IOK uwzglednia srodki na zadania realizowane w ramach komponentnagarodowego
oraz na pozostate zadania projektu (niezame ze wspoiprac ponadnarodow), hie
wydzielapc osobnej pulirodkéw na komponent ponadnarodowy.

7.2 Dokumenty wymagane na etapie aplikowania o dofansowanie projektow
wspoOtpracy ponadnarodowej oraz rozszerzania zakresuprojektu o komponent
ponadnarodowy®’

List intencyjny dotyczacy nawigzania wspotpracy ponadnarodowej w ramach PO KL

1. W przypadku projektow wspéitpracy ponadnarodowejaddnych w odpowiedzi na
ogtoszony konkurs lub jako projekty systemowe piideyice nawizanie wspotpracy od
samego pociku ich realizacji, projektodawca zaka do wniosku o dofinansowanie
projektu kop¢ listu intencyjnego. W przypadku projektow z kompotem
ponadnarodowym, zgtaszanym jako zmiana do wnioslaneficjent sktada, wraz z
pisemnym uzasadnieniem wprowadzanych zmian orazabiktm wnioskiem o
dofinansowanie projektu, kaplistu intencyjnego.

2. W przypadku, gdy pomdzy poszczegdllnymi partnerami ponadnarodowymi ddzhdo
wzajemnej wspoétpracy, projektodawca/beneficjenticitd kopé listu intencyjnego, pod
ktérym podpisuj sie wszyscy wspotpracagy ze sob partnerzy ponadnarodowi. W
przypadku, gdy projektodawca/beneficjent podejmdgéatania w projekcie z kaym
partnerem z osobna (pogdzy r&znymi partnerami projektodawcy/beneficjenta nie
dochodzi do wspoOtpracy) zmiza on kopie listow intencyjnych podpisanych z
poszczeglOlnymi partnerami  ponadnarodowymi. zlibee jest wysgpienie dwoch
powyzszych przypadkow jednocase, tj. sytuacji, w ktérej projektodawca/benefitje
przewiduje realizagj jednej czsci dziatan przy udziale kilku partnerow
wspotpracujcych ze soly, a drugiej czsci dziatar w waskiej wspotpracy z pojedynczymi
partnerami.

3. Projektodawca/beneficjent m® ztary¢ maksymalnie trzy kopie listow intencyjnych w
ramach jednego wniosku o dofinansowanie projek¢dadych przestank do podpisania
maksymalnie trzech uméw o wspotpracy ponadnarodowe;j

4. Projektodawca/beneficjent nawmijac wspoOtprag ponadnarodow maze realizowa
projekt sktadany w ramach PO KL samodzielnie lulparmtnerstwie krajowym z innymi
podmiotami. W tym drugim przypadku jako lider reggatuje on partnerstwo krajowe we

%" Rozdziat dotyczy zaréwno projektow wspdipracy pbmerodowej wdrzanych w ramach Dziata /
Poddziata okreslonych w Szczegdtowym Opisie Priorytetéw PO KL, jakprojektdw innowacyjnych z
komponentem ponadnarodowym.

78



wszystkich dziataniach podejmowanych we wspétprpogadnarodowej, w tym sktada
podpis w imieniu partnerstwa krajowego pod listertemcyjnym i wystpuje jako strona
umowy o0 wspOtpracy ponadnarodowe;.

5. List intencyjny jest sktadany wzyku angielskim, francuskim, niemieckim lub polskim
Wersja dokumentu podpisana w jednym z wegzykébw ma charakter obowsujacy.
Wraz z tym dokumentem projektodawca/beneficjent adgkt ttumaczenie listu
intencyjnego nac¢gyk polski (w przypadku podpisania listu intencyoew jzyku
obcym). Dokument ten ma charakter pomocniczy dkiytocji weryfikupcej projekt
systemowy/IOK i nie ma obowazku skladania jego wersji przettumaczonej przez
ttumacza przysgtego.

6. Zafacznik nr 10 do niniejszego dokumentu zawiera wzdénimmalnego zakresu listu
intencyjnego, ktory mie by rozszerzany przez instytgcjweryfikujaca projekt
systemowy/IOK, z uwzgbnieniem konsultacji z Krajoyv Instytucpg Wspomagajca.
Instytucja weryfikugca projekt systemowy/IOK, bierze pod uwag w przypadku gdy
list intencyjny sktadany jest jednogmée w ramach PO KL i innych programoéw
operacyjnych wspétfinansowanych przez EFS (lub maeh innych europejskicirodet
finansowania) w krajach pochodzenia partneréw poaaxtiowych,
projektodawcy/beneficjentowi  przystuguje prawo ziyfdcdbwania wzoru listu
intencyjnego z zastrzeniem zapisOw wskazgych na wa¢ podpisania umowy o
wspotpracy ponadnarodowej. W przypadku trybu koskuaego IOK informuje w
dokumentacji konkursowej o mlbwosci modyfikacji zamieszczonego wzoru.

7. Kopia listu intencyjnego jest jedynym zetnikiem, ktérego instytucja weryfikaga
projekt systemowy/IOK mg@e wymaga od partnera ponadnarodowego na etapie
sktadania wniosku o dofinansowanie projektu.

Umowa o wspotpracy ponadnarodowej w ramach PO KL

1. W przypadku projektow wspéitpracy ponadnarodowejaddnych w odpowiedzi na
ogtoszony konkurs lub jako projekty systemowe piideyice nawazanie wspotpracy od
samego pociku ich realizacji, projektodawca w terminie wyzmanym przez instytugj
weryfikujaca projekt systemowy/IOK (nie krotszymzn80 dni i nie diigszym ni 60 dni
od daty otrzymania pisma informigego o wynikach oceny merytorycznej wniosku o
dofinansowani&) przedstawia instytucji weryfikugej projekt systemowy/IOK kopi
umowy o wspoétpracy ponadnarodowej. Instytucja wiknyfica projekt systemowy/IOK
akceptuje umow o wspotpracy ponadnarodowej w terminie 7 dni oty dej ztozenia
przez projektodawc W tym terminie instytucja weryfikaga projekt systemowy/IOK
moze rowniez wystapi¢ do projektodawcy z péba o wprowadzenie zmian do umowy o
wspotpracy ponadnarodowej, wyznagzajermin nie krotszy ui 14 dni (licac od daty
otrzymania pisma informagego o konieczri@i wprowadzenia zmian) na zenie
poprawionej wersji. W tym przypadku, instytucja wféeujaca projekt systemowy/IOK
akceptuje umow o wspoipracy ponadnarodowej w terminie 5 dni ody ddozenia
poprawionej wersji przez projektodagvdopuszcza giakceptag warunkova umowy o
wspotpracy ponadnarodowej, w szczegétmav przypadku uchybieformalnych. Zakres
akceptacji warunkowej natlg do decyzji instytucji weryfikuyjcej projekt
systemowy/IOK.

2. W okresie przewidzianym na zZienie umowy o wspotpracy ponadnarodowej, o ktorym
mowa w pkt. 1, projektodawca negocjuje zapisy umowyspotpracy ponadnarodowej z

3 Termin ten mee zosta wydtuzony przez instytuej weryfikujaca projekt systemowy/IOK odpowiednio do
czasu trwania negocjacji.
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partnerami  ponadnarodowymi. Obagkiem instytucji weryfikujcej projekt
systemowy/IOK jest umidiwienie prowadzenia konsultacji roboczych z progelawe w
powyzszym zakresie. Celem konsultacji jest przedstawiestanowiska instytucji
odpowiedzialnej za akceptacumowy o wspoétpracy ponadnarodowej i zmniejszenie
prawdopodobigstwa wysipienia sytuacji, w ktorej umowa podpisana przezystkch
partneréw ponadnarodowych zostanie odrzucona preytucg weryfikujaca projekt
systemowy/IOK.

. W przypadku, gdy pomdzy poszczegdlnymi partnerami ponadnarodowymi ddzhdo
wzajemnej wspotpracy, projektodawca/beneficjent edstawia kogi umowy o0
wspotpracy ponadnarodowej, pod kigrodpisuj sie wszyscy wspotpracagy ze soh
partnerzy ponadnarodowi. W przypadku, gdy proje&tech/beneficjent podejmuje
dziatania w projekcie z kalym partnerem z osobna (pauity r&nymi partnerami
projektodawcy/beneficjenta nie dochodzi do wspda@pygrzedstawia on kopie umoéw o
wspotpracy  ponadnarodowej podpisanych z poszczggoln partnerami
ponadnarodowymi. Mudiwe jest wysapienie dwoch powiszych przypadkéw
jednoczénie, tj. sytuacji, w ktorej projektodawca/benefitj@rzewiduje realizagjjednej
cze$ci dziatar przy udziale kilku partneréw wspétpragaych ze solp a drugiej czsci
dziatar w waskiej wspotpracy z pojedynczymi partnerami.

Liczba i rodzaj ztaonych kopii uméw o wspotpracy ponadnarodowej odpolailistom
intencyjnym zaiczonym do wniosku o dofinansowanie projektu. Prigjdawca moe
podpisg maksymalnie trzy umowy o wspotpracy ponadnarodowejamach jednego
ztozonego wniosku o dofinansowanie projektu.

. Umowa o wspoétpracy ponadnarodowej jest skiadanazykp angielskim, francuskim,
niemieckim lub polskim. Wersja podpisana w jednynww. jezykbw ma charakter
obowigzujacy. Wraz z tym dokumentem projektodawca sktada dceenie umowy o
wspotpracy ponadnarodowej nazyk polski (w przypadku podpisania umowy o
wspotpracy ponadnarodowej wzyku obcym). Dokument ten ma charakter pomocniczy
dla instytucji weryfikugcej projekt systemowy/IOK i nie ma obazku sktadania jego
wersji przettumaczonej przez ttumacza przgsgo.

. Zalcznik nr 11 do niniejszego dokumentu zawiera wzérimmalnego zakresu umowy o
wspotpracy ponadnarodowej, ktory peoby¢ rozszerzony przez instytucjyveryfikujaca
projekt systemowy/IOK, z uwzglinieniem konsultacji z Krajoav Instytuch
Wspomagajca zgodnie z zapisamWytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w
zakresie wdrzania projektow innowacyjnych i wspétpracy ponadrbneej w ramach
PO KL Instytucja weryfikugca projekt systemowy/IOK, bierze pod uwagz w
przypadku, gdy umowa o wspOtpracy ponadnarodowsf gktadana jednocagie w
ramach PO KL i innych programo6w operacyjnych wspatisowanych przez EFS (lub w
ramach innych europejskichrodet finansowania) w krajach pochodzenia partnerow
ponadnarodowych, projektodawcy przystuguje prawo odyfikowania wzoru z
zastrzeeniem uwzgldnienia zakresu wymaganego minimalnym wzoremczainym do
niniejszego dokumentu. W przypadku trybu konkursgaovelOK informuje w
dokumentacji konkursowej o mlwosci modyfikacji wzoru umowy 0 wspotpracy
ponadnarodowe.

. W przypadku projektéow z komponentem ponadnarodovzgiaszanym jako zmiana do
whniosku o dofinansowanie projektu wszystkie pasae zapisy znajdgjzastosowanie z
zastrzeeniem nasfpujacych kwestii:
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- Instytucja weryfikujca projekt systemowy/IOR® ocenia zasadi§é wprowadzanych
zmian i wyraa warunkow akceptag w terminie 15 dni od daty wpltywu pisma
beneficjenta uzasadnagego wprowadzenie zmian wraz z aktualnym wnioskeém
dofinansowanie projektu oraz kapiistu intencyjnego. Za ostateczrakceptagj
zmian uznaje si podpisanie aneksu do umowy o dofinansowanie prafeKo ile
aneks jest wymagany) lub akceptarjozonej przez beneficjenta umowy lub umow o
wspotpracy ponadnarodowej przez instyguwjeryfikujaca projekt systemowy/IOK
(w sytuacji gdy aneks do umowy o dofinansowaniggito nie jest wymagany).

— Zlozenia kopii umowy o wspétpracy ponadnarodowej w ierewyznaczonym przez
instytucg weryfikujaca projekt systemowy/IOK (nie krotszym mi30 dni i nie
dtuzszym ni 60 dni od daty otrzymania informacji o warunkowa&geptacji zmian w
projekcie).

— Instytucja weryfikugca projekt systemowy/IOK w momencie udzielania w&awej
akceptacji zmian w projekcie wskazuje beneficjentavzor umowy o wspotpracy
ponadnarodowej, ktory nade zastosowé (uwzgkdniajac jednoczénie mazliwosé
modyfikacji, o ktérych mowa poveg)).

7. Jedynym dokumentem wymaganym od partnera ponadmasiph przez instytu¢j
weryfikujaca projekt systemowy/IOK na etapie podpisania umowylajinansowanie
projektu jest kopia umowy o wspoétpracy ponadnaragjow

8. We wzorze umowy o0 wspotpracy ponadnarodowej pogsgine kwoty wskazywaney sv
eurd®. W przypadku trybu konkursowego stosuje &urs? z miesica, w ktorym
ogtoszono konkurs, w przypadku trybu systemowelgars z miesica, w ktérym ztaono
wniosek o0 dofinansowanie projektu. Dla uméw o wppady ponadnarodowej
podpisywanych w ramach projektow z komponentem goasdowym zgtaszanym jako
zmiana do wniosku o dofinansowanie mgleprzyja¢ kurs z miesica, w ktorym
zgtoszono zmiany do projektu.

7.3 Dodatkowe narzdzia oceny projektu innowacyjnego testujcego przygtego do
dofinansowania

Zgodnie zWytycznymi Ministra Rozwoju Regionalnego w zakregieazania projektow
innowacyjnych i wspotpracy ponadnarodowej w ramBEnKL projekt innowacyjny, magy
na celu wypracowanie, upowszechnienie 4azknie do gtéwnego nurtu polityRinowych
rozwigzan (zwany dalej ,projektem innowacyjnym testcym”), jest realizowany w podziale
na dwa etapy: przygotowania i wdemia (patrz: schemat paej). W ramach ww. etapow
przewidziano dwa dodatkowe natizia oceny projektu przgtego do dofinansowania:

- ocena strategii wd#ania projektu innowacyjnego testoggo,
- walidacja produktu finalnego.

% Lub inna instytucja zgodnie z Systemem RealiZ&€jiKL.

“OW przypadku realizacji projektu na podstawie dgicfichwaty) — inna stosowna forma. W rozdziale dy g
mowa o umowie o dofinansowanie projektu (w tym zgjsEeniu jej wart&ci, rozwiazaniu), naley przez to
rozumie rowniez inng forme stosown dla projektéw realizowanych na podstawie decymph{vaty).

*L W przypadku, gdy umowa o wspélpracy ponadnarod@iegwiduje wydczniesrodki finansowe wnoszone

przez projektodawgbeneficjenta skladagego projekt w ramach PO KL, rdiwe jest wskazanie kwot w PLN.
42 7Zgodnie z miegicznymi obrachunkowymi kursami wymiany stosowanymieg Komisg Europejsk, publikowanymi w mediach
elektronicznych (http://ec.europa.eu/budget/infooindex.cfm?fuseaction=currency_historique&curserico3&Language=en)

3 W calym dokumencie gdy mowa o procesiesazhnia do polityki, natey przez to rozumie zaréwno

mainstreaming wertykalny, jak i horyzontalny.
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Ocena ta ma unitiwi ¢ wypracowanie produktu (rozumianego jako model rz¢gzie /
instrument), ktéry bdzie odpowiadat na rzeczywiste potrzeby grup daegbh poprzez
uwzgkdnienie opinii rénych zainteresowanyamnodowisk, w tym decyduygych o wdraeniu
wypracowanych rozwizan na szersg skak, i ekspertow w dziedzinie odpowiadeg
zakresowi projektu.

7.3.1 Strategia wdraania projektu innowacyjnego testupcego

1. Pierwszy etap realizacji projektu innowacyjnegaupsego kaczy sk opracowaniem
strategii. Dokument ten doprecyzowuje | uszczegi@awzapisy wniosku o
dofinansowanie. Mdiwa jest réwnie sytuacja, w ktérej strategiacdizie s¢ rézni¢ od
pierwotnych zaleen wniosku o dofinansowanie. Rdice musz jednak wyniké z
przeprowadzonej diagnozy, dyskusji z partneraméli(jprojekt jest realizowany w
partnerstwie) oraz prac nad wsta wersp produktu finalnego. Zmiany nie mag
dotyczy¢ celu gtdbwnego i celow szczegolowych wskazanych waiosku o
dofinansowanie - jedynie sposob @@ do celu mge zostéa zmodyfikowany.

2. Beneficjent przygotowuje strategrgodnie ze wzorem stanawym zahcznik nr 12 do
niniejszego dokumentu. Zaiznik ten wskazuje minimalny zakres strategii izedoy¢
rozszerzony przez instytucjiweryfikujaca projekt systemowy/IOK, z uwzglnieniem
konsultacji z Krajow Instytuch Wspomagajca. Krajowa Instytucja Wspomagaa
opiniuje rozszerzony przez instytaoyeryfikujaca projekt systemowy/IOK minimalny
zakres strategii w terminie 5 dni od daty przeké&zadmieniony zakres wzoru strategii
powinien zosta& przekazany beneficjentowi przez instytucyveryfikujaca projekt
systemowy/IOK najpgniej w potowie okresu przypadgego na pierwsgfaze wdrazania
projektu innowacyjnego, tj. diagn@zanaliz problemu.

3. Beneficjent przekazuje stratedw wersji papierowej oraz elektronicznej) do sédnatu
sieci tematycznej (oraz do instytucji weryfikogj projekt systemowy/IOK do
wiadomaci) nie p&niej niz w terminie 8 miesicy od daty rozpocgzia realizacji
projektu. Sié tematyczna opiniuje strategiv terminie 20 dni od daty jej ztenid” przez
beneficjenta i przekazuje swaoppini¢, za pdrednictwem sekretariatu sieci tematycznej,
do IOK / instytucji weryfikugjcej projekt systemowy. Celem zaopiniowania strafggiez
sie¢ tematyczma jest uwzgédnienie stanowiska decydentéw, ekspertow, praktykow
innych projektodawcow w zakresie za#d projektu innowacyjnego testigego tak, by
mozliwe byto ich zweryfikowanie w kontgkie m.in. uyteczndci wypracowywanych
rezultatow dla potrzeb polityki. Sigematyczna wydaje opinina temat strategii, biac
pod uwag opinic wydary przez jednego niezaleego eksperta (znajdigiego s¢ w Bazie
ekspertow PO KL prowadzonej przez MRR). Ekspertkodmjac oceny strateqgii,
postuguje si lista sprawdzajca stanowica zahcznik nr 13 do niniejszego dokumentu. W

przypadku, gdy instytucja weryfikaga projekt systemowy/IOK rozszerzyta zakres wzoru

strategii zgodnie z zapisami pkt. 2 niniejszego rpadziatu, odpowiednio rozszerza
rowniez zakres listy sprawdzgjej (z uwzgtdnieniem konsultacji z Krajoavinstytuch

Wspomagajca, ktdra opiniuje zmiany w terminie 5 dni od datggkazania). Zmieniony
zakres wzoru listy sprawdzagj powinien zosta przekazany beneficjentowi przez
instytucg weryfikujaca projekt systemowy/IOKacznie ze zmienionym wzorem strategii
(zgodnie z pkt. 2).

Sie¢ tematyczna, poprzez wymnie opinii pozytywnej, opinii warunkowej lub opini
negatywnej, rekomenduje instytucji weryfikagj projekt systemowy/IOK akceptagj

“ Termin mae zosta wydtuzony wyhkcznie w uzasadnionych przypadkach @z@inych z maliwoscia
organizacji posiedzesieci tematycznej i zaplanowaniem ocenyogj niz jednej strategii.
82



warunkows akceptagj lub odrzucenie danej strategii. Siegematyczna kadorazowo
wskazuje uzasadnienie dla wydanej opinii.

4. I0OK [/ instytucja weryfikugca projekt systemowy, na podstawie (1) rekomendaegi
tematycznej oraz w oparciu o (2) pytania zawarte IMcie sprawdzagcej
wykorzystywanej przez eksperta zgodnie z zapisakhi  niniejszego podrozdziatu, a
takze (3) zapisy wniosku o dofinansowanie i (4) zasadgrazania projektéw
innowacyjnych wynikajce z Systemu Realizacji PO KL, akceptuje, akceptuje
warunkowo lub odrzuca strategw terminie 7 dni od daty przekazania opinii sieci
tematycznej. Opinia sieci tematycznej nie jestzca dla instytuciji weryfikujcej projekt
systemowy/IOK. W przypadku gdy instytucja weryfifcg projekt systemowy/IOK nie
zgadza s z rekomendagj sieci tematycznej, wydaj ostateczs decyzg o akceptacii,
warunkowej akceptacji lub odrzuceniu strategii, 9adia swoje stanowisko rownigv
kontelécie sprzeciwu wobec opinii sieci tematycznej. Ihstja weryfikupca projekt
systemowy/IOK informuje sekretariat sieci tematygjam podgtej decyzji.

W przypadku warunkowej akceptacji beneficjent pstadia poprawiony dokument w
terminie nie krétszym ti5 dni od daty otrzymania pisma informcggo o konieczrii
wprowadzenia zmian. Instytucja weryfilggp projekt systemowy/IOK akceptuje lub
odrzuca strategiw terminie 7 dni od daty przekazania poprawiondgkumentu przez
beneficjenta.

5. W przypadku akceptacji strategii, ktéra modyfikgapisy wniosku o dofinansowanie
zgodnie z zapisami pkt. nr 1 niniejszego podrozdzibeneficjent sktada w instytucji
weryfikujacej projekt systemowy/IOK (w wyznaczonym przez terminie) wniosek o
dofinansowanie projektu, uwzginiajpcy zmiany wynikajce ze strategii. Wniosek ten
nie podlega ocenie, ale jedynie weryfikacji zgoamevprowadzonych zmian ze stratggi

6. W przypadku gdy beneficjent nie zip strategii lub gdy 10K / instytucja weryfikaga
projekt systemowy odrzuci strategiinstytucja weryfikujca projekt systemowy/IOK
rozwiazuje umow o dofinansowanie projektu.

7.3.2 Walidacja produktow projektéw innowacyjnych testujacych

1. W przypadku akceptacji strategii przez instyguajeryfikujaca projekt systemowy/IOK
beneficjent rozpoczyna drugi etap wehlaia projektu innowacyjnego testoggo.

2. Po przetestowaniu produktu i analizie wynikéw testnia, uwzgidniajacej ewaluagj
zewretrzna, beneficjent przygpuje do opracowania ostatecznej wersji produktua¥ie
tej beneficjent, na podstawie analizy efektow testtia, opracowuje produkt i
przekazuje jego opis do sekretariatu sieci temasjcgoraz do instytucji weryfikage]
projekt systemowy/IOK do wiadomsa) celem dokonania walidacji przez &ie
tematyczn. Dokumenty przekazywanea szarébwno w wersji papierowej, jak i
elektronicznej. Beneficjent przedkiada produkt daligacji w terminie nie krotszym hi
na 60 dni przed rozpoeziem ostatniej fazy realizacji projektu innowacygoe
testupcego dotyczcej upowszechnienia i wdzenia do gtbwnego nurtu polityki.

3. Walidacja jest ocen realizowanego projektu podatem innowacyjnéci, trafnaci i
uzytecznadci wypracowanego produktu finalnego. Polega onaizyskaniu odpowiedzi
na pytania, co sprawdzagsi okrelonych warunkach, a cogshie sprawdza i dlaczego
oraz na czym polega istota, kofgziy oraz maliwosci transferu innowacyjnego
rozwigzania. Stanowi ona kluczowy element daiatsaczapcych w polityke i ma na
celu rozstrzygnicie, czy dany rezultat powinien zostadrozony na szerakskak.
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Walidacja przeprowadzana przez ¢siematyczn jest kacowym etapem pracy nad
produktem finalnym. Zadaniem sieci tematycznych yespieranie beneficjenta w trakcie
calego procesu opracowania produktu finalnego, kgk jego ostateczny ksztait
odpowiadat potrzebom polityki.

4. Beneficjent przygotowuje opis produktu zgodnie zorem stanowaicym zahcznik nr 14
do niniejszego dokumentu. 4aknik ten wskazuje minimalny zakres opisu produktu
moze by rozszerzony przez instytucjweryfikujaca projekt systemowy/IOK, z
uwzgkdnieniem konsultacji z Krajoav Instytuch Wspomagajca. Krajowa Instytucja
Wspomagajca opiniuje rozszerzony przez instytucj weryfikujaca  projekt
systemowy/IOK minimalny zakres opisu produktu wrigrie 5 dni od daty przekazania.
Zmieniony zakres wzoru opisu produktu powinien aogprzekazany beneficjentowi
przez instytug weryfikujaca projekt systemowy/IOK najpgdiej w okresie
przypadajcym na zakaczenie etapu testowania produktu finalnego.

5. Siet tematyczna przeprowadza walidagroduktu finalnego w terminie 30 dni od daty
zlozenia opisu produkfd przez beneficjenta. W procesie walidacji wykorgysiny jest
arkusz oceny produktu finalnego projektu innowaegm testujcego, stanowdcy
zakcznik nr 15 do niniejszego dokumentu. Arkusz wypely jest przez jednego
niezalenego eksperta (znajdigego st w Bazie ekspertow PO KL prowadzonej przez
MRR). Na podstawie oceny eksperta i dyskusjé sematyczna wydaje pozytywrub
negatywn ocerg walidacyjra 0 produkcie i przekazuje, za gpednictwem sekretariatu
sieci tematycznej, swocere do instytucji weryfikujcej projekt systemowy/IOK. Ocena
moze rownie wskazywé& rekomendacje w zakresie dziataipowszechniagych i
wiaczapcych prowadzonych w ostatniej fazie drugiego etppajektu innowacyjnego.
Przed wydaniem oceny walidacyjnejstematyczna miae zwroct sie do beneficjenta z
prosba o wprowadzenie zmian w opisie produktu i jego pene ziazenie warunkujcych
otrzymanie pozytywnej oceny.

6. Instytucja weryfikupca projekt systemowy/IOK w przypadku pozytywnej watji
produktu przez stetematyczn podejmuje jeds z nas¢pujacych decyzji:

Realizacja ostatniej fazy drugiego etapu projektnowacyjnego testagego w
niezmienionym zakresie wynikggym z wniosku o dofinansowanie projektu,

Realizacja ostatniej fazy drugiego etapu projektnowacyjnego testagego w
zmienionym zakresie w odniesieniu do zapiséw wnicsklofinansowanie projektu.

Instytucja weryfikujca projekt systemowy/IOK podejmuje deayzpiorac pod uwag (1)
rekomendacje sieci tematycznej w zakresie dizial@owszechniagych i whczapcych
prowadzonych w ostatniej fazie drugiego etapu ptajennowacyjnego, a tak (2)
zasady wdrzania projektéw innowacyjnych wynikgje z Systemu Realizacji PO KL.

Instytucja weryfikugca projekt systemowy/IOK w przypadku, gdy benefitjeie
przedstawi produktu do walidacji lub gdy produké rmostanie zwalidowany przez &ie
tematyczin podejmuje jedsm z nasgpujacych decyzji:
Rozwigzanie umowy o dofinansowanie projektu,
Zmniejszenie warkei umowy o dofinansowanie projektu i w konsekwermjiana
zakresu ostatniej fazy drugiego etapu projektu \Wwamyjnego testapego
wynikajacego z wniosku o dofinansowanie projektu,

* Termin mae zosta wydluzony wyhkcznie w uzasadnionych przypadkach @zginych z maliwoscia
organizacji posiedzesieci tematycznej i zaplanowaniem walidacj¢edj niz jednego produktu finalnego.
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Realizacja ostatniej fazy drugiego etapu projektnowacyjnego testagego w
niezmienionym zakresie wynikggym z wniosku o dofinansowanie projektu,

Realizacja ostatniej fazy drugiego etapu projektnowacyjnego testagego w
zmienionym zakresie w odniesieniu do zapisow wnioskdofinansowanie projektu
(bez zmniejszania wao umowy o dofinansowanie projektu).

Decyzja o dalszej realizacji projektu w tych przghach mae wigza¢ sig w
szczegolnéci z upowszechnianiem informacji na temat przychyaku skuteczriwi
wypracowanego produktu finalnego.

Instytucja weryfikugca projekt systemowy/IOK podejmuje decyry oparciu o aktualny
stan realizacji projektu i zasaditojego dalszej realizacji w kont&ke oczekiwanych
rezultatbw, a take majpc na uwadze zasady wdemia projektow innowacyjnych
wynikajace z Systemu Realizacji PO KL.

IOK / instytucja weryfikugca projekt systemowy informuje beneficjenta o ptajj
decyzji w terminie 7 dni od daty przekazania opsngici tematycznej.

Instytucja weryfikugca projekt systemowy/IOK informuje sekretariat steenatycznej o
poditej decyzji.
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ZAt ACZNIKI:

1. Karta oceny formalnej wniosku o dofinansowaniggktu systemowego PO KL
2. Karta oceny formalnej wniosku o dofinansowan@ektu konkursowego PO KL
3A. Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansoiggrojektu systemowego PO KL

3B. Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansoaprojektu innowacyjnego PO KL
skladanego w trybie systemowym

4A. Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansoiggrojektu konkursowego PO KL

4B. Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansomerojektu konkursowego ztonego w
ramach Dziatania 6.3, 7.3 lub 9.5 PO KL (dotego oddolnych inicjatyw lokalnych na
terenach wiejskich)

4C. Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansaieaprojektu innowacyjnego PO KL
sktadanego w trybie konkursowym

5. Deklaracja poufrii

5A. Oswiadczenie pracownika IOK lub IP o bezstrofrio

5B. Gswiadczenie eksperta o bezstrokrio

5C. Deklaracja poufrigi dla ekspertow wyrajacych opinie o projektach

5D. Gswiadczenie pracownika IOK lub IP o bezstrofzio(stosowane w ramach procedury
przyspieszonego wyboru projektow)

5E. Gkwiadczenie eksperta o bezstroscio(stosowane w ramach procedury przyspieszonego
wyboru projektow oraz w przypadku projektow systemich)

6. Gdwiadczenie kandydata na eksperta

6A. Zgoda eksperta na zamieszczenie jego danychowas@h w bazach ekspertéw oraz na
przetwarzanie danych osobowych ujawnionych przegoiw procesie tworzenia i prowadzenia
baz ekspertow

7. WzorPlanu dziatanisoraz instrukcja wypetniani@lanu dziatania
8. Kryteria wyboru projektow
9. Deklaracja poufriei dla osoby uczestnigzej w posiedzeniu KOP w charakterze obserwatora

10. Wzo6r minimalnego zakresu listu intencyjnegoydmeicego wspotpracy ponadnarodowej w
ramach PO KL

11. Wzér minimalnego zakresu umowy o wspoOtpracygamarodowej w ramach PO KL
12. Minimalny wzor strategii wdeania projektu innowacyjnego testoggo wraz z instrukgj
13. Lista sprawdzaga oceny strategii wdzania projektu innowacyjnego tes{oggo

14. Minimalny wzor opisu produktu finalnego projekinnowacyjnego testafego wraz z
instrukcp

15. Arkusz oceny produktu finalnego projektu innowaego testujcego wraz z obfmieniem
kryteriow

16. Wzor listy sprawdzagej do protestow

17. Wzér listy sprawdzagej do odwota

18. Wzér wniosku o dofinansowanie projektu
86



Zalacznik 1 - Karta oceny formalnej wniosku o dofinanswanie projektu systemowego PO KL

KAPITAL LUDZKI N ADPESR

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

KARTA OCENY FORMALNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJ EKTU SYSTEMOWEGO PO KL *°

(obowiazuje w odniesieniu do wnioskéw o dofinansowanieahych od dnia 1 stycznia 2011 r.)

INSTYTUCJIA PRZYIMUJ ACA WNIOSEK: ... e e e e e e e e e e
DATA WPLYWU WNIOSKU .ot e e e e e e e e et et e e e e e e e e e n e ae e e eea
NUMER KANCELARYJINY WNIOSKU ..ottt st saneess e na s e e s

LR AL A (O N 1 = G 1 PPN
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ...ttt sre e s et sab e e e e s n e s san s

Karta oceny formalnej jest wypetniana przez prad@&amnstytucji przyjmujcej wniosek. Osoba dokorup weryfikacji formalnej podpisuje deklaragoufnaci.

Deklaracja poufngci

Zobowizuje sie do nieujawniania informacji dotygezych weryfikowanego przeze mnie wniosku eeadotde nalecytej staranndci dla zapewnienia, aby informacije te nie

zostaly przekazane osobom nieuprawnionym.
Data, miejscows¢ i podpis

“5W tym projektu innowacyjnego i wspétpracy ponadmbwe;.
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. NIE .
A OGOLNE KRYTERIA FORMALNE TAK NIE DOTYCZY Uwagi
1 | Czy wniosek zostat zimny we wigciwej instytucji? (pkt 1.5 wniosku) 0 n 0
2 | Czy wniosek zostat wypetniony wZgyku polskim? n n O
3 Czy wniosek jest kompletny i zostat spgadzony i zizony zgodnie z obowrujaca instrukch wypetnianial

whiosku o dofinansowanie? (w tym pkt 2.6¢&zV wniosku) O O 2
4 | Czy wraz z wnioskiem zi@no list intencyjny? (dotyczy tylko projektow wspéhcy ponadnarodowej) n n O
5 | Czy wniosek ztaono w terminie wskazanym przez instytupjowadaca nabor projektéw? 0 n 0
6 Czy roczny obroét projektodawcy i partneréw (o ilediet projektu uwzgidnia wydatki partnera) jest rowny lub

wyzszy od rocznych wydatkéw w projekcie (zgodnie zizami pkt. 3.6 wniosku oraz z bistem projektu)? U U 0
7 Czy wydatki przewidziane w projekcie nie svspoffinansowane z innych wspélnotowych instrurdent

finansowych? U U 0

8 | Czy realizagj danego typu projektu w trybie systemowym przevédni w odpowiednin®lanie dziatani® n n O
9 | Czy okres realizacji projektu jest zgodny z Systeniealizacji PO KL? 0 n 0
B KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY FORMALNEJ TAK | NIE NIE Uwaai

(wypetnié¢ zgodnie z zapisamPlanu dziatanig DOTYCZY 9
O O O
O O O
C DECYZJA W SPRAWIE POPRAWNO SCI WNIOSKU TAK NIE
Czy wniosek spetnia wszystkie ogélne kryteria foimaaoraz dogpu weryfikowane na etapie oceny formalngj i
moze zosta przekazany do oceny merytorycznej? 0 O

Sporzadzone przez: Zatwierdzone przez:

Imie i nazwisko: Imie i nazwisko:

Komérka organizacyjna: Komérka organizacyjna:

Data: Data:

Podpis: Podpis:

b Zaznaczy ,TAK”, je éli nie ;3 wspéifinansowane, ,NIE” — jeli 3 wspéifinansowane.
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Zalacznik 2 - Karta oceny formalnej wniosku o dofinanswanie projektu konkursowego PO KL

UNIA EUROPEJSKA
KAPITAL LUDZKI EUROPEJSKI
NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

KARTA OCENY FORMALNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJ EKTU KONKURSOWEGO PO KL *’

(obowiazuje w odniesieniu do wnioskéw o dofinansowaniegahych od dnia 1 stycznia 2011 r.)

INSTYTUCJIA PRZYIMUJ ACA WNIOSEK: ..ot e e et e e e

Karta oceny formalnej jest wypetniana przez prad&ainstytucji organizujcej konkurs. Osoba dokomgp weryfikacji formalnej podpisuje deklaragoufndgci.

Deklaracja poufngci

Zobowizzuje sie do nieujawniania informacji dotygezych weryfikowanego przeze mnie wniosku éeadolae naleytej starannéci dla zapewnienia, aby informacje te n
zostaly przekazane osobom nieuprawnionym.

Data, miejscows¢ i podpis

e

4Tw tym projektu innowacyjnego i wspétpracy ponadiianwe;.
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DO

A OGOLNE KRYTERIA FORMALNE TAK NIE | KOREKTY/ | NIE DOTYCZY Uwagi
POPRAWY
1 | Czy wniosek ztaono w terminie wskazanym przez instytpjowadaca nabor projektow? Jezeli zaznaczono NIE
whniosek jest odrzucany
2 | Czy wniosek zostat zimny we widciwej instytucji? (pkt 1.5 wniosku)
3 | Czy wniosek zostat wypetniony wzyku polskim?
4 Czy wniosek jest kompletny i zostat spmizony i ztzony zgodnie z obowzujaca instrukch wypetniania
wniosku o dofinansowanie i wdaiwa dokumentagj konkursova? (w tym pkt 2.6, o&¢ V wniosku)
5 | Czy wraz z wnioskiem zfmno list intencyjny? (dotyczy tylko projektéw wspéhcy ponadnarodowej)
Czy roczny obrét projektodawcy i partneréw (o iledket projektu uwzgldnia wydatki partnera) je
6 réwny lub wyszy od rocznych wydatkéw w projekcie (zgodnie zigami pkt. 3.6 wniosku oraz
budzetem projektu)? (nie dotyczy projektow przewidzielmylo realizacji w ramach Dziatania 6.3, 7.3
9.5 PO KL)
7 Czy wydatki J)rzewidziane w projekcie nie wspoétfinansowane z innych wspdlnotowych instrurben
finansowych*
8 | Czy wniosek stanowi odpowigaha konkurs (wptygt w odpowiedzi na ogtoszenie o konkursie)?
9 | Czy okres realizacji projektu jest zgodny z Systeniealizacji PO KL?
B KRYTERIA DOST EPU WERYFIKQWANI_E NA ETAPIE_OCENY FORMALNEJ TAK NIE NIE DOTYCZY Uwagi
(wypehié zgodnie z zapisamPlanu dziatanig
1
C DECYZJA W SPRAWIE POPRAWNO SCI WNIOSKU TAK NIE

Czy wniosek spetnia wszystkie ogdlne kryteria formae oraz dosgpu weryfikowane na etapie oceny
formalnej i moze zosta& przekazany do oceny merytorycznej?

Czy wniosek mae zost& skierowany do uzupetnienia i/lub korekty (zgodniez zapisami wigciwe;j

dokumentacji konkursowej)?

Sporzadzone przez:
Imi¢ i nazwisko:
Komérka organizacyjna:
Data:

Podpis:

Y zaznaczy , TAK”, je §li nie sy wspétfinansowane, ,NIE” — jeeli 3 wspétfinansowane.
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Zatwierdzone przez:
Imi¢ i nazwisko:

Komérka organizacyjna:

Data:
Podpis:



Zalacznik 3A - Karta oceny merytorycznej wniosku o dofhansowanie projektu systemowego PO
KL

KAPITAL LUDZKI UNIA EUROPEISKA - I

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY A e

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanig@rojektu systemowego PO

(obowia;uje w odniesieniu do wnioskéw o dofinansowanieaiych od dnia 1 stycznia 2011 r.)

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

INSTYTUCJIA PRZYIMUJ ACAWNIOSEK: .. ..o e,
NUMER KANCELARYJINY WNIOSKU: .. e
TYTUL PROJEKTU & e oo e s e e s mm e e s e e e e e e e e e an
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ..o e e
NAZWA PROJEKTODAW CY i et a e e s e e e e e s mme e e e ennnne s
OCENIAT ACY . i e bbb e e

“8\W tym projektu wspétpracy ponadnarodowej. Z aegleniem projektu innowacyjnego.
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Deklaracja bezstronn€xi i poufnasci

Oswiadczamze:

— nie pozostaj w zwiagzku makenskim ani w faktycznym pogyciu albo stosunku pokrewistwa lub
powinowactwa w linii prostej, pokrewfstwa lub powinowactwa w linii bocznej do drugiegomia, oraz
nie jestem zwizany (-a) z tytutu przysposobienia, opieki lub kaliaz projektodawsg, z jego zaspcami
prawnymi lub cztonkami wtadz os6b prawnych projelaacy;

— W ciggu ostatnich trzech lat do daty zi@genia wniosku nie pozostawatem (-am) w stosunku prgdub
zlecenia z projektodawg* oraz nie bylem (-am) czlonkiem wtadz projektodawy;

- nie pozostag z projektodawca w takim stosunku prawnym lub faktycznym, ze maze to budzié
uzasadnione vgtpliwo §ci, co do mojej bezstronnéci.

Zobowizuje si¢ do nieujawniania informacji zwkanych z ocenprojektu oraz do tegoie dotaze nalerytej
starannéci dla zapewnienia, aby informacje dotyce ocenianego przeze mnie wniosku nie zostaly pzzgte
osobom nieuprawnionym.

Data, miejSCOWEE | POAPIS.......ccoieviiriiiiieie e e e e e et ee e s eseeern e e e e e e e e e s e nennes

* Pojecie ,projektodawca” wysipujace w niniejszej deklaracji nalg rozumi€ jako podmiot, ktory faktycznie jest projektodayvc
czyli jednostkk organizacyjn danej instytucji wymieniom w punkcie 2.1 wniosku o dofinansowanie projektuazWa
projektodawcy”.
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A. KRYTERIA HORYZONTALNE i DOSTEPU (kazdorazowo zaznaczywiasciwe znakiem ,X")

Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostabstrdeone na etapie weryfikacji
formalnej?

O TAK — PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

O NIE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ:

Czy projekt spetnia kryteria degu?

2. _ .
O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO O NIE DOTYCZY
POPRAWY
Czy projekt jest zgodny z przepisami ustaawo zaméwié publicznych innym witasciwym
3 prawodawstwem krajowym?
O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
Czy projekt jest zgodny z zasadami dotygyami pomocy publicznej?
4.
O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
5 Standard minimum jest spetniony w przypadimyskania co najmniej2 pozytywnych
' odpowiedzi.

Czy projekt zawiera analizsytuacji kobiet i mzczyzn dotyczca obszaru interwencji

1. i/lub zaségu oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na nievéei ze wzgédu na
ptec?
o TAK o NIE
5 Czy analiza sytuacji kobiet i gnczyzn zawiera dane goiowe, ktére wskazagjna brak
' istniejacych nieréwnéci w obszarze interwencji i/lub zagu oddziatywania projektu’]
o TAK o NIE
3 Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i ¢gnczyzn dane w podziale na ptelotycz
' obszaru interwencji i zagiu oddziatywania projektu?
o TAK o NIE
Czy dziatania odpowiadajna nieréwnéci ze wzgkdu na pté istnieace w obszarze
4, interwencji i/lub zasigu oddziatywania projektu i/lub #dicuja dziatania (formy
wsparcia) dla kobiet i gzczyzn?
o TAK o NIE
Czy rezultat(y) s podane w podziale na pitélub wskazuj jak projekt wptynie nd
5. sytuacg kobiet i nezczyzn w obszarze interwencji i/lub zegi oddziatywanid
projektu?
o TAK o NIE

93



Czy projekt wskazuje w jaki sposOb zostanie zapemairowndciowe zarzdzanie
projektem?

o TAK o NIE

7. Czy projekt naley do wyjatku, co do ktérego nie stosuje standardu minimum?

o TAK o NIE

Wyjatki, co do ktérychie stosuje ¢ standardu minimum:
1) profil dziatalngci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

2) realizacja dziala pozytywnych (dziatania te pozwadajna wplyngcie na
niekorzystm sytuacg danej pici w konkretnym obszarze interwencji iizgs
oddziatywania projektu, a tym samym wyréwnanie jgfans spotecznyc
i zawodowych),

>0

3) zamkngta rekrutacja — projekt obejmuje - ze wglil na swoj zakres oddziatywania
- wsparciem wszystkich pracownikow/personel konkegb  podmiotu
wyodrebnionej organizacyjnie ezci danego podmiotu lub konkretnej grupy
podmiotéw wskazanych we wniosku o dofinansowanie.

Czy projekt jest zgodny z zasatbwndici szans kobiet i gzczyzn (na podstawie standargu
minimum)?

O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z pozostatymi politykanzicisadami wspolnotowymi (w tym: polityk
réwnych szans i koncepcgréwnowaonego rozwoju)?

6.
O Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
Czy projekt jest zgodny z zapisaBiczegodtowego opisu priorytetow POXKL
7.
O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
Czy koszty w ramackross-financingunie przekraczajpoziomu dopuszczalnego dla danego
3 Dziatania? (pkt 4.1.3 wniosku)
[0 NIE PRZEKRACZAR [ PRZEKRACZAJA—SKIEROWAC | 1 e poTYCZY
WNIOSEK DO POPRAWY
Czy wartad¢ kosztébw pérednich rozliczanych ryczattem zostala wyliczonaodmgje
9 z Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow waemPO KI2? (pkt 4.1.2 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO
POPRAWY

O TAK O NIE DOTYCZY

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALN YCH | DOSTEPU
(wypetnic, jesli w czgsci A zaznaczono odpowiedzi skutkog skierowaniem wniosku do poprawy)
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KRYTERIA MERYTORYCZNE (kazdorazowo zaznac#ywiasciwe znakiem ,X”)

B.1

UZASADNIENIE POTRZEBY REALIZACJI | CELE PROJEKTU

Czy projektodawca wskazaroblem, na ktory odpowiédstanowi cel gtéwny projektu oraz przedst:
opis sytuacji problemowej?

, O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
O TAK (UZASADNIC)

u?

a UZASADNIC
Czy projektodawca wskazat cel gtowny i cele szcimgé projektu w kontelcie wskazanego problem
O TAK (UZASADNIC) O NIE —;KlEROWAc WNIOSEK DO POPRAWY |
b UZASADNIC
Czy wskaniki pomiaru celow s adekwatne i maj odpowiedm, wartds¢ oraz czy wskazandrodts
weryfikacji/pozyskania danych do pomiaru whkikow i czestotliwos¢ pomiaru?
O TAK (UZASADNIC) O NIE —?KIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
c UZASADNIC
Czy wiaciwie opisano ryzyko nieagjniecia zataen projektu?*
O TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK |\ e poyczy
DO POPRAWY | UZASADNC
d

* dotyczy tylko projektéw, ktérych wnioskowana kvaotlofinansowania jest réwna albo przekracza 2 iin z

B.2

GRUPY DOCELOWE (nie dotyczy projektow o charakterze badawczynfarimacyjnym, w ktérych
nie jest udzielane bezgednie wsparcie dla oséb)

Czy projektodawca opisat grgplocelova (tj. osoby i/lub instytucje, ktére zostambijete wsparcien
z punktu widzenia istotnych dla projektu cech?

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |

O TAK (UZASADNIC) ZASADNIC
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Czy projektodawca uzasadnit wybér grupy docelowej?

) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
O TAK (UZASADNIC) A

b UZASADNIC
Czy projektodawca opisat sposéb rekrutacji uczkétmiuczestniczek projektu (z uwzghieniemzasad
réwnasci szans, w tym rowrigi pici)?
O TAK (UZASADNIC) O NIE —VSKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |

c UZASADNIC
Czy projektodawca opisat potrzeby, bariery i ocmekiia uczestikéw/uczestniczek projektu ol
wskazat wiarygodne zrédla pozyskania danych o skali zainteresowania ermplnyc
uczestnikdw/uczestniczek planowanym wsparciem gtoyeym?
O TAK (UZASADNIC) O NIE —,SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |

d UZASADNIC

B.3 [ZADANIA
Czy dobdr zad@a i opis zadd w kontekcie osagnigcia celéw szczegOtowych projektu jest tra)
a harmonogram zadaacjonalny?
O TAK (UZASADNIC) O NIE —VSKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |

a UZASADNIC
Czy projektodawca poprawnie opisat produkty, kidgea wytworzone w ramach realizacji zafa
O TAK (UZASADNIC) O NIE —;:KlEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |

b UZASADNIC

c Czy projektodawca opisat stosowametodologté badania/kanatéw informacyjnych i sposdébtarci

do grup docelowych kampanii?*

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK

) O NIE DOTYCZY
DO POPRAWY | UZASADNC

O TAK (UZASADNIC)
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*dotycz

y tylko projektow badawczych i informacyjmeemocyjnych

B.4

ODDZIALYWANIE PROJEKTU

Czy projektodawca opisat sposOb, w jaki agsiccie celu giéwnego przygni sie do osigniecia
oczekiwanych efektéw realizacji danego Prioryte@ IRL?

, O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
O TAK (UZASADNIC)

a UZASADNIC
Czy projektodawca wskazat zamieraafo osignigcia warté¢ dodan, projektu?
O TAK (UZASADNIC) O NIE —VSKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
b UZASADNIC
B.5 |POTENCJAL | DO SWIADCZENIE PROJEKTODAWCY
Czy projektodawca i jego partnerzy 4g dotyczy) posiadaj doswiadczenie w rda&acji podobnyc
przedsgwziec?
[0 TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK |y N2 poTyCZY
a DO POPRAWY | UZASADNC
B.6 |SPOSOB ZARZADZANIA PROJEKTEM
Czy projektodawca opisat spos6b zgizania projektem?
[0 TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK |\ e poTyczy
a DO POPRAWY | UZASADNC
b [Czy projektodawca opisat zaplecze techniczne oadklzaangaowar w realizacg projektu?
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O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK

) O NIE DOTYCZY
DO POPRAWY | UZASADNC

O TAK (UZASADNIC)

Czy projektodawca opisat dziatania, ktéreddp prowadzone w celu ocenymonitoringu projektu i jeg
uczestnikow?

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK

) O NIE DOTYCZY
DO POPRAWY | UZASADNC

O TAK (UZASADNIC)

Cc

Czy projektodawca uzasadnit wybor partneréw prajekinnych podmiotow**?

[0 TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK |\ e poTyczy
d DO POPRAWY | UZASADNC

Czy projektodawca opisat ropartnerow* i innych podmiotéw** w projekcie?

[0 TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK |y N2 poTyCZY
e DO POPRAWY | UZASADNC

*dotyczy tylko projektéw przewidzianych do realifia@ partnerstwie
** jezeli wykonanie zadabedzie zlecane innym podmiotom

B.7 BUDZET PROJEKTU
Czy wydatki g niezlgdne do realizacji projektu i egjania jego celow? (¢ IV wniosku)
O TAK (UZASADNIC) O NIE —gKlEROWAc WNIOSEK DO POPRAWY |
a UZASADNIC
Czy wydatki g racjonalne i efektywndj. zgodne ze stawkami rynkowyrEgodnie z zasadefektywneg
b |zaradzania finansami, o ktorej mowaVWytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkéw waemPO

KL? (cze$¢ IV wniosku)*

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |

O TAK (UZASADNIC) UZASADNIC
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Czy wydatki spetniaj zasady kwalifikowalnéci okreslone w Wytycznych w zakresikewalifikowania
wydatkéw w ramach PO KR (czs¢ IV wniosku)

, O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
O TAK (UZASADNIC) ,
c UZASADNIC

Czy poziom keztéw zarzdzania w konteicie specyfiki i okresu realizacji projektu jest aday ora
zgodny z limitem okrdonym wWytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkéw waemPO KI?

, O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
O TAK (UZASADNIC) )
d UZASADNIC

Czy budet projektu zostat prawidtowo spadzony?

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |

O TAK (UZASADNIC) ZASADNIC

* Dokonujac oceny racjonalnii i efektywndci wydatkow w projekcie naly nie tylko odnosi sie do pojedynczych pozycji
wydatkéw w szczegotowym buecie projektu, ale rowniedo hcznej wartéci danej ustugi przewidzianej do realizacji w
ramach projektu.

Czy projekt moze zost& zatwierdzony do realizacji?

O Tak O NIE
Data i podpis oceniggego (-ej):

Zatwierdzone przez:
Data i podpis:
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Zatacznik 3B - Karta oceny merytorycznej wniosku o dofiansowanie projektu innowacyjnego PO
KL sktadanego w trybie systemowym

KAPITAL LUDZKI

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanigrojektu innowacyjnego
testujacego sktadanego w trybie systemowym w ramach
PO KL

(obowhzuje w odniesieniu do wnioskéw o dofinansowanieafych od dnia 1 stycznia 2011 r.)

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

INSTYTUCJIA PRZYIMUJ ACA WNIOSEK: ... e e e e e e
NUMER KANCELARYJINY WNIOSKU: ..t
TYTUL PROJEKTU & e oo e s e e s mm e e s e e e e e e e e e an
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: .t srnn e
NAZWA PROJEKTODAW CY: oottt srtn et et san e
OCENIAT ACY . i et h e e e e

100



Deklaracja bezstronn€xi i poufnasci

Oswiadczamze:

— nie pozostaj w zwiagzku makenskim ani w faktycznym pogyciu albo stosunku pokrewistwa lub
powinowactwa w linii prostej, pokrewfstwa lub powinowactwa w linii bocznej do drugiegomia, oraz
nie jestem zwizany (-a) z tytutu przysposobienia, opieki lub kaliaz projektodaws*, z jego zastpcami
prawnymi lub cztonkami wtadz os6b prawnych projelaacy;

— W ciggu ostatnich trzech lat do daty zi@genia wniosku nie pozostawatem (-am) w stosunku prgdub
zlecenia z projektodawg oraz nie bylem (-am) cztonkiem wiadz projektodawcy

- nie pozostag z projektodawca w takim stosunku prawnym lub faktycznym, ze maze to budzié
uzasadnione vgtpliwo §ci, co do mojej bezstronnéci.

Zobowizuje si¢ do nieujawniania informacji zwkanych z ocenprojektu oraz do tegoie dotaze nalezytej
starannéci dla zapewnienia, aby informacje dotyce ocenianego przeze mnie wniosku nie zostaly pzzgte
osobom nieuprawnionym.

Data, miejSCOWEE | POAPIS.......ccoicerirriieiieee e e e e e et eee e eseeer e e e e e e e e s s e neenes

* Pojecie ,projektodawca” wysipujace w niniejszej deklaracji nalg rozumi€ jako podmiot, ktory faktycznie jest projektodayvc
czyli jednostkk organizacyjn danej instytucji wymieniom w punkcie 2.1 wniosku o dofinansowanie projektuazWa
projektodawcy”.
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A. Kazdorazowo zaznaczywiasciwe znakiem ,X”

Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostabstdeone na etapie weryfikac
formalnej?

O TAK

— PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY FORMALNEJ] O NIE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ:

Czy projekt spetnia kryteria degiu?

O TAK

O NIE — SKIEROWAC
WNIOSEK DO POPRAWY

O NIE DOTYCZY

Czy projekt mae by finansowany w ramach innych typow operacji PO KL?

O TAK

— SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY O NIE

Czy projekt jest zgodny z przepisami ustalyawo zamowié publicznychi innym
wiasciwym prawodawstwem krajowym?

O TAK

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotygyani pomocy publicznej?

O TAK

OO NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY

6 Standard minimum jest spetniony w przypadikeyskania co najmniej2 pozytywnych

odpowiedzi.

1.

Czy projekt zawiera analisytuacji kobiet i mzczyzn dotyczca obszaru interwencji
i/lub zasegu oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na nieréei ze wzgédu na
ptec?

O TAK

O NIE

Czy analiza sytuacji kobiet i ¢iczyzn zawiera dane Hdoiowe, ktore wskazdgjna
brak istniejcych nieréwnéci w obszarze interwencji i/lub zagu oddziatywanid
projektu?

O TAK

O NIE

3.

Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i ¢gaczyzn dane w podziale na ptelotycz
obszaru interwencji i zagju oddziatywania projektu?

O TAK

O NIE

Czy rozwhzanie planowane do wypracowania i/lub dziatania owdadajp na
nierowndci ze wzgtdu na pté, istniepce w obszarze interwencji i/lub zegu
oddziatywania projektu i/lub edicuja dziatania (formy wsparcia) dla kobi

D

i mezczyzn?
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O TAK O NIE

Czy rezultat(y) 8 podane w podziale na ptélub wskazug jak projekt wplynie ng

5. sytuacg kobiet i nezczyzn w obszarze interwenciji i/lub zegi oddziatywanig
projektu?

O TAK O NIE

6 Czy projekt wskazuje w jaki sposéb zostanie zapemsmiréwnéciowe zaradzanie

' projektem?

O TAK O NIE

7. Czy projekt nakey do wyjatku, co do ktérego nie stosuje standardu minimum?

O TAK O NIE

Wyjatki, co do ktérychie stosuje ¢ standardu minimum:
1) profil dziatalngci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

2) realizacja dziala pozytywnych (dzialania te pozwadajna wptynecie na
niekorzystm sytuacg danej pici w konkretnym obszarze interwencji iizgs
oddziatywania projektu, a tym samym wyréwnanie [&ans spotecznyc
i zawodowych),

3) zamkntta rekrutacja — projekt obejmuje - ze weil na swoj zakres oddziatywania
- wsparciem wszystkich pracownikow/personel konkegb podmiotu
wyodrebnionej organizacyjnie ezci danego podmiotu lub konkretnej grupy
podmiotéw wskazanych we wniosku o dofinansowanie.

>

Czy projekt jest zgodny z zagabhwndici szans kobiet i gzczyzn (na podstawie standargu
minimum)?

O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z pozostatymi politykamizasadami wspolnotowymi (w tym:
polityka rownych szans i koncepcirOwnowaonego rozwoju)?

7.
0 TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY
Czy koszty w ramacbkross-financingwie przekraczajdopuszczalnego poziomu? (pkt 4.1.3
3 wniosku)
[0 NIE PRZEKRACZAR [ PRZEKRACZAIA—SKIEROWAC | 1 e poTYCZY
WNIOSEK DO POPRAWY
Czy warté¢ kosztébw pérednich rozliczanych ryczaltem zostatla wyliczonaodmgje
9 z Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow waemPO KI? (pkt 4.1.2 wniosku)
0 TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO 0 NIE DOTYCZY
POPRAWY

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALN  YCH | DOSTEPU
(wypetnic, jesli w czgsci A zaznaczono odpowiedzi skutkaog skierowaniem wniosku do poprawy):
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KRYTERIA MERYTORYCZNE (kazdorazowo zaznaczywtasciwe znakiem ,X")

Czy projektodawca odpowiednio wskazat problemy, rdewiazania ktorych przyczyni i
realizacja projektu, zidentyfikowat przyczyny zaehsowanych probleméw oraz uzasadnit
potrzele zmiany dotychczasowego pogtEa?
(pkt 3.1 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC

Czy projektodawca w odpowiedni sposéb zdefiniovehigtdwny i cele szczegotowe projekty
w kontelécie wskazanego problemu?
(pkt 3.1 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC

Czy wskaniki pomiaru celow g adekwatne i majodpowiedm wartas¢ oraz czy wskazano
zrodta weryfikacji/pozyskania danych do pomiaru wsllow i czstotliwos¢ pomiaru?
(pkt 3.1 wniosku)

o0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
UZASADNIC

0 TAK (UZASADNIC)

Czy projekt miéci sic w Temacie okrdonym dla projektéw innowacyjnych tesiaych? Czy
projektodawca w wystarczgjy sposob uzasadnit zgodiégproponowanego rozazania z
Tematem?

(pkt 3.1 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC

Czy projektodawca w wyczerpigy sposob opisat i uzasadnit innowacyjh@roponowanego
rozwiazania na tle istniegej praktyki oraz wskazat na adice zastosowanego poséigp w
odniesieniu do obecnych rozwen (rowniez w kontelécie relacji naktad / rezultat)? Czy
projektodawca wskazat wymiar innowacyjod produktu i warté¢ dodam proponowanego
rozwiagzania w stosunku do obecnej praktyki?
(pkt 3.2 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC

Czy projektodawca wskazat bariery niepozwalaj ha stosowanie obechie proponowanego

rozwiazania/podejcia?
(pkt 3.2 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC

Czy projektodawca odpowiednio opisat produkt fiyalokreslit co bedzie przedmioten
upowszechniania i we€zania do polityki, wskazat na potencjat produktuugphowszechniania
wiaczania do polityki?

(pkt 3.2 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC

O TAK (UZASADNIC)
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Czy wniosek zawiera wystarcaej charakterystyk grup docelowych projektu (tj. osob i/ly
instytucji/sektoréw, ktore otrzym@jprodukt do stosowania oraz 0séb, ktéedabskuteczniej

wspierane dzki nowemu produktowi) oraz czy projektodawca odpEmmio uzasadnit

dokonany wybor?
8. (pkt 3.2 wniosku)
01 TAK (UZASADNIC) O NE - SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy wniosek zawiera odpowiedni opis sposobu w jakiedstawiciele grup docelowyg
projektu zostag'zostali whczeni w przygotowanie i realizagprojektu?
(pkt 3.2 wniosku)
9. 01 TAK (UZASADNIC) O NIE - SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy projektodawca w wystarcaaly sposob opisat zadania stoe osaganiu celdw projektu
(w tym uwzgkdnit dziatania upowszechnige i whczapce na wszystkich wymagany¢
etapach oraz strategupowszechniania i wtzania produktu finalnego do polityki) i cz
zadania te g adekwatne do zidentyfikowanych problemoéw i grugadowych (w tym czy
10 gwarantuj skutecznét wiaczenia do gtdwnego nurtu polityki)?
" | (pkt 3.3 wniosku)
01 TAK (UZASADNIC) O NIE - S!(IEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy harmonogram dziaigest racjonalny?
(Harmonogram realizacji projektwraz z pkt. 3.3 wniosku)
11. O TAK (UZASADNIC) O NiE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy projektodawca opisat poprawnie produkty, ktbeda wytworzone w ramach realizag
zada?
12 (pkt 3.3 wniosku)
: . 0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
0 TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC
Czy projektodawca odpowiednio opisal coedbie stanowito o sukcesie dziat
upowszechniagych i whczapcych w polityle?
(pkt 3.3 wniosku)
13. .
01 TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy wniosek zawiera wystarczay opis sposobu ewaluacji projektu?
(pkt 3.3 wniosku)
14. . o NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
0 TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC
15.

J

Czy projektodawca zdefiniowat w sposob sdiavy potencjalne ryzyko i wskazat dziatar

zapobiegawcze?
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(pkt 3.4 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC

Czy projektodawca opisat sposdb, w jakiagsiiecie celu gtdbwnego projektu przyczyng sio
osiagniecia oczekiwanych efektéw realizacji danego PridryfeO KL?
(pkt 3.5 wniosku)

16. .
01 TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy projektodawca/partnerzy posiadagidpowiednie déwiadczenie w realizacji podobnyd
przedsiwzigc?
(pkt 3.6 wniosku)
17. 00 TAK (UZASADNIC) O NIE — ;KlEROWAc WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy sposéb zagrlzania projektem jest odpowiedni (czytelne zasahlizacji, podécie do
zaradzania we wszystkich jego aspektach, podziat ohziw, adekwatn& personelu
kluczowego)?
18 (pkt 3.7 wniosku)
01 TAK (UZASADNIC) O NIE - S,KIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy projektodawca/partnerzy posiadaivystarczajcy potencjat instytucjonalny (w tyr
kadrowy, techniczny, badawczy, do upowszechniamdaézania do polityki)?
(pkt 3.7 wniosku)
19. 0 TAK (UZASADNIC) 0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy wniosek zawiera wystarczay opis sposobu monitorowania projektu?
(pkt 3.7 wniosku)
20 | 4Tk (UZASADNIC) 0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
UZASADNIC
Czy projektodawca uzasadnit wybor partnerow prajekinnych podmiotow**?
(pkt 3.7 wniosku)
. o0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO
21. | o TAK (UZASADNIC) POPRAWY | UZASADNIC o NIE DOTYCZY
Czy projektodawca wskazat egbartnerow* i innych podmiotow**?
(pkt 3.7 wniosku)
22. . 0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO
o TAK (UZASADNIC) POPRAWY | UZASADNK: o NIE DOTYCZY
23 Czy wydatki g niezlzzdne do realizacji projektu i egjania jego celow?

=}

(czg$¢ IV wniosku)
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O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC

Czy wydatki g racjonalne i efektywne, tj. zgodne ze stawkamkoymymi (zgodnie z zasad
efektywnego zarglzania finansami, o ktérej mowa Wytycznych w zakresie kwalifikowani
wydatkéw w ramach PO RR***
(czg$¢ IV wniosku)

24.
01 TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy wydatki spetniaj zasady kwalifikowalnéci okreslone w Wytycznych w zakres
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO KL
(czes¢ IV wniosku)
25. O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
O TAK (UZASADNIC) ]
| UZASADNIC
Czy poziom kosztow zagdzania w konteicie specyfiki i okresu realizacji projektu je
zasadny oraz zgodny z limitem olienym w Wytycznych w zakresie kwalifikowar
wydatkéw w ramach PO KL
26 (czes¢ IV wniosku)
01 TAK (UZASADNIC) O NIE —'SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
UZASADNIC
Czy budet projektu zostat prawidtowo spadzony?
27. O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC

*dotyczy tylko projektéw przewidzianych do realijiag partnerstwie
** jezeli wykonanie zadabedzie zlecane innym podmiotom

** Dokonupc oceny racjonalriwi i efektywndci wydatkow w projekcie naly nie tylko odnosi sig¢ do pojedynczych
pozycji wydatkow w szczegOtowym bircie projektu, ale rowniedo hcznej wartéci danej ustugi przewidzianej do
realizacji w ramach projektu.

Czy projekt moze zost& zatwierdzony do realizacji?

O TAK O NIE

Data i podpis oceniagego (-€j):

Zatwierdzone przez:

Data i podpis:
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UNIA EUROPEJSKA Mol

KAPITAL LUDZKI runbusz sporeczy (IR

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI

* 4k

* K

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanigrojektu innowacyjnego
upowszechniagjcego skitadanego w trybie systemowym w ramach PO KL

(obowhzuje w odniesieniu do wnioskéw o dofinansowanieafych od dnia 1 stycznia 2011 r.)

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

INSTYTUCJIA PRZYIMUJ ACA WNIOSEK: ... e e e e
NUMER KANCELARYJINY WNIOSKU: .. e
TYTUL PROJEKTU & oot e e s e e emmn e e s e e e e e e e e e e e an
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ..t srnn e
NAZWA PROJEKTODAW CY: oottt sr e nsis e r s san e
OCENIAT ACY . i et h e e a e
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Deklaracja bezstronn€xi i poufnasci

Oswiadczamze:

— nie pozostaj w zwiagzku makenskim ani w faktycznym pogyciu albo stosunku pokrewistwa lub
powinowactwa w linii prostej, pokrewfstwa lub powinowactwa w linii bocznej do drugiegomia, oraz
nie jestem zwizany (-a) z tytutu przysposobienia, opieki lub kaliaz projektodawsg*, z jego zastpcami
prawnymi lub cztonkami wtadz os6b prawnych projelaacy;

— W ciggu ostatnich trzech lat do daty zi@genia wniosku nie pozostawatem (-am) w stosunku prgdub
zlecenia z projektodawg oraz nie bylem (-am) cztonkiem wiadz projektodawcy

- nie pozostag z projektodawca w takim stosunku prawnym lub faktycznym, ze maze to budzié
uzasadnione vgtpliwo §ci, co do mojej bezstronnéci.

Zobowizuje si¢ do nieujawniania informacji zwkanych z ocenprojektu oraz do tegoie dotaze nalerytej
starannéci dla zapewnienia, aby informacje dotyce ocenianego przeze mnie wniosku nie zostaly pzzgte
osobom nieuprawnionym.

Data, miejSCOWEE | POAPIS.......cceiceririieiiiiee e e e s e et eer s eeeeer e e e e e e e e s s e nnenes

* Pojecie ,projektodawca” wysipujace w niniejszej deklaracji nalg rozumi€ jako podmiot, ktory faktycznie jest projektodayvc
czyli jednostkk organizacyjn danej instytucji wymieniom w punkcie 2.1 wniosku o dofinansowanie projektuazWa
projektodawcy”.
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A. Kazdorazowo zaznaczywiasciwe znakiem ,X”

Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostabstdeone na etapie weryfikac
formalnej?

O TAK

— PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY FORMALNEJ] O NIE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ:

Czy projekt spetnia kryteria degpiu?

O TAK

O NIE — SKIEROWAC
WNIOSEK DO POPRAWY

O NIE DOTYCZY

Czy projekt mae by finansowany w ramach innych typow operacji PO KL?

O TAK

— SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY O NIE

Czy projekt jest zgodny z przepisami ustalyawo zamowié publicznychi innym
wiasciwym prawodawstwem krajowym?

O TAK

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotygyani pomocy publicznej?

O TAK

OO NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY

6 Standard minimum jest spetniony w przypadikeyskania co najmniej2 pozytywnych

odpowiedzi.

1.

Czy projekt zawiera analjzsytuacji kobiet i mzczyzn dotyczca obszaru interwencij

i/lub zaskgu oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na nieréei ze wzgédu na
ptec?

O TAK

O NIE

Czy analiza sytuacji kobiet i ¢aczyzn, zawiera dane Hoiowe, ktére wskazygjna
brak istniejcych nieréwnéci w obszarze interwencji i/lub zagu oddziatywanid
projektu?

O TAK

O NIE

3.

Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i ¢gaczyzn dane w podziale na ptelotycz
obszaru interwencji i zagju oddziatywania projektu?

O TAK

O NIE

Czy dziatania odpowiadajna nierownéci ze wzgédu na pté, istniepce w obszarze

interwencji i/lub zasigu oddzialywania projektu i/lub #éicuja dziatania (formy|
wsparcia) dla kobiet i gzczyzn?

O TAK

O NIE
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Czy rezultat(y) 3 podane w podziale na ptélub wskazug jak projekt wptynie ng

5. sytuacg kobiet i nezczyzn w obszarze interwenciji i/lub zegi oddziatywanig
projektu?

O TAK O NIE

6 Czy projekt wskazuje w jaki sposob zostanie zapemamirownéciowe zarzdzanie

' projektem?

O TAK O NIE

7. Czy projekt naley do wyjatku, co do ktorego nie stosuje standardu minimum?

O TAK O NIE

Wyjatki, co do ktérychie stosuje s¢ standardu minimum:

1)
2)

3)

profil dziatalngci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

realizacja dziala pozytywnych (dziatania te pozwadajna wptynicie na
niekorzystm sytuacg danej pici w konkretnym obszarze interwencji iizgs
oddziatywania projektu, a tym samym wyréwnanie jgans spotecznyc
i zawodowych),

zamknkta rekrutacja — projekt obejmuje - ze walil na swoj zakres oddziatywan
- wsparciem wszystkich pracownikow/personel konkegb podmiotu

wyodrebnionej organizacyjnie ezci danego podmiotu lub konkretnej grupy

podmiotéw wskazanych we wniosku o dofinansowanie.

Czy projekt jest zgodny z zagathwnasci szans kobiet i gzczyzn (na podstawie standar
minimum)?
O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z pozostatymi politykamizasadami wspolnotowymi (w tyn
polityka réwnych szans i koncepczrownowaonego rozwoju)?

O TAK

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY

Czy koszty w ramachross-financingwie przekraczajdopuszczalnego poziomu? (pkt 4.]
whniosku)

O NIE PRZEKRACZAA

0O PRZEKRACZAJA— SKIEROWAC
WNIOSEK DO POPRAWY

O NIE DOTYCZY

Czy wartéd¢ kosztow pérednich rozliczanych ryczaltem zostata wyliczonaodige
z Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow waemPO KI2 (pkt 4.1.2 wniosku)

O TAK

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO
POPRAWY

O NIE DOTYCZY

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALN YCH | DOSTEPU
(wypetni¢, jesli w czesci A zaznaczono odpowiedzi skutkag skierowaniem wniosku do poprawy)
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KRYTERIA MERYTORYCZNE (kazdorazowo zaznaczywiasciwe znakiem ,X")

Czy projektodawca odpowiednio wskazat problemy, rdewigzania ktérych przyczyni si
realizacja projektu, zidentyfikowatl przyczyny zaebhsowanych probleméw oraz uzasadnit
potrzelz zmiany dotychczasowego po#tEp? Czy projektodawca wskazat w sposob
wyczerpugcy na istnienie innowacyjnego rozaania, ktére wymaga upowszechnienia i
wiaczenia do polityki, i uzasadnit potragbrzeprowadzenia kolejnej akcji upowszechytiaj
oraz konieczngri podgcia ponownych/dalszych dziatana rzecz wiczenia produktu do
polityki?

(pkt 3.1 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC

O TAK (UZASADNIC)

Czy projektodawca w odpowiedni sposéb zdefinioveddgtdwny i cele szczegotowe projekty
w kontelécie wskazanego problemu?
(pkt 3.1 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC

Czy wskeaniki pomiaru celow g adekwatne i majodpowiedn wartgs¢ oraz czy wskazano
zrodta weryfikacji/pozyskania danych do pomiaru wskkow i czstotliwasé pomiaru?
(pkt 3.1 wniosku)

o NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |

0 TAK (UZASADNIC) UZASADNIC

Czy projektodawca w wyczerpigy sposob opisat i uzasadnit innowacyjh@roponowanego
rozwigzania na tle istniagej praktyki oraz wskazat nazdice zastosowanego poflgp w
odniesieniu do obecnych rozwen (rowniez w kontelécie relacji naktad / rezultat)? Czy
projektodawca wskazat wymiar innowacyjod produktu i warté¢ dodan proponowanego
rozwiazania w stosunku do obecnej praktyki?
(pkt 3.2 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC

Czy projektodawca okt co bedzie przedmiotem upowszechniania ipg#ania do polityki
oraz wskazat na potencjat produktu do upowszechmiamtaczania do polityki?
(pkt 3.2 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC

O TAK (UZASADNIC)

Czy wniosek zawiera wystarcaej charakterystyk grup docelowych projektu (tj. os6b i/lub
instytucji/sektorow, ktore otrzymajprodukt do stosowania oraz osob, ktoeeabskuteczniej
wspierane dzki nowemu produktowi) oraz czy projektodawca odpmmmio uzasadni
dokonany wybor?
(pkt 3.2 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC
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Czy projektodawca w wystarczaay sposob opisat zadania sfae osaganiu celow projektu
czy zadania tegsadekwatne do zidentyfikowanych probleméw i grugaelowych (w tym czy
gwarantuj skuteczné¢ wiaczenia do gtdwnego nurtu polityki)?
(pkt 3.3 wniosku)

7.
01 TAK (UZASADNIC) O NIE - sguzpaowpc’ WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy harmonogram projektu jest racjonalny?
(Harmonogram realizacji projektwraz z pkt. 3.3 wniosku)
8. 01 TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy projektodawca poprawnie opisat produkty, ktbeea wytworzone w ramach realizag
zada&?
9 (pkt 3.3 wniosku)
: . 0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
o TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC
Czy projektodawca odpowiednio opisat calbie stanowito o sukcesie projektu?
(pkt 3.3 wniosku)
10. . — :
0 01 TAK (UZASADNIC) O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy wniosek zawiera wystarczay opis sposobu ewaluacji projektu?
(pkt 3.3 wniosku)
11. . 0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
o TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC
Czy projektodawca zdefiniowat w sposob sdiavy potencjalne ryzyko i wskazat dziatar
zapobiegawcze?
(pkt 3.4 wniosku)
12. . O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
O TAK (UZASADNIC) .
| UZASADNIC
Czy projektodawca opisat sposdb, w jakiagsiiecie celu gtdbwnego projektu przyczyng sio
osiagnigcia oczekiwanych efektow realizacji danego PridryfeO KL?
(pkt 3.5 wniosku)
13. .
01 TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy projektodawca/partnerzy posiadagidpowiednie déwiadczenie w realizacji podobnyd
przeds¢wziec?
(pkt 3.6 wniosku)
14. 01 TAK (UZASADNIC) O NIE — ;KlEROWAC’ WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
15.

Czy spos6b zagrizania projektem jest odpowiedni (czytelne zasahlizacji, podécie do

zaradzania we wszystkich jego aspektach, podziat ofmkew, adekwatn& personelu
113
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kluczowego)?
(pkt 3.7 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC

Czy projektodawca/partnerzy posiadaivystarczagcy potencjat instytucjonalny (w tyr
kadrowy, techniczny, do upowszechnianiadazhnia do polityki)?
(pkt 3.7 wniosku)

=}

lia

16. 0 TAK (UZASADNIC) 0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy wniosek zawiera wystarczay opis sposobu monitorowania projektu?
(pkt 3.7 wniosku)
17. . 0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
o TAK (UZASADNIC) UZASADNIC
Czy projektodawca uzasadnit wybor partnerow prajekinnych podmiotow**?
(pkt 3.7 wniosku)
18. | o TAK (UZASADNIC) 0 NIE = SKIEROWAC WNIOSEK DO o NIE DOTYCZY
POPRAWY | UZASADNIC
Czy projektodawca wskazat ggbartnerow* i innych podmiotow**?
(pkt 3.7 wniosku)
109. . 0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO
o TAK (UZASADNIC) POPRAWY | UZASADNK: o NIE DOTYCZY
Czy wydatki g niezlzzdne do realizacji projektu i egjania jego celow?
(czes¢ IV wniosku)
20. 01 TAK (UZASADNIC) O NIE - ;KlEROWAc WNIOSEK DO POPRAWY
I UZASADNIC
Czy wydatki g racjonalne i efektywne, tj. zgodne ze stawkamkoyymi (zgodnie z zasad
efektywnego zarglzania finansami, o ktérej mowa Wytycznych w zakresie kwalifikowar
wydatkdédw w ramach PO Kp***
21 (czgs¢ IV wniosku)
01 TAK (UZASADNIC) O NIE - SVKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
I UZASADNIC
Czy wydatki spetniaj zasady kwalifikowalnéci okreslone w Wytycznych w zakres
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO KL
(czgs¢ IV wniosku)
22. . O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
O TAK (UZASADNIC) .
| UZASADNIC
23.

st

Czy poziom kosztow zagdzania w kontedcie specyfiki i okresu realizacji projektu je

zasatny—oraz—zgodny—z—timitem
wydatkéw w ramach PO KL 114
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(czgse IV wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |

O TAK (UZASADNIC) CZASADNIC

Czy budet projektu zostat prawidtowo spadzony?

24. O Tak (UZASADNIC) EJZTSIZDT\I ISCKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

*dotyczy tylko projektéw przewidzianych do realijiag partnerstwie

** jezeli wykonanie zadabedzie zlecane innym podmiotom

*** Dokonujac oceny racjonalrici i efektywnaci wydatkow w projekcie naly nie tylko odnosi sig do pojedynczych
pozycji wydatkow w szczegOtowym bircie projektu, ale rowniedo hcznej wartéci danej ustugi przewidzianej do
realizacji w ramach projektu.

Czy projekt moze zost& zatwierdzony do realizacji?

O TAK O NIE
Data i podpis oceniagego (-€j):

Zatwierdzone przez:
Data i podpis:
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Zalacznik 4A - Karta oceny merytorycznej wniosku o dofnansowanie projektu konkursowego PO
KL

KAPITAL LUDZKI ekl +

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY H e

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanig@rojektu konkursowego PO
KL*

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

INSTYTUCJIA PRZYIMUJ ACA WNIOSEK: ... e e e e e
NUMER KONKURSU ..ottt e e e e e e e e en e
TYTUL PROJEKTU oot
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: .ot srnn e
NAZWA PROJEKTODAW CY: oottt srr st r st sae e
(O 10 N N O PO PSP PR

LW tym projektu wspétpracy ponadnarodowej. Z aggleniem projektu innowacyjnego.
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KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ

KRYTERIA HORYZONTALNE

| DOSTEPU (kazdorazowo zaznacgywitasciwe znakiem ,X")

Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostabstdeone na etapie weryfikac

formalnej?

O TAK — PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

O NIE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ
(wypetnia IOK):

Czy projekt spetnia kryteria degiu?

O TAK O NIE

O NIE DOTYCZY

Czy projekt jest zgodny z przepisami ustawyawo zamoOwig@ publicznychi innym

wiasciwym prawodawstwem krajowym?

O TAK

O NIE

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotygyani pomocy publicznej?

O TAK

O NIE

Standard minimum jest spetniony w przypadkmyskania co najmniej2 pozytywnych

odpowiedzi.

Czy projekt zawiera analjzsytuacji kobiet i mzczyzn dotyczca obszaru interwencij

1 i/lub zaskgu oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na nigréei ze wzgtdu na

ptec?

o TAK

o NIE

Czy analiza sytuacji kobiet i ¢aczyzn zawiera dane Hdoiowe, ktore wskazajna

2. brak istniejcych nieréwnéci w obszarze interwencji i/lub zagu oddziatywanid

projektu?

o TAK

o NIE

Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i ¢nczyzn dane w podziale na pielotycz
obszaru interwencji i zagju oddziatywania projektu?

o TAK

o NIE
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Czy dziatania odpowiad@jna nierownéci ze wzgkdu na pté istnieace w obszarze
4 interwencji i/lub zasigu oddziatywania projektu i/lub #dicuja dziatania (formy
wsparcia) dla kobiet i gzczyzn?
o TAK o NIE
Czy rezultat(y) 3 podane w podziale na pt&lub wskazug jak projekt wptynie ng
5. sytuacg kobiet i nezczyzn w obszarze interwenciji i/lub zegi oddziatywanig
projektu?
o TAK o NIE
6 Czy projekt wskazuje w jaki sposéb zostanie zapemsmiréwnéciowe zaradzanie
' projektem?
o TAK o NIE
7. Czy projekt natey do wyjatku, co do ktoérego nie stosuje standardu minimum?
o TAK o NIE

Wyjatki, co do ktérychie stosuje ¢ standardu minimum:

1)
2)

3)

profil dziatalngci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

realizacja dziata pozytywnych (dziatania te pozwadaja wptynicie na niekorzystn
sytuacg danej ptci w konkretnym obszarze interwencji iizgs oddziatywanig
projektu, a tym samym wyréwnanie jej szans spohgciazm zawodowych),

zamkngta rekrutacja — projekt obejmuje - ze walll na swoj zakres oddziatywanig
wsparciem wszystkich pracownikéw/personel konkrgtnpodmiotu, wyodibnionej
organizacyjnie agci danego podmiotu lub konkretnej grupy podmiotoskazanych
we wniosku o dofinansowanie.

Czy projekt jest zgodny z zasabwnasci szans kobiet i gzczyzn (na podstawie standar
minimum)?
O TAK O NIE

Czy projekt jest zgodny z pozostatymi politykamizasadami wspoélnotowymi (w tyn
polityka réwnych szans i koncepczrownowaonego rozwoju)?

O TAK

O NIE

Czy projekt jest zgodny z zapisaBuczegdtowego opisu priorytetow POXL

O TAK

O NIE

Czy koszty w ramachross-financingunie przekraczajpoziomu dopuszczalnego dla dane
Dziatania? (pkt 4.1.3 wniosku)

O NIE PRZEKRACZAR O PRZEKRACZAJA O NIE DOTYCZY

Czy wart@d¢ kosztébw pérednich rozliczanych ryczaltem zostatla wyliczonaodmgje
z Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow waemPO KI? (pkt 4.1.2 wniosku)

O TAK

O NIE O NIE DOTYCZY

du

)go
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UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALN YCH | DOSTEPU
(wypetnic, jesli w czgsci A zaznaczono odpowiedzi skutkog negatywa ocera wniosku)
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Numer pytania z

Maksymalna

whniosku o Pr;yznana liczba .
! . PYTANIE liczba . Uwagi/Komentarze
dofinansowanie unktow punktow
projektu P (100)
UZASADNIENIE POTRZEBY
. REALIZACJI | CELE PROJEKTU
3.1i3.4* 25
RYZYKO NIEOSI AGNIECIA
ZALO ZEN PROJEKTU*
\Wskazanie problemu, na ktory odpowied
Minimum: a [stanowi cel gléwny projektu oraz opis
15 pkt. sytuacji problemowej
\Wskazanie celu gtéwnego i celéw
*dotyczy tylko|  iszczeg6towych projektu w naazianiu do
projektow, wskazanego problemu
ktorych Adekwatnd¢ i zata? d ighieci
wnioskowana watngce | zatazona do osighiccia
kwota wa}rtczsc wske_zmk_qw pomiaru celéw oraz
dofinansowanih € z’rodfa weryﬁkag:p{po_zyskama_\ de}nych do
jest réwna albo pomiaru wskanikow i czestotliwosci
przekracza pomiaru
2 min zt Opis ryzyka nieoagnigcia zataen
d projektu*
GRUPY DOCELOWE
(nie dotyczy projektéw o charakterze 15
3.2 badawczym i informacyjno-promocyjnym, (0%)
w ktérych nie jest udzielane bezpednie
wsparcie dla osép
Opis grupy docelowej (tj. 0s6b i/lub
Minimum: a [instytucji, ktére zostanobjcte wsparciemy
9 pkt. punktu widzenia istotnych dla projektu cech
b |[Uzasadnienie wyboru grupy docelowej
*dotyczy tylko _ _
projektéw Opis sppspbu rekruta_\cu _
badawczych i| . uczestnlk_ovv_/uczestnlcz,ek pr_OJektu (w tym
informacyjno- uwnganlen_le zz_;lsady rowioi szans, w
promocyjnych tym rownaci ptci)
w ktérych nie Opis potrzeb, barier i oczekiwa
jest udzielane uczestnikdw/uczestniczek projektu oraz
bezpdrednie wskazanie wiarygodnycihrédet pozyskania
wsparcie dla d danych o skali zainteresowania
0s6b potencjalnych uczestnikéw/uczestniczek
planowanym wsparciem projektowym
20
3.3 ZADANIA (35%)
Minimum: Trafncs¢ doboru zadai opis zada w
12/21* pkt. kontelécie osigniecia celow
& |szczeg6towych projektu i racjonaliso
*dotyczy tylko harmonogramu zada
projektow Opis produktéw, ktéredula wytworzone w

badawczychi| b

ramach zada
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informacyjno-
promocyjnych
w ktérych nie
jest udzielane
bezpdrednie
wsparcie dla

0s06b

Opis stosowanej metodologii
badania/kanatéw informacyjnych i sposo
dotarcia do grup docelowych kampanii**

**dotyczy tylko projektdw badawczych i informaeyy-promocyjnych

3.5 ODDZIALYWANIE PROJEKTU 10
Opis sposobu, w jaki aginigcie celu
gtdwnego przyczyni gido osagniecia
Minimum: oczekiwanych efektoéw realizacji danego
6 pkt. Priorytetu PO KL
\Wartas¢ dodana projektu
POTENCJAL | DO SWIADCZENIE
) PROJEKTODAWCY
3.6i3.7 i 15
SPOSOB ZARZADZANIA
PROJEKTEM
Mini ] Doswiadczenie projektodawcy/partneréw w
|g|;nkl:m. realizacji podobnych przedsizie¢
* dotyczy tylkg b [SPOS6b zakglzania projektem
proj_ekt_(’)w Opis zaplecza technicznego oraz kadry
r;jrzewulj_mar!yci zaangaowanej w realizagj projektu
0 reafizacyi W Opis dziata, ktore lzda prowadzone w ce
partnerstwie ; o . -
w0 el oceny i monitoringu projektu i jego
jezell uczestnikow
wykonanie — - :
zada bedzie Uzasadnienie wyboru partnerow projektu*
zlecane innyr i innych podmiotow**
podmiotom Opis roli partneréw* i innych podmiotow**
v WYDATKI PROJEKTU 15
Minimum: Ocena nieatgincsci wydatkow do realizac|i
9 pkt. projektu i osagania jego celéw

Ocena racjonalioi i efektywndaci
wydatkéw projektu, tj. zgodriai ze
stawkami rynkowymi (zgodnie z zagad
efektywnego zarglzania finansami,

0 ktérej mowa WwWytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO
KL)*

Ocena spetniania zasady kwalifikowadob
wydatkéw okrélonej wWytycznych

w zakresie kwalifikowania wydatkow

w ramach PO KL

Ocena zasad#ao poziomu kosztow

realizacji projektu oraz zgodga z limitem
okreslonym wWytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO |

zarzdzania w kontedcie specyfiki i okresu
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e |Ocena prawidiowdmi sporadzenia budetu
projektu

* Dokonujac oceny racjonalrii i efektywndci wydatkdw w projekcie naky nie tylko odnosi sig¢ do pojedynczych pozyciji
wydatkéw w szczegdtowym budcie projektu, ale rowniedo kcznej wartdci danej ustugi przewidzianej do realizacji w ratmac
projektu.

Suma uzyskanych punktow za kryteria merytoryczne

Czy wniosek otrzymat wymagane
minimum 60 punktéw ogétem oraz

minimum 60% punktow O TAK O NIE
w kazdym z pytan 3.1 3.4, 3.2, 3.3, 3.5, 3.6 i 3.7 orag
IV?

Suma dodatkowych punktéw za spetnianie kryteriow
strategicznych
((zaznaczy wiasciwe znakiem X" tylko gdy w polu powsgj
zaznaczono ,TAK”
oraz wpisa kryterium, jego wag punktows zgodnie ZPlanem
dziataniaoraz liczlg otrzymanych punktow za kde kryterium,
réwng wadze punktowej, fi kryterium zostato spetnione):

KIYLeriUM Lo oo
WAGA PUNKLIOWEAL ......oveeeeeeeeeeeeeeee s e en s [ TAK-...... pkt [] NIE -0 pkt

liczba otrzymanych punktow: ...........ccceee e e e e cvvvvnnnn

KIYLEIIUM 2: oo emmen e
Waga PUNKIOWA ....ccceeeiiiiiiiiieiie e e e e s ssiiereeeee e e e e e
liczba otrzymanych punktow: ..........c.cceee e e e e cevvvvnnnn

(..

£ ACZNA LICZBA UZYSKANYCH PUNKTOW:

CZY WNIOSEK SPELNIA  WYMAGANIA MINIMALNE (W TYM KRYT ERIA DOSTEPU
| HORYZONTALNE ZGODNIE Z CZ ESCIA A KARTY OCENY MERYTORYCZNEJ), ABY UZYSKA C
DOFINANSOWANIE?

O TAK
O NIE

UZASADNIENIE OCENY WNIOSKU (MINIMUM 10 ZDA N)
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D.

Weryfikacja bud zetu i zakresu merytorycznego wniosku:

a) kwestionowane pozycje wydatkow jako niekwalifikadne;

b) kwestionowane wysokoi wydatkéw, wraz z uzasadnieniem;

¢) proponowane zwkszenie wydatkow, wraz z uzasadnieniem
d) proponowane zmiany w zakresie merytorycznymgitoj, wraz z uzasadnieniem.

CZY WNIOSEK ZOSTANIE SKIEROWANY DO NEGOCJACJI?

] TAK — uzasadri

] NIE — uzasadsi

Proponowana kwota dofinansowania: .............oeeeeeeeeeeiiiinnneeeeeeeeeeennn.. PLN
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Zalacznik 4B - Karta oceny merytorycznej wniosku o dofiansowanie projektu konkursowego
ztozonego w ramach Dziatania 6.3, 7.3 lub 9.5 PO KL (dgczacego oddolnych inicjatyw lokalnych
na terenach wiejskich)

KAPITAL LUDZKI ekl +

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY H e

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanig@rojektu konkursowego PO
KL*

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

INSTYTUCJIA PRZYIMUJ ACA WNIOSEK: ... e e e e
NUMER KONKURSU ..ottt e e e e e e e e en e
TYTUL PROJEKTU oottt
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: .ot srnn e
NAZWA PROJEKTODAW CY: oottt srr st r st sae e
(O 10 N N O PO PSP PR

LW tym projektu wspétpracy ponadnarodowej. Z aggleniem projektu innowacyjnego.
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KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ

KRYTERIA HORYZONTALNE

| DOSTEPU (kazdorazowo zaznacgywitasciwe znakiem ,X")

Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostabstdeone na etapie weryfikac

formalnej?

O TAK — PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

O NIE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ
(wypetnia IOK):

Czy projekt spetnia kryteria degiu?

O TAK

O NIE — obRzUCK: WNIOSEK

O NIE DOTYCZY

Czy projekt jest zgodny z przepisami ustawyawo zamoOwig@ publicznychi innym

wiasciwym prawodawstwem krajowym?

O TAK

O NIE

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotygyani pomocy publicznej?

O TAK

O NIE

Standard minimum jest spetniony w przypadkmyskania co najmniej2 pozytywnych

odpowiedzi.

Czy projekt zawiera analisytuacji kobiet i mzczyzn dotyczca obszaru interwencji

1. i/lub zasegu oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na nieréei ze wzgédu na

ptec?

o TAK

o NIE

Czy analiza sytuacji kobiet i ¢aczyzn zawiera dane Hdoiowe, ktore wskazajna

2. brak istniejcych nieréwnéci w obszarze interwencji i/lub zagu oddziatywanid

projektu?

o TAK

o NIE

Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i ¢nczyzn dane w podziale na pielotycz
obszaru interwencji i zagju oddziatywania projektu?

o TAK

o NIE
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Czy dziatania odpowiad@jna nierownéci ze wzgkdu na pté istnieace w obszarze
4, interwencji i/lub zasigu oddziatywania projektu i/lub #dicuja dziatania (formy
wsparcia) dla kobiet i gzczyzn?
o TAK o NIE
Czy rezultat(y) 3 podane w podziale na pt&lub wskazug jak projekt wptynie ng
5. sytuacg kobiet i nezczyzn w obszarze interwenciji i/lub zegi oddziatywanig
projektu?
o TAK o NIE
6 Czy projekt wskazuje w jaki sposéb zostanie zapemsmiréwnéciowe zaradzanie
' projektem?
o TAK o NIE
7. Czy projekt natey do wyjatku, co do ktoérego nie stosuje standardu minimum?
o TAK o NIE

Wyjatki, co do ktérychie stosuje ¢ standardu minimum:

1)
2)

3)

profil dziatalngci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

realizacja dziata pozytywnych (dziatania te pozwadaja wptynicie na niekorzystn
sytuacg danej ptci w konkretnym obszarze interwencji iizgs oddziatywanig
projektu, a tym samym wyréwnanie jej szans spohgciazm zawodowych),

zamkngta rekrutacja — projekt obejmuje - ze walll na swoj zakres oddziatywanig
wsparciem wszystkich pracownikéw/personel konkrgtnpodmiotu, wyodibnionej
organizacyjnie agci danego podmiotu lub konkretnej grupy podmiotoskazanych
we wniosku o dofinansowanie.

Czy projekt jest zgodny z zasabwnasci szans kobiet i gzczyzn (na podstawie standar
minimum)?
O TAK O NIE

Czy projekt jest zgodny z pozostatymi politykamizasadami wspoélnotowymi (w tyn
polityka réwnych szans i koncepczrownowaonego rozwoju)?

O TAK

O NIE

Czy projekt jest zgodny z zapisaBuczegdtowego opisu priorytetow POXL

O TAK

O NIE

Czy koszty w ramachross-financingunie przekraczajpoziomu dopuszczalnego dla dane
Dziatania? (pkt 4.1.3 wniosku)

O NIE PRZEKRACZAR O PRZEKRACZAJA O NIE DOTYCZY

Czy wart@d¢ kosztébw pérednich rozliczanych ryczaltem zostatla wyliczonaodmgje
z Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow waemPO KI? (pkt 4.1.2 wniosku)

O TAK

O NIE O NIE DOTYCZY

du

)go
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UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALN YCH | DOSTEPU
(wypetnic, jesli w czgsci A zaznaczono odpowiedzi skutkog negatywa ocera wniosku)
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B

Numer pytania z

Maksymalna

wniosku o Przyznang liczba
. . PYTANIE liczba . Uwagi/Komentarze
dofinansowanie unkiow punktow
projektu P (100)
UZASADNIENIE POTRZEBY
3.1 REALIZACJI | CELE PROJEKTU 40
ORAZ GRUPY DOCELOWE
\Wskazanie problemu, na ktéry odpowied
a [stanowi cel gtéwny projektu oraz opis
sytuacji problemowej
b \Wskazanie celu gtéwnego i celéw
szczegO6towych projektu
Minimum: Opis grupy docelowej (tj. oséb i/lub
24 pkt. ¢ instytuciji, ktére zostapobjete wsparciem)
d [Uzasadnienie wyboru grupy docelowej
Opis sposobu rekrutacji
uczestnikdw/uczestniczek projektu (w tym
e uwzgkdnienie zasady rowloi szans, w
tym rownaci ptci)
3.3 ZADANIA 30
Trafnaé¢ doboru i opis zadaw kontekcie
Minimum: a |osignigcia celdw szczegbtowych projektu i
18 pkt ' racjonalng¢ harmonogramu zada
Opis produktow, ktéredula wytworzone w
b ramach zada
¢ [Wartcé¢ dodana projektu
POTENCJAL | DO SWIADCZENIE
) PROJEKTODAWCY
3.6i3.7 i 15
SPOSOB ZARZADZANIA
PROJEKTEM
Mini ) Doswiadczenie projektodawcy/partneréw w
g"p”l‘(lt‘m' & lrealizacji podobnych przedsizie¢
* dotyczy tylko| b [SP0OsOb zawzania projektem
projektow Opis zaplecza technicznego oraz kadry
r;jrzewulj_mar!yci € zaangaowanej w realizagj projektu
0 reafizacyi W Opis dziata, ktore lgda prowadzone w ce
partnerstwie : o . -
w0 el d [oceny i monitoringu projektu i jego
jezelt uczestnikow
Wykonanl_e Uzasadnienie wyboru partnerow projektu*
zada bedzie | o |- wyl b p proj
zlecane innyr] i innych podmiotow*
podmiotom | ¢ |Opis roli partneréw* i innych podmiotow?**
v WYDATKI PROJEKTU 15

Minimum: a

9 pkt.

projektu i osigania jego celow

Ocena niezédnaosci wydatkéw do realizaci
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Ocena racjonalrigi i efektywndaci
wydatkow projektu, tj. zgodrioi ze
stawkami rynkowymi (zgodnie z zagad
b efektywnego zargzania finansami,

0 ktérej mowa w\ytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO
KL)*

Ocena spetniania zasady kwalifikowadnob
¢ wydatkow okrélonej wWytycznych w
zakresie kwalifikowania wydatkow
ramach PO KL

Ocena zasadioi poziomu kosztow
zarzdzania w kontedcie specyfiki i okresu
d [realizacji projektu oraz zgodsd z limitem
okreslonym wWytycznych w zakresie

kwalifikowania wydatkéw w ramach PO KL

Ocena prawidtow&i sporadzenia budetu
projektu

e

* Dokonujac oceny racjonalrii i efektywndci wydatkdw w projekcie naky nie tylko odnosi si¢ do pojedynczych pozyciji
wydatkéw w szczegotowym budcie projektu, ale rowniedo facznej wartdci danej ustugi przewidzianej do realizacji w ramac
projektu.
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Suma uzyskanych punktéw za kryteria merytoryczne

Czy wniosek otrzymat wymagane
minimum 60 punktéw ogétem oraz
minimum 60% punktow
w kazdym z pytan 3.1, 3.3, 3.6 i 3.7 oraz IV?

[0 TAK

1 NIE

Suma dodatkowych punktéw za spetnianie kryteriow
strategicznych
(zaznaczy wiasciwe znakiem X" tylko, gdy w polu powaej
zaznaczono ,TAK”
oraz wpisd kryterium, jego wag punktows zgodnie ZPlanem
dziataniaoraz liczle otrzymanych punktow za kde kryterium,
réwng wadze punktowej, @i kryterium zostato spetnione):

L Y2 L= 1 Ty g I SRR
Waga PUNKLIOWA .....ceeeiiiiiiiiiiieie et e eee e
liczba otrzymanych punktow: .............c.evmmmmeevveeeeeennne

KIYLEIUM 2: Lo
Waga PUNKLIOWA .....ceeeiiiiiiiiiieie e e
liczba otrzymanych punktow: ............c.evmmmeevveeeeeennee,

(.)

0 NIE — 0 pkt

£ ACZNA LICZBA UZYSKANYCH PUNKTOW:

DOFINANSOWANIE?

O TAK
O] NIE

UZASADNIENIE OCENY WNIOSKU (MINIMUM 10 ZDA N)

CZY WNIOSEK SPEENIA WYMAGANIA MINIMALNE (W TYM KRYT _
| HORYZONTALNE ZGODNIE Z CZ ESCIA A KARTY OCENY MERYTORYCZNEJ), ABY UZYSKA C

ERIA DOSTEPU
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D.

Weryfikacja bud zetu i zakresu merytorycznego wniosku:

a) kwestionowane pozycje wydatkow jako niekwalifikadne;

b) kwestionowane wysokoi wydatkéw, wraz z uzasadnieniem;

¢) proponowane zwkszenie wydatkow, wraz z uzasadnieniem
d) proponowane zmiany w zakresie merytorycznymgitoj, wraz z uzasadnieniem.

CZY WNIOSEK ZOSTANIE SKIEROWANY DO NEGOCJACJI?

] TAK — uzasadri

] NIE — uzasadsi

Proponowana kwota dofinansowania: .............oeeeeeeeeeeiiiinnneeeeeeeeeeennn.. PLN
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Zalacznik 4C - Karta oceny merytorycznej wniosku o dofiansowanie projektu innowacyjnego
PO KL sktadanego w trybie konkursowym

KAPITAL LUDZKI

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY Pt

* ok

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanigrojektu innowacyjnego
testujacego sktadanego w trybie konkursowym w ramach PO KL

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

INSTYTUCJIA PRZYIMUJ ACA WNIOSEK: .. ..o e
NUMER KONKURSU ... e e e e e e e e e
TYTUL PROJEKTU & et e e e s e e e mm e e s e e e e e e e e e an
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ..o e e
NAZWA PROJEKTODAW CY et e e s n e e e e s mme e e nnee s
OCENIAT ACY . i e h e e
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KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ

A. Kazdorazowo zaznaczywiasciwe znakiem ,X”

formalnej?

Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostabstdeone na etapie weryfikac

O TAK — PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

O NIE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ

(wypetnia IOK):

Czy projekt spetnia kryteria degu?
2.
O TAK O NIE O NIE DOTYCZY
Czy projekt mae by finansowany w ramach innych typow operacji PO KL?
3.
O TAK O NIE
Czy projekt jest zgodny z przepisami ustalyawo zamowié publicznychi innym
4 wiasciwym prawodawstwem krajowym?
O TAK O NIE
Czy projekt jest zgodny z zasadami dotygyami pomocy publicznej?
5.
O TAK O NIE
6 Standard minimum jest spetniony w przypadkmyskania co najmniej2 pozytywnych
' odpowiedzi.
Czy projekt zawiera analizytuacii kobiet i razczyzn dotycaca obszaru interwencji
1. i/lub zasegu oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na nierédei ze wzgédu na
ptec?
O TAK O NIE
Czy analiza sytuacji kobiet i ¢nczyzn, zawiera dane #oiowe, ktére wskazugjna
2. brak istniejcych nieréwnéci w obszarze interwencji i/lub zagu oddziatywanig
projektu?
O TAK O NIE
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3 Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i ¢nczyzn dane w podziale na pielotycz
' obszaru interwencji i zagju oddziatywania projektu?

D

O TAK O NIE
Czy rozwhzanie planowane do wypracowania i/lub dzialanipowdadaj na

4 nierobwndgci ze wzgtdu na pté, istniepce w obszarze interwencji i/lub zegu
oddziatywania projektu i/lub edicuja dziatania (formy wsparcia) dla kobi
i mezczyzn?

O TAK O NIE
Czy rezultat(y) 8 podane w podziale na ptélub wskazuy jak projekt wptynie ng

5. sytuacg kobiet i nezczyzn w obszarze interwenciji i/lub zegi oddziatywanig
projektu?

O TAK O NIE

6 Czy projekt wskazuje w jaki sposob zostanie zapemamirownéciowe zarzdzanie

' projektem?

O TAK O NIE

7. Czy projekt naley do wyjatku, co do ktorego nie stosuje standardu minimum?

O TAK O NIE

Wyjatki, co do ktérychie stosuje s¢ standardu minimum:
1) profil dziatalngci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

2) realizacja dziata pozytywnych (dziatania te pozwadaja wptynicie na niekorzystn
sytuacg danej ptci w konkretnym obszarze interwencji iizgs oddziatywanig
projektu, a tym samym wyréwnanie jej szans spohgcizmn zawodowych),

3) zamkngta rekrutacja — projekt obejmuje - ze walil na swéj zakres oddziatywania -

wsparciem wszystkich pracownikow/personel konkrgtnpodmiotu, wyodibnionej
organizacyjnie agci danego podmiotu lub konkretnej grupy podmiotéskazanych
we wniosku o dofinansowanie.

Czy projekt jest zgodny z zasabwnasci szans kobiet i geczyzn (na podstawie standarfu

minimum)?

O TAK O NIE

Czy projekt jest zgodny z pozostatymi politykamizasadami wspdélnotowymi (w tym:

polityka rownych szans i koncepcirownowaonego rozwoju)?

O TAK O NIE

Czy koszty w ramachross-financingwnie przekraczajdopuszczalnego poziomu? (pkt 4.1.3

whniosku)

O NIE PRZEKRACZAM O PRZEKRACZAJA O NIE DOTYCZY

Czy warté¢ kosztébw pérednich rozliczanych ryczaltem zostatla wyliczonaodmgje
z Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow waemPO KI2? (pkt 4.1.2 wniosku)

O TAK O NIE O NIE DOTYCZY
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UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALN  YCH | DOSTEPU
(wypetni¢, jesli w czesci A zaznaczono odpowiedzi skutkag negatywa ocery wniosku)
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Numer pytania z
whiosku o
dofinansowanie
projektu

PYTANIE

Przyznana
liczba
punktow

Maksymalna
liczba
punktow
(100)

Uwagi/Komentarze

3.1

UZASADNIENIE POTRZEBY
REALIZACJI | CELE PROJEKTU

20

\Wskazanie probleméw, do rozeania
ktérych przyczyni si realizacja projektu
oraz uzasadnienie potrzeby zmiany
dotychczasowego podeja

Zdefiniowanie celu gtéwnego i celéw
szczegO6towych projektu w kontedie
zdefiniowanego problemu

Minimum:
12 pkt.

IAdekwatnd¢ i zatazona do osignigcia
wartas¢ wskaznikbw pomiaru celéw oraz
zrodta weryfikacji/pozyskania danych do
pomiaru wskanikow i czestotliwosci
pomiaru

Zgodna¢ proponowanego
rozwigzania/podejcia z Tematem dla
projektdw innowacyjnych testagych

3.2

INNOWACYJNO S$C | GRUPY
DOCELOWE

25

Opis i uzasadnienie innowacygu
proponowanego rozwiania/podejcia na
tle istniepcej praktyki - wskazanie, czym
ono ré&ni sie od obecnie stosowanych
rozwigzan (réwniez w kontelécie relacji
naktad/rezultat); okidenie i ocena wymiar
innowacyjndci produktu; warté¢ dodana

innowacji w stosunku do obecnej praktykKi

\Wskazanie barier niepozwadajch na
stosowanie obecnie proponowanego
rozwigzania/podeicia

Minimum:
15 pkt.

Opis produktu finalnego projektu, w tym
okreslenie, co lrdzie przedmiotem
upowszechniania i wezania do polityki;
ocena potencjatu produktu do
upowszechniania i wkzania do polityki

Charakterystyka grup docelowych projek
(tj. 0s6b i/lub instytucji/sektorow, ktore
otrzymap produkt do stosowania oraz os
ktore kzda skuteczniej wspierane @ki
nowemu produktowi) oraz uzasadnienie
wyboru

ch

Opis sposobu, w jaki przedstawiciele gru
docelowych projektu zostali/zostan

wiaczeni w jego przygotowanie i realizac]
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3.3

ZADANIA

20

Minimum:
12 pkt.

\Wskazanie i opis zadsstuzacych osiganiu
celéw projektu (w tym uwzgbnienie
dziatah upowszechniagych i whczapcych
na wszystkich wymaganych etapach ora
strategii upowszechniania i ydzania
produktu finalnego do polityki); ich
adekwatné¢ w stosunku do
zidentyfikowanych probleméw i grup
docelowych; racjonalrié harmonogramu
projektu

N

Opis produktéw, ktéredala wytworzone w
ramach zada

Opis, co lkdzie stanowito o sukcesie dzig|
upowszechniagcych i whczapcych w
polityke

Opis sposobu ewaluacji projektu

3.5

ODDZIALYWANIE PROJEKTU

Minimum:
3 pkt.

Opis sposobu, w jaki aginiecie celu
gtéwnego przyczyni gido osagniecia
oczekiwanych efektow realizacji danego
Priorytetu PO KL

3.4, 3.6i3.7

POTENCJAL | DO SWIADCZENIE
PROJEKTODAWCY

SPOSOB ZARZADZANIA
PROJEKTEM

RYZYKO NIEOSI AGNIECIA
ZAtO ZEN PROJEKTU

15

Doswiadczenie w realizacji podobnych
przedsiwzie¢ (projektodawcy i partnerow|

jesli wystepujq)

Minimum:
9 pkt.
* dotyczy tylko

Potencjat instytucjonalny (kadrowy,
techniczny, badawczy), w szczegd&laiow
kontekscie upowszechniania i wézania do
polityki (projektodawcy i partnerow jesli
wystpujq)

projektow
przewidzianych
do realizacji w
partnerstwie

** je zeli

Sposo6b zarmlzania projektem (czytel§d
zasad realizacji, podajie do zargdzania
we wszystkich jego aspektach, podziat
obowiazkdw; adekwatn& personelu
kluczowego)

wykonanie zada
bedzie zlecane

Opis sposobu monitorowania projektu

innym
podmiotom

Opis potencjalnego ryzyka i dziata
zapobiegawczych

Uzasadnienie wyboru partneréw projekty
i innych podmiotéw**

*

Opis roli partnerow* i innych podmiotéw*
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\ WYDATKI PROJEKTU 15

a |Ocena niezfuincsci wydatkow do realizac|i
projektu i osigania jego celow

b |Ocena racjonalioi i efektywnaci
wydatkow projektu, tj. zgodrioi ze
stawkami rynkowymi (zgodnie z zasad
efektywnego zargdzania finansami, o
ktorej mowa WWytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO

KL)*
Minimum: ¢ |Ocena spetniania zasady kwalifikowalcio
9 pkt. wydatkow okrélonej wWytycznych w

zakresie kwalifikowania wydatkéw w
ramach PO KL

d |Ocena zasadici poziomu kosztéw
zarzdzania w kontedcie specyfiki i okresu
realizacji projektu oraz zgodia z limitem
okreslonym wWytycznych w zakresie

kwalifikowania wydatkéw w ramach PO KL

e |Ocena prawidtowsei sporadzenia budetu
projektu

* Dokonujac oceny racjonalrigi i efektywnaci wydatkéw w projekcie naly nie tylko odnosi sie do pojedynczych pozycji
wydatkéw w szczegotowym budcie projektu, ale rowniedo facznej wartdci danej ustugi przewidzianej do realizacji w ramac
projektu.

Suma uzyskanych punktéw za kryteria merytoryczne

Czy wniosek otrzymat wymagane
minimum 60 punktoéw ogotem oraz
minimum 60% punktow 0 TAK 0 NIE
w kazdym z pytan 3.1-3.7 i IV?
Suma dodatkowych punktéw za spetnianie kryteriow
strategicznych
(zaznaczy wiasciwe znakiem X" tylko gdy w polu powsej
zaznaczono ,TAK”

oraz wpisa kryterium, jego wag punktows zgodnie ZPlanem
dziataniaoraz liczlz otrzymanych punktow za kde kryterium,
réwna wadze punktowej, @i kryterium zostato spetnione):

L Y2 L= 10 Ty 0 I S
WAGA PUNKLOWEAL ... O TAK-...... pkt L1 NIE -0 pkt

liczba otrzymanych punktow: ............coeei e e e evnvvvnnnnn

KIYLEIUM 2 oo
Waga PUNKLIOWA .....cceiiiiiiiiieiee et a e
liczba otrzymanych punktow: ............c..ev e vieeeennnnne

(.)

£ ACZNA LICZBA UZYSKANYCH PUNKTOW:
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C.

CzY WNIOSEK SPELNIA WYMAGANIA MINIMALNE (W TYM KRYT ERIA- DOSTEPU
| HORYZONTALNE ZGODNIE Z CZ ESCIA A KARTY OCENY MERYTORYCZNEJ), ABY UZYSKA C
DOFINANSOWANIE?

O TAK
O] NIE

UZASADNIENIE OCENY WNIOSKU (MINIMUM 10 ZDA N)

D.

Weryfikacja bud zetu i zakresu merytorycznego wniosku:

a) kwestionowane pozycje wydatkow jako niekwalifikane;

b) kwestionowane wysokoi wydatkéw, wraz z uzasadnieniem;

¢) proponowane zwkszenie wydatkow, wraz z uzasadnieniem
d) proponowane zmiany w zakresie merytorycznymgitoj, wraz z uzasadnieniem.

CZY WNIOSEK ZOSTANIE SKIEROWANY DO NEGOCJACJI?

] TAK — uzasadri

] NIE — uzasadsi
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KAPITAL LUDZKI e SRopEisk

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanigrojektu innowacyjnego
upowszechniapjcego sktadanego w trybie konkursowym w ramach PO KL

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

INSTYTUCJIA PRZYIMUJ ACAWNIOSEK: .. ..o e
NUMER KONKURSU ... e e e e e e e e
TYTUL PROJEKTU et e e oo e s s e e e e e e s e e e e e e e e e e an
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ..o e e ee e
NAZWA PROJEKTODAW CY . it e e e e e e e e s mme e e e nnne s
OCENIAT ACY . i e st h e e
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KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ

Kazdorazowo zaznaczywtasciwe znakiem , X"

Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostabstdeone na etapie weryfikac

formalnej?

O TAK — PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

O NIE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ
(wypetnia IOK):

Czy projekt spetnia kryteria degiu?

O TAK

O NIE O NIE DOTYCZY

Czy projekt mae by finansowany w ramach innych typow operacji PO KL?

O TAK

O NIE

Czy projekt jest zgodny z przepisami ustalyawo zamowié publicznychi innym

wiasciwym prawodawstwem krajowym?

O TAK

O NIE

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotygyami pomocy publicznej?

O TAK

O NIE

Standard minimum jest spetniony w przypadikmyskania co najmniej2 pozytywnych

odpowiedzi

ptec?

Czy projekt zawiera analjzsytuacji kobiet i mzczyzn dotyczca obszaru interwencj
1. i/lub zasggu oddziatywania projektu, ktora wskazuje na niar@ei ze wzgkdu na

O TAK

O NIE

projektu?

Czy analiza sytuacji kobiet i ¢aczyzn, zawiera dane #Hoiowe, ktére wskazygjna
brak istniejcych nieréwnéci w obszarze interwencji i/lub zagu oddziatywanid

O TAK

O NIE

3.

Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i ¢nczyzn dane w podziale na pielotycz
obszaru interwencji i zagju oddziatywania projektu?
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O TAK O NIE

Czy dziatania odpowiad@jna nieréwnéci ze wzgkdu na pté, istniegce w obszarze
4 interwencji i/lub zasigu oddziatywania projektu i/lub #dicuja dziatania (formy
wsparcia) dla kobiet i gzczyzn?

O TAK O NIE
Czy rezultat(y) 8 podane w podziale na ptélub wskazug jak projekt wplynie ng

5. sytuacg kobiet i ngzczyzn w obszarze interwencji i/lub zegu oddziatywanig
projektu?

O TAK O NIE

6 Czy projekt wskazuje w jaki sposéb zostanie zapemsmirdwnéciowe zaradzanie

' projektem?

o TAK o NIE

7. Czy projekt nakey do wyjatku, co do ktérego nie stosuje standardu minimum?

O TAK O NIE

Wyjatki, co do ktérychie stosuje ¢ standardu minimum:
1) profil dziatalngci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

2) realizacja dziala pozytywnych (dziatania te pozwalaja wptynkcie na niekorzystn
sytuacg danej ptci w konkretnym obszarze interwencji iizggs oddziatywanig
projektu, a tym samym wyréwnanie jej szans spokgciam zawodowych), \

3) zamkngta rekrutacja — projekt obejmuje - ze welil na swéj zakres oddziatywania -
wsparciem wszystkich pracownikéw/personel konkrgtnpodmiotu, wyodibnionej
organizacyjnie agci danego podmiotu lub konkretnej grupy podmiotoskazanych
we wniosku o dofinansowanie.

Czy projekt jest zgodny z zasabwnasci szans kobiet i geczyzn (na podstawie standarfu
minimum)?

O TAK O NIE

Czy projekt jest zgodny z pozostatymi politykamizasadami wspdélnotowymi (w tym:
polityka rownych szans i koncepczrownowaonego rozwoju)?

O TAK O NIE

Czy koszty w ramachross-financingwnie przekraczajdopuszczalnego poziomu? (pkt 4.1.3
whniosku)

O NIE PRZEKRACZAA O PRZEKRACZAJA O NIE DOTYCZY

Czy warté¢ kosztébw pérednich rozliczanych ryczaltem zostatla wyliczonaodmge
z Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow waemPO KI2? (pkt 4.1.2 wniosku)

O TAK O NIE O NIE DOTYCZY
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UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALN YCH | DOSTEPU
(wypetnic, jesli w czgsci A zaznaczono odpowiedzi skutkog negatywa ocera wniosku)
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Numer pytania z
whiosku o
dofinansowanie
projektu

PYTANIE

Przyznana
liczba
punktow

Maksymalna
liczba
punktow
(100)

Uwagi/Komentarze

3.1

UZASADNIENIE POTRZEBY
REALIZACJI | CELE PROJEKTU

20

Minimum:
12 pkt.

\Wskazanie probleméw, do rozeania
ktérych przyczyni si realizacja projektu
oraz uzasadnienie potrzeby zmiany
dotychczasowego podeja, w tym
wskazanie na istnienie innowacyjnego
rozwiazania, ktore wymaga
upowszechnienia i wezenia do polityki, i
uzasadnienie potrzeby przeprowadzenia
kolejnej akcji upowszechnigej oraz
konieczndci podgcia ponownych/dalszyc
dziatar na rzecz wdczenia produktu do
polityki

=

Zdefiniowanie celu gtdwnego i celéw
szczegotowych projektu w kontedie
zdefiniowanego problemu

IAdekwatnd¢ i zatazona do osignigcia
wartas¢ wskaznikdw pomiaru celéw oraz
zrédta weryfikacji/pozyskania danych do
pomiaru wskanikow i czstotliwosci
pomiaru

3.2

INNOWACYJNO S$C | GRUPY
DOCELOWE

25

Opis i uzasadnienie innowacygu
proponowanego rozwiania/podejcia na
tle istniepcej praktyki - wskazanie, czym
ono ré&ni sie od obecnie stosowanych
rozwigzan (réwniez w kontelécie relacji
naktad/rezultat); okidenie i ocena wymiar
innowacyjndci produktu; warté¢ dodana

innowacji w stosunku do obecnej praktykKi

Minimum:
15 pkt.

Opis przedmiotu upowszechniania i
witaczania do polityki; ocena potencjatu
produktu do upowszechniania iaskania
do polityki

Charakterystyka grup docelowych projek
(tj. 0s6b i/lub instytucji/sektorow, ktore
otrzymap produkt do stosowania oraz os
ktore kxda skuteczniej wspierane @ki
nowemu produktowi) oraz uzasadnienie

ch

wyboru
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3.3 ZADANIA 20
\Wskazanie i opis zadastuzacych osiganiu
cel6w projektu; ich adekwat&dw
stosunku do zidentyfikowanych problemow
i grup docelowych; racjonalsé

. ) harmonogramu projektu
Minimum: _
12 pkt. Opis produktow, ktéredula wytworzone w
ramach zada
Opis, co lkdzie stanowito o sukcesie
projektu
Opis sposobu ewaluacji projektu
35 ODDZIALYWANIE PROJEKTU 5
Opis sposobu, w jaki aginiecie celu
Minimum: gtdwnego przyczyni gido osagniecia
3 pkt. oczekiwanych efektéw realizacji danego
Priorytetu PO KL
POTENCJAL | DO SWIADCZENIE
PROJEKTODAWCY
. SPOSOB ZARZADZANIA
3.4,36i3.7 PROJEKTEM 15
RYZYKO NIEOSI AGNIECIA
ZAO ZEN PROJEKTU
Doswiadczenie w realizacji podobnych
przedsgwziec (projektodawcy i partneréw|—
jesli wystepujq)
Potencjat instytucjonalny (kadrowy,
techniczny), w szczegdlda w kontelkcie
Minimum: upowszechniania i wkzania do polityki
9 pkt. (projektodawcy i partneréw jesli
* dotyczy tylko|  Wwyskpujq)
prol_ekt_(’)w Spos6b zaeglzania projektem (czytel§d
przewidzianycl  |7asad realizacji, podejie do zaradzania
do realizacjiw |, we wszystkich jego aspektach, podziat
partnerstwie obowiazkOw; adekwatn& personelu
** je zeli kluczowego)
wykonanie Opis sposobu monitorowania projektu
zada bedzie
I i - - ——
zsgg;?oltr(l)rxrr Opis p_otenclalnego ryzyka i dziata
zapobiegawczych
Uzasadnienie wyboru partnerow projektu*
i innych podmiotow**
Opis roli partneréw* i innych podmiotow**

v WYDATKI PROJEKTU 15

Minimum: Ocena niezfuincsci wydatkow do realizaci
9 pkt. projektu i osagania jego celéw
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b |Ocena racjonalisoi i efektywndci
wydatkow projektu, tj. zgodrioi ze
stawkami rynkowymi (zgodnie z zagad
efektywnego zargdzania finansami, o
ktorej mowa wWytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO
KL)*

¢ |Ocena spetiania zasady kwalifikowaicio
wydatkow okrélonej wWytycznych w
zakresie kwalifikowania wydatkow
ramach PO KL

d |Ocena zasad#ia poziomu kosztow
zarzdzania w kontedcie specyfiki i okresu
realizacji projektu oraz zgodgd z limitem
okreslonym wWytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO KL
e |Ocena prawidiowdei sporadzenia budetu
projektu

* Dokonujac oceny racjonalrii i efektywndci wydatkdw w projekcie naky nie tylko odnosi si¢ do pojedynczych pozyciji
wydatkéw w szczegotowym budcie projektu, ale rowniedo facznej wartdci danej ustugi przewidzianej do realizacji w ramac
projektu.

Suma uzyskanych punktéw za kryteria merytoryczne

Czy wniosek otrzymat wymagane
minimum 60 punktoéw ogotem oraz

minimum 60% punktow 0 TAK 0 NIE
w kazdym z pytan 3.1-3.7 i IV?
Suma dodatkowych punktéw za spetnianie kryteriow
strategicznych
(zaznaczy wiasciwe znakiem X" tylko gdy w polu powsej
zaznaczono ,TAK”
oraz wpisa kryterium, jego wag punktows zgodnie ZPlanem
dziataniaoraz liczlg otrzymanych punktow za kde kryterium,
réwna wadze punktowej, @i kryterium zostato spetnione):
L Y2 L= 10 Ty 0 I S O TAK— .. okt O NIE -0 pkt

Waga PUNKIOWA ....ccceeeieiiiiiieereeeee e e eesseieieeee e e e e e e
liczba otrzymanych punktow: ............coeei e e e e vnvvvnnenn

KIYLEIUM 2 oo

Waga PUNKLIOWA .....cceiiiiiiiiieiee et a e
liczba otrzymanych punktow: ............c..ev e vieeeennnnne

(.

£ ACZNA LICZBA UZYSKANYCH PUNKTOW:

146



CZY WNIOSEK SPEENIA WYMAGANIA MINIMALNE (W TYM KRYT ERIA DOSTEPU
| HORYZONTALNE ZGODNIE Z CZ ESCIA A KARTY OCENY MERYTORYCZNEJ), ABY
UZYSKA C DOFINANSOWANIE?

O TAK
O NIE

UZASADNIENIE OCENY WNIOSKU (MINIMUM 10 ZDA N)

D.

Weryfikacja bud zetu i zakresu merytorycznego wniosku:

a) kwestionowane pozycje wydatkéw jako niekwalifiladne;

b) kwestionowane wysokoi wydatkéw, wraz z uzasadnieniem;

¢) proponowane zwkszenie wydatkdéw, wraz z uzasadnieniem
d) proponowane zmiany w zakresie merytorycznymgitoj, wraz z uzasadnieniem.

CZY WNIOSEK ZOSTANIE SKIEROWANY DO NEGOCJACJI?

[0 TAK — uzasadri

] NIE — uzasadsi

Proponowana kwota dofinansowania: .............oeeeeeeeeemiininnneeeeeeeeeseenne. PLN
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Zaktacznik 5 — Deklaracja poufndci

DEKLARACJA POUFNO SCI

Imig i nazwisko oceniarego:
Instytucja organizuaca konkurs:
Numer konkursu/rundy konkursowej:

Niniejszym dwiadczamze:
- zapoznatem/zapoznatane & regulaminem pracy Komisji Oceny Projektow w ram®ziatania/Poddziatania ...
Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki,
- zobowhzuje sie, ze tede wypetniad moje obowizki w spos6b uczciwy i sprawiedliwy, zgodnie z ok
wiedz,

- zobowizuje sie réwniez nie zatrzymywa kopii jakichkolwiek pisemnych lub elektronicznyaiformaciji,

- zobowizuje sic do zachowania w tajemnicy i zaufaniu wszystkictoimacji i dokumentéw ujawnionych mi Iy
wytworzonych przeze mnie lub przygotowanych przewee w trakcie lub jako rezultat oceny i zgadzam &¢
informacje te powinny byuzyte tylko dla celéw niniejszej oceny i nie mpzpsté& ujawnione stronom trzecim.

PODPIS (miejscoyéd
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Zaltacznik 5A — Oswiadczenie pracownika IOK lub IP o bezstronndci

OCENIAJACY i e
PODMIOT SKEADAJACY WNIOSEK ... ettt ieiutees ere e et e aasaee sesaae e esase s eneaeseneeaenenetesansneeans

Oswiadczenie dOtYCZY WINIOSKU. .. ... ..iiie oo e e e e e e e e et eas ,
ztozonego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki

oswiadczam,ze:

1) nie zachodzizadna z okolicznai okreslonych w ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodek
postpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr #8z. 1071, z pf. zm.) dotyczcych
wytaczenia pracownika oraz orgdnuktore skutkuj wytaczeniem mnie z udzialu w procesie oceny
wniosku,

2) nie zachodz zadne okolicznéci mogice budzté uzasadnione atpliwosci, co do mojej bezstronici
wzgledem podmiotu ubiegagego st 0 dofinansowanie lub podmiotu, ktéry z¥d wniosek tedacy
przedmiotem oceny,

w tym, ze:
a) nie bratem osobistego udziatu w przygotowanniosku bedacego przedmiotem oceny,
b) z osola przygotowugca wniosek bedacy przedmiotem oceny:

— nie fczy lub nie 4czyt mnie zwizek matenski, stosunek pokrewistwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytem zwaany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

c) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
zwiazany stosunkiem pracypodmiotem skiadajpcym wniosekbedacy przedmiotem oceny,

d) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzgiego dzié ztozenia niniejszego fviadczenia nie
Swiadczytem pracy na podstawie stosunkow cywilnoprngeln dla podmiotu skiadajacego
whniosek bedacy przedmiotem oceny,

e) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
cztonkiem organéw zasdzapcych i nadzorczyctpodmiotu sktadajacego wniosekbedacy
przedmiotem oceny,

f) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego dwiadczenia nie bytlem
wspolnikiem, udzialowcem Ilub akcjonariuszepodmiotu skladajacego wniosek bedacy
przedmiotem oceny, dziatmego w formie spotki prawa handlowego,

g) nie bratem osobistego udziatu w przygotowawiniosku konkurupcegdIlo dofinansowanie z
wnioskiem lkedacym przedmiotem oceny,

h) z podmiotemII] skiadajacym wniosek ktérego wniosek konkuruje o dofinansowanie
Z wnioskiem kdacym przedmiotem oceny:

— nie RQczy lub nie 4czyt mnie zwhazek makenski, stosunek pokrewistwa
I powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytem zwdany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

i) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego iadczenia nie bylem
zwiagzany stosunkiem pracy ktorymkolwiek podmiotem sktadajacym wniosek ktorego
wniosek konkuruje o dofinansowanie z wnioskiegddoym przedmiotem oceny,
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j) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzgjego dzié zitozenia niniejszego swiadczenia nie
swiadczytem pracy na podstawie stosunkéw cywilnoprgah dlaktéregokolwiek podmiotu
skfadajacego wniosek ktorego wniosek konkuruje o dofinansowanie z whkiem [gdacym
przedmiotem oceny,

K) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego siadczenia nie bylem
cztonkiem organow zagdzapcych i nadzorczychktéregokolwiek podmiotu skladajacego
wniosek, ktdrego wniosek konkuruje o dofinansowanie z whkiem kdacym przedmiotem
oceny,

[) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
wspolnikiem, udzialowcem lub akcjonariuszektdregokolwiek podmiotu sktadajacego
wniosek dziatapcego w formie spoétki prawa handlowego, ktérego walo konkuruje
o dofinansowanie z wnioskiengdiacego przedmiotem oceny,

m) z osola przygotowujca wniosek konkurupcy o dofinansowanie z wnioskiemedacym
przedmiotem oceny:

— nie fczy lub nie 4czyt mnie zwizek matenski, stosunek pokrewistwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytem zwaany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

n) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego wiadczenia nie bytem
zwiazany stosunkiem pracy ktérymkolwiek podmiotem przygotowujacym wniosek bedacy
przedmiotem oceny lub wniosek konkuwity o dofinansowanie z wnioskiemedacym
przedmiotem oceny,

0) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzgiego dzié ztozenia niniejszego fiadczenia nie
swiadczytem pracy na podstawie stosunkow cywilnoprgai dlaktéregokolwiek podmiotu
przygotowujacego wniosek bedacy przedmiotem oceny Iub wniosek konkuaay o
dofinansowanie z wnioskienetlacym przedmiotem oceny,

p) nie jestem i w okresie roku poprzedzaggo dzié ztozenia niniejszego sviadczenia nie bylem
cztonkiem organdéw  zasdzapcych i nadzorczych ktoregokolwiek  podmiotu
przygotowujacego wniosek bedacy przedmiotem oceny Iubwniosek konkurujcy o
dofinansowanie z wnioskienetlacym przedmiotem oceny,

r) nie jestem i w okresie roku poprzedzaggo dzié ztozenia niniejszego siadczenia nie bylem
wspolnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszéwdregokolwiek podmiotu przygotowujacego
whniosek bedacy przedmiotem oceny lutvniosek konkurujcy o dofinansowanie z wnioskiem
bedacym przedmiotem oceny.

W przypadku powzicia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okoliczeol mogicej budz¢ uzasadnione
watpliwosci, co do mojej bezstronka w odniesieniu do przekazanego mi do oceny wnipsk
zobowhzuje sie do niezwlocznego jej zgtoszenia nasmie instytucji organizujcej konkurs oraz
wytaczenia st z dalszego uczestnictwa w procesie oceny.

(podpis)
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OKodeks postpowania administracyjnego — rozdziat 5: Wyjczenie pracownika oraz organu

Art. 24. § 1. Pracownik organu administracji pubfiej podlega wyiczeniu od udziatlu w pogtowaniu w sprawie:

1) w ktérej jest stromalbo pozostaje z jedrze stron w takim stosunku prawnyae, wynik sprawy mge mieg wptyw na jego
prawa lub obowizki,

2) swego maidonka oraz krewnych i powinowatych do drugiego siapn

3) osoby zwizanej z nim z tytutu przysposobienia, opieki lulvatali,

4) w ktorej bytswiadkiem lub biegtym albo byt lub jest przedstawleim jednej ze stron, albo w ktérej przedstawiciele
strony jest jedna z os6b wymienionych w pkt 2 i 3,

5) w ktorej brat udziat w iiszej instancji w wydaniu zaskamej decyzji,

6) z powodu ktérej wszeio przeciw niemu dochodzenie showe, posipowanie dyscyplinarne lub karne,

7) w ktorej jedn ze stron jest osoba pozosgta wobec niego w stosunku naglincsci stuzbowe;.

§ 2. Powody wydczenia pracownika od udzialu w pgsbwaniu trwaj takze po ustaniu maeastwa (8 1 pkt 2),
przysposobienia, opieki lub kurateli (§ 1 pkt 3).

§ 3. Bezpéredni przetaony pracownika jest obowZany na jegaadanie lub nazadanie strony albo z wgdu wykczye go od
udzialu w postpowaniu, jeeli zostanie uprawdopodobnione istnienie okoligzhamie wymienionych w 8§ 1, ktére mag
wywota¢ watpliwosé¢ co do bezstronrioi pracownika.

§ 4. Wyhczony pracownik powinien podejmowaylko czynndci nie cierpace zwioki ze wzgldu na interes spoteczny lub
wazny interes stron.

Art. 25. § 1. Organ administracji publicznej podiegylaczeniu od zatatwienia sprawy dotycej intereséw majkowych:

1) jego kierownika lub oséb pozosteych z tym kierownikiem w stosunkach odaych w art. 24 § 1 pkt 2 i 3,

2) osoby zajmujcej stanowisko kierownicze w organie beggolnio wyszego stopnia lub oséb pozostgich z nim w
stosunkach okgtonych w art. 24 8 1 pkt 2 i 3.

§ 2. Przepis art. 24 § 4 stosuje adpowiednio.

M Pojecie wniosku konkuruj acego o dofinansowanie z wnioskiemedacym przedmiotem ocenyuzywane w niniejszym
oSwiadczeniu nalgy odnost do wszystkich wnioskéw skierowanych do oceny nmmmdznej w ramach danej rundy
konkursowej (w przypadku konkursu otwartego) lulmefzo konkursu (w przypadku konkursu zamkego) oraz wnioskow,
ktére po ocenie formalnej skierowane zostaly dopemienia i/lub skorygowania i magzosté przekazane do oceny
merytorycznej w ramach danej rundy konkursowej dlamego konkursu. Instytucja Organima Konkurs spormza list
projektow (wraz z nazgvpodmiotu sktadagego wniosek oraz tytutem projektu i numerem w K&lib w LSI) skierowanych
do oceny merytorycznej w ramach danej rundy kordweg lub danego konkursu oraz projektéw, ktére penie formalnej
skierowane zostaly do uzupetnienia i/lub skorygoaarmog zost@& przekazane do oceny merytorycznej w ramach dane
konkursu lub danej rundy konkursowej i przedstaydado wiadoméci cztonkom Komisji Oceny Projektéw przed
przystpieniem przez nich do oceny merytorycznej wnioskow.

011 Dotyczy podmiotow sktadagych wniosek, ktorych wniosek konkuruje o dofinamanie z wnioskiem ddacym
przedmiotem ocenygdlacych osoh fizyczm.
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Zatacznik 5B — Gswiadczenie eksperta o bezstronrsai

S =1 = =
PODMIOT SKEADAJACY WNIOSEK ...ttt ttiiueteate vt eae et eaeeae eae sae vaeeaeeaeaaesnsensaneaneansaneaneans

Oswiadczenie dOtYCZY WINIOSKU. .. ... ..iiie oo e e e e e e e e e eas ,
ztozonego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki

POUCZENIE: Oswiadczenie jest skladane pod rygorem odpowiedzial§ol karne| za skiadanie
falszywych zezn#é, zgodnie z art. 31 ust. 4 ustawy z dni® grudnia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2009 r. Nr &, poz. 712, z pin. zm.)dw zw. zart.
233 8§ 6 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeksrka (Dz. U. Nr 88, poz. 553, z pin.
zm.) 1]

Zgodnie z postanowieniami art. 31 ust. 4 ustawnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia Bolity
rozwoju

oswiadczam, ze:

1) nie zachodzizadna z okolicznai okreslonych w ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodek
postpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr #8z. 1071, z pfn. zm.) dotycgcych
wytaczenia pracownika oraz orgdmil] ktore stosownie do art. 31 ust. 3 ustawy z drgaudinia 2006
r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju skutkntaczeniem mnie z udzialu w procesie oceny
wniosku,

2) nie zachodz zadne okolicznféci mogice budzé uzasadnione wtpliwosci, co do mojej bezstronsa
wzgledem podmiotu ubiegagego st o dofinansowanie lub podmiotu, ktory zyd wniosek tedacy
przedmiotem oceny,

w tym, ze:

a) nie bratem osobistego udziatu w przygotowanniosku bedacego przedmiotem oceny,
b) z osola przygotowugca wniosek bedacy przedmiotem oceny:

— nie fczy lub nie 4czyt mnie zwizek matenski, stosunek pokrewistwa
I powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytem zwdany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

c) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego wiadczenia nie bytem
zwiazany stosunkiem pracypodmiotem sktadapcym wniosekbedacy przedmiotem oceny,

d) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzgiego dzié ziozenia niniejszego swiadczenia nie
Swiadczytem pracy na podstawie stosunkéw cywilnoprngelrn dla podmiotu skladajacego
wniosek bedacy przedmiotem oceny,

e) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
cztonkiem organdw zaadzapcych i nadzorczyctpodmiotu sktadajacego wniosekbgdacy
przedmiotem oceny,

f) nie jestem i w okresie roku poprzedgajgo dzié ztozenia niniejszego dwiadczenia nie bytem
wspolnikiem, udzialowcem Iub akcjonariuszepodmiotu skladajacego wniosek bedacy
przedmiotem oceny, dziatmego w formie spotki prawa handlowego,
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g) nie bratlem osobistego udziatu w przygotowanniosku konkurupcegdITT] o dofinansowanie
Z wnioskiem kdacym przedmiotem oceny,

h) z podmiotem skfadapcym wnioseKITIT] ktorego wniosek konkuruje o dofinansowanie
Z wnioskiem kdacym przedmiotem oceny:

— nie Reczy lub nie 4czyt mnie zwiazek makenski, stosunek pokrewistwa
I powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytem zwdany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

i) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego siadczenia nie bylem
zwiagzany stosunkiem pracy ktorymkolwiek podmiotem sktadajacym wniosek ktorego
wniosek konkuruje o dofinansowanie z wnioskiegddoym przedmiotem oceny,

J) nie swiadcz; i w okresie roku poprzedzgjego dzié zitozenia niniejszego swiadczenia nie
swiadczytem pracy na podstawie stosunkow cywilnoprgai dlaktéregokolwiek podmiotu
skfadajacego wniosek ktorego wniosek konkuruje o dofinansowanie z whkiem [gdacym
przedmiotem oceny,

k) nie jestem i w okresie roku poprzedzaggo dzié ztozenia niniejszego siadczenia nie bylem
cztonkiem organow zagdzapcych i nadzorczychktéregokolwiek podmiotu skiladajacego
wniosek ktérego wniosek konkuruje o dofinansowanie z wkiem kdacym przedmiotem
oceny,

[) nie jestem i w okresie roku poprzedzaggo dzié ztozenia niniejszego siadczenia nie bylem
wspolnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszekioregokolwiek podmiotu skiladajacego
wniosek dziatapcego w formie spoétki prawa handlowego, ktérego walo konkuruje
o dofinansowanie z wnioskiengdacego przedmiotem oceny,

m) z osola przygotowujca wniosek konkurupcy o dofinansowanie z wnioskiemedacym
przedmiotem oceny:

— nie Rczy lub nie 4czyt mnie zwiazek makenski, stosunek pokrewistwa
I powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytem zwdany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

n) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego siadczenia nie bylem
zwiazany stosunkiem pracy ktérymkolwiek podmiotem przygotowujacym wniosek bedacy
przedmiotem oceny lub wniosek konkwty o dofinansowanie z wnioskiemedacym
przedmiotem oceny,

0) nie $wiadcz i w okresie roku poprzedzgiego dzié ziozenia niniejszego swiadczenia nie
swiadczytem pracy na podstawie stosunkéw cywilnoprgah dlaktéregokolwiek podmiotu
przygotowujacego wniosek bgdacy przedmiotem oceny lub wniosek konkaamy o
dofinansowanie z wnioskienetlacym przedmiotem oceny,

p) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego siadczenia nie bylem
cztonkiem organéw  zasdzapcych i nadzorczych ktéregokolwiek  podmiotu
przygotowujacego wniosek bgdacy przedmiotem oceny lubwniosek konkurujcy o
dofinansowanie z wnioskienetlacym przedmiotem oceny,

r nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego siadczenia nie bylem
wspolnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszéadregokolwiek podmiotu przygotowujacego

wniosek bedacy przedmiotem oceny lutvniosek konkurujcy o dofinansowanie z wnioskiem
bedacym przedmiotem oceny.

W przypadku powzicia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okoliczeoi mogicej budz¢ uzasadnione
watpliwosci, co do mojej bezstrondo w odniesieniu do przekazanego mi do oceny wnipsk
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zobowhzuje sie do niezwlocznego jej zgtoszenia namie instytucji organizujcej konkurs oraz
wytaczenia s} z dalszego uczestnictwa w procesie oceny.

(podpis)

OUstawa z dnia6 grudnia 2006 r.o zasadach prowadzenia polityki rozwoju

Art. 31 ust. 4. Ekspert, przed przysieniem do oceny projektu, sktada instytucji kotaygej z jego ustugi @viadczenieze
nie zachodziadna z okolicznézi powodujcych wyhczenie go z udziatu w ocenie projektu na podstawstawy, o ktorej
mowa w ust. 3, oraze nie zachodgzadne okolicznéci mogice budzt uzasadnione gpliwosci co do jego bezstronsci
wzgledem podmiotu ubiegagego s¢ o dofinansowanie lub podmiotu, ktéry Zyd wniosek fedacy przedmiotem oceny.
Oswiadczenie jest sktadane pod rygorem odpowiedziainkarnej za skladanie fatszywych ze#nao czym naley
sktadajcego poucz§ przed ziaeniem gwiadczenia.

[MKodeks karny

Art. 233. § 1. Kto, sklada¢ zeznanie mage shzy¢é za dowdd w pogpowaniu gdowym lub innym pospowaniu
prowadzonym na podstawie ustawy, zeznaje niepsdwalzataja prawgl podlega karze pozbawienia wotoddo lat 3.

§ 2. Warunkiem odpowiedzialéci jest, aby przyjmujcy zeznanie, dzialaf w zakresie swoich uprawmie uprzedzit
zeznajcego o odpowiedzialdoi karnej za falszywe zeznanie lub odebrat od njgggrzeczenie.

§ 3. Nie podlega karze, kto, nie wiedzo prawie odmowy zeznania lub odpowiedzi na pytasktada falszywe zeznanie :
obawy przed odpowiedzialécia karm grozaca jemu samemu lub jego najkdizym.

§ 4. Kto, jako biegly, rzeczoznawca lub ttumaczegstawia falszyw opinig lub ttumaczenie mage shiyé za dowod w
postpowaniu okrélonym w § 1, podlega karze pozbawienia wébialo lat 3.

§ 5. §d maze zastosowanadzwyczajne ztagodzenie kary, a nawetguéiod jej wymierzenia, jeeli:

1) fatszywe zeznanie, opinia lub ttumaczenie dopyaizoliczngci nie mogcych mi€ wptywu na rozstrzygrie sprawy,

2) sprawca dobrowolnie sprostuje falszywe zeznaopenic lub ttumaczenie, zanim nagi, chociaby nieprawomocne,
rozstrzygngcie sprawy.

§ 6. Przepisy § 1-3 oraz 5 stosuje sdpowiednio do osoby, ktora sktada falszywsviadczenie, jeeli przepis ustawy
przewiduje maliwos¢ odebrania éwiadczenia pod rygorem odpowiedziadnbkarne;j.

[IT1Kodeks posgpowania administracyjnego — rozdziat 5: Wy4czenie pracownika oraz organu

Art. 24. § 1. Pracownik organu administracji pubfiej podlega wyiczeniu od udziatlu w pogtowaniu w sprawie:

1) w ktérej jest stromalbo pozostaje z jedrze stron w takim stosunku prawnyae, wynik sprawy mge mieg wplyw na jego
prawa lub obowizki,

2) swego maidonka oraz krewnych i powinowatych do drugiego siapn

3) osoby zwizanej z nim z tytutu przysposobienia, opieki lulvatali,

4) w ktorej bytswiadkiem lub biegtym albo byt lub jest przedstawleim jednej ze stron, albo w ktérej przedstawiciele
strony jest jedna z os6b wymienionych w pkt 2 i 3,

5) w ktorej brat udziat w iiszej instancji w wydaniu zaskamej decyzji,

6) z powodu ktérej wszeio przeciw niemu dochodzenie showe, posipowanie dyscyplinarne lub karne,

7) w ktorej jedn ze stron jest osoba pozosgta wobec niego w stosunku naglincsci stuzbowe;.

§ 2. Powody wydczenia pracownika od udzialu w pgsbwaniu trwaj takze po ustaniu maeastwa (8 1 pkt 2),
przysposobienia, opieki lub kurateli (8§ 1 pkt 3).

§ 3. Bezpéredni przetagony pracownika jest obowZany na jegaadanie lub nazadanie strony albo z ugdu wykczye go od
udzialu w postpowaniu, jeeli zostanie uprawdopodobnione istnienie okoligzhamie wymienionych w 8§ 1, ktére mag
wywota¢ watpliwosé¢ co do bezstronrioi pracownika.

§ 4. Wyhczony pracownik powinien podejmowaylko czynndci nie cierpace zwioki ze wzgldu na interes spoteczny lub
wazny interes stron.

Art. 25. § 1. Organ administracji publicznej podiegylaczeniu od zatatwienia sprawy dotycej intereséw majkowych:
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1) jego kierownika lub os6b pozosteych z tym kierownikiem w stosunkach olanych w art. 24 § 1 pkt 21i 3,

2) osoby zajmujcej stanowisko kierownicze w organie beggolnio wyszego stopnia lub oséb pozostgich z nim w
stosunkach oké&onych w art. 24 § 1 pkt 2i 3.

§ 2. Przepis art. 24 § 4 stosuje adpowiednio.

[ITTIPokcie wniosku konkuruj acego o dofinansowanie z wnioskiemeldacym przedmiotem ocenyuzywane w niniejszym
oswiadczeniu naley odnost do wszystkich wnioskow skierowanych do oceny nmmdznej w ramach danej rundy
konkursowej (w przypadku konkursu otwartego) lulmego konkursu (w przypadku konkursu zamkego) oraz wnioskow,
ktére po ocenie formalnej skierowane zostaly dopemienia i/lub skorygowania i magzosté przekazane do oceny
merytorycznej w ramach danej rundy konkursowej dlamego konkursu. Instytucja Organimg Konkurs sporgza list
projektéw (wraz z nazgvpodmiotu skltadarego wniosek oraz tytutem projektu i numerem w Kfsb w LSI) skierowanych
do oceny merytorycznej w ramach danej rundy kordweg lub danego konkursu oraz projektéw, ktére pente formalnej
skierowane zostaty do uzupetnienia i/lub skorygoaarmog zost& przekazane do oceny merytorycznej w ramach dane
konkursu lub danej rundy konkursowej i przedstaydado wiadoméci cztonkom Komisji Oceny Projektéw przed
przystpieniem przez nich do oceny merytorycznej wnioskow.

1111 Dotyczy podmiotéw sktadagych wniosek, ktorych wniosek konkuruje o dofinamanie z wnioskiem ddacym
przedmiotem ocenygoacych osoh fizyczm.
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Zalagcznik 5C — Deklaracja poufndci dla ekspertéw wyrazajacych opinie o projektach

DEKLARACJA POUFNO SCI

Imie i nazwisko eksperta:

Instytucja organizajca konkurs/
oceniajca projekt systemowy:

Numer konkursu/rundy konkursowej*:

Niniejszym dwiadczamze:
- zobowhzuje sie, ze bede wypelnia& moje obowizki w spos6b uczciwy i sprawiedliwy, zgodnie z akin
wiedz,
- zobowhnzuje si¢ rowniez nie zatrzymywa kopii jakichkolwiek pisemnych lub elektronicznyatformacii,
- zobowhnzuje sie do zachowania w tajemnicy i zaufaniu wszystkictoimacji i dokumentéw ujawnionych mi Iy

wytworzonych przeze mnie lub przygotowanych przewee w trakcie lub jako rezultat oceny i zgadzam &¢
informacje te powinny byuzyte tylko dla celéw niniejszej oceny i nie mpgpst& ujawnione stronom trzecim.

PODPIS (miejscovd

* dotyczy projektéw konkursowych
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Zalacznik 5D - swiadczenie pracownika IOK Ilub [P o bezstronnéci (stosowane
w ramach procedury przyspieszonego wyboru projektoyw

OCENIAIACY . ettt et et et e e e e e e e e
PODMIOT SKEADAJACY WNIOSEK ..+ vttt teeeeeee ees e ee ee et e et e e e e et e e e e e e e e en e een e ranae e

Oswiadczenie dOtYCZY WINIOSKU. .. ... .. oo e e e e e e e e e eas ,
ztozonego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki

o$wiadczam,ze:

1) nie zachodzizadna z okolicznai okreslonych w ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodek
postpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr #8z. 1071, z ptn. zm.) dotyczcych
wytaczenia pracownika oraz orgdnuktére skutkuyj wytaczeniem mnie z udziatu w procesie oceny
wniosku,

2) nie zachodz zadne okolicznéci mogice budzté uzasadnione atpliwosci, co do mojej bezstronici
wzgledem podmiotu ubiegagego st 0 dofinansowanie lub podmiotu, ktéry z¥d wniosek tedacy
przedmiotem oceny,

w tym, ze:
a) nie bratem osobistego udziatu w przygotowanniosku bedacego przedmiotem oceny,
b) z osola przygotowugca wniosek bedacy przedmiotem oceny:

— nie fczy lub nie 4czyt mnie zwizek matenski, stosunek pokrewistwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytem zwdany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

C) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego dwiadczenia nie bytem
zwiazany stosunkiem pracypodmiotem skiadajpcym wniosekbedacy przedmiotem oceny,

d) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzgiego dzié ztozenia niniejszego fviadczenia nie
Swiadczytem pracy na podstawie stosunkow cywilnoprngein dla podmiotu skiladajacego
whniosek bedacy przedmiotem oceny,

e) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
cztonkiem organéw zasdzapcych i nadzorczyctpodmiotu sktadajacego wniosekbedacy
przedmiotem oceny,

f) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego $wiadczenia nie bytem
wspolnikiem, udzialowcem Ilub akcjonariuszepodmiotu skladajacego wniosek bedacy
przedmiotem oceny, dziatmego w formie spotki prawa handlowego,

g) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
zwiagzany stosunkiem pracy ktérymkolwiek podmiotem przygotowujacym wniosek bedacy
przedmiotem oceny,

h) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzgjego dzié ziozenia niniejszego swiadczenia nie
swiadczytem pracy na podstawie stosunkow cywilnoprgai dlaktéregokolwiek podmiotu
przygotowujacego wniosekoedacy przedmiotem oceny,

i) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego siadczenia nie bylem
cztonkiem organéw  zasdzapcych i nadzorczych ktéregokolwiek  podmiotu
przygotowujacego wniosekbgdacy przedmiotem oceny,

157



j) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
wspolnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszéadregokolwiek podmiotu przygotowujacego
wniosekbedacy przedmiotem oceny.

W przypadku powzicia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okoliczeol mogicej budz¢ uzasadnione
watpliwosci, co do mojej bezstronka w odniesieniu do przekazanego mi do oceny wnipsk
zobowhzuje sig do niezwlocznego jej zgtoszenia nasmie instytucji organizujcej konkurs oraz
wytaczenia st z dalszego uczestnictwa w procesie oceny.

(podpis)

OKodeks postpowania administracyjnego — rozdziat 5: Wyhczenie pracownika oraz organu

Art. 24. § 1. Pracownik organu administracji pubfiej podlega wyiczeniu od udzialu w pogtowaniu w sprawie:

1) w ktérej jest stromalbo pozostaje z jedrze stron w takim stosunku prawnyae, wynik sprawy mge mieg wptyw na jego
prawa lub obowizki,

2) swego maionka oraz krewnych i powinowatych do drugiego stapn

3) osoby zwizanej z nim z tytutu przysposobienia, opieki lulbékali,

4) w ktorej bytswiadkiem lub biegtym albo byt lub jest przedstawleim jednej ze stron, albo w ktérej przedstawiciele
strony jest jedna z 0s6b wymienionych w pkt 2 i 3,

5) w ktorej brat udziat w iiszej instancji w wydaniu zaskamej decyzji,

6) z powodu ktérej wszeio przeciw niemu dochodzenie showe, posipowanie dyscyplinarne lub karne,

7) w ktérej jedm ze stron jest osoba pozosgta wobec niego w stosunku naghtmasci stuzbowe;.

§ 2. Powody wyczenia pracownika od udzialu w pgsbwaniu trwaj takze po ustaniu maenstwa (8 1 pkt 2),
przysposobienia, opieki lub kurateli (8 1 pkt 3).

§ 3. Bezpéredni przetagony pracownika jest obowZany na jegaadanie lub nazadanie strony albo z ugdu wykczye go od
udzialu w postpowaniu, jeeli zostanie uprawdopodobnione istnienie okoligzhamie wymienionych w 8§ 1, ktére mag
wywota¢ watpliwos¢ co do bezstronrioi pracownika.

§ 4. Wyhczony pracownik powinien podejmowaylko czynndci nie cierpace zwioki ze wzgldu na interes spoteczny lub
wazny interes stron.

Art. 25. § 1. Organ administracji publicznej podiegylczeniu od zatatwienia sprawy dotycej interesow majkowych:

1) jego kierownika lub os6b pozosteych z tym kierownikiem w stosunkach olanych w art. 24 § 1 pkt 21i 3,

2) osoby zajmujcej stanowisko kierownicze w organie beggolnio wyszego stopnia lub oséb pozostzich z nim w
stosunkach okgonych w art. 24 8 1 pkt 2 i 3.

§ 2. Przepis art. 24 § 4 stosuje adpowiednio.
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Zalacznik 5E — Oswiadczenie eksperta o bezstronrsoi (stosowane w ramach procedury
przyspieszonego wyboru projektéw oraz w przypadku mjektéw systemowych)

ST =
PODMIOT SKEADAJACY WNIOSEK: ... 1t ttteeitten et eee e etaae et aae e et e et e s et ee e ra i aare e e en e eenes

Oswiadczenie dOtYCZY WINIOSKU. .. ... ...vees oo e e e e e e e e e e e e e e eas ,
ztozonego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki

POUCZENIE: Os$wiadczenie jest skladane pod rygorem odpowiedzial§oi karnej za skiladanie
falszywych zezn#é, zgodnie z art. 31 ust. 4 ustawy z dni® grudnia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2009 r. Nr &, poz. 712, z pin. zm.[) w zw. zart.
233 8 6 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeksrkg (Dz. U. Nr 88, poz. 553, z pin.
zm.) 1]

Zgodnie z postanowieniami art. 31 ust. 4 ustawyniadb grudnia 2006 r. o zasadach prowadzeni
polityki rozwoju

o$wiadczam,ze:

1) nie zachodzizadna z okolicznézi okreslonych w ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r.- Kodek
postpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr #8z. 1071, z ptn. zm.) dotyczcych
wytaczenia pracownika oraz orgdmil] ktére stosownie do art. 31 ust. 3 ustawy z drgaudinia 2006
r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju skutkaytaczeniem mnie z udzialu w procesie oceny
whniosku,

2) nie zachodz zadne okolicznéci mogice budzté uzasadnione atpliwosci, co do mojej bezstronici
wzgledem podmiotu ubiegagego st 0 dofinansowanie lub podmiotu, ktéry z¥d wniosek tedacy
przedmiotem oceny,

w tym, ze:

a) nie bratem osobistego udziatu w przygotowanniosku bedacego przedmiotem oceny,
b) z osola przygotowugca wniosek bedacy przedmiotem oceny:

— nie fczy lub nie 4czyt mnie zwizek matenski, stosunek pokrewistwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytem zwaany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

C) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
zwiazany stosunkiem pracypodmiotem skiadajcym wniosekbedacy przedmiotem oceny,

d) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzgiego dzié ztozenia niniejszego fviadczenia nie
swiadczytem pracy na podstawie stosunkow cywilnoprngeln dla podmiotu skiladajacego
whniosek bedacy przedmiotem oceny,

e) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
cztonkiem organéw zaadzapcych i nadzorczyctpodmiotu sktadajacego wniosekbedacy
przedmiotem oceny,

f) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego $wiadczenia nie bytlem
wspolnikiem, udzialowcem Ilub akcjonariuszepodmiotu skladajacego wniosek bedacy
przedmiotem oceny, dziatgego w formie spotki prawa handlowego,
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g) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
zwiagzany stosunkiem pracy ktérymkolwiek podmiotem przygotowujacym wniosek bedacy
przedmiotem oceny,

h) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzgjego dzié ziozenia niniejszego dwiadczenia nie
swiadczytem pracy na podstawie stosunkow cywilnoprgai dlaktéregokolwiek podmiotu
przygotowujacego wniosekoedacy przedmiotem oceny,

i) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego siadczenia nie bylem
cztonkiem organdéw  zasdzapcych i nadzorczych ktéregokolwiek  podmiotu
przygotowujacego wniosekbedacy przedmiotem oceny,

J) nie jestem i w okresie roku poprzedzaggo dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
wspolnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszéwdregokolwiek podmiotu przygotowujacego
whniosekbedacy przedmiotem oceny.

W przypadku powzicia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okoliczeoi mogicej budzé uzasadnione
watpliwosci, co do mojej bezstrondo w odniesieniu do przekazanego mi do oceny wnipsk
zobowhzuje sie do niezwlocznego jej zgtoszenia namie instytucji organizujcej konkurs oraz
wytaczenia s} z dalszego uczestnictwa w procesie oceny.

OUstawa z dnia6 grudnia 2006 r.o zasadach prowadzenia polityki rozwoju

Art. 31 ust. 4. Ekspert, przed przysieniem do oceny projektu, skiada instytucji kotajyge] z jego ustugi @viadczenieze
nie zachodzizadna z okolicznézi powodugcych wyhczenie go z udzialu w ocenie projektu na podstawsiawy, o ktdrej
mowa w ust. 3, oraze nie zachodgzadne okolicznéci mogce budzé uzasadnione atpliwosci co do jego bezstrongci
wzgledem podmiotu ubiegagego st o dofinansowanie lub podmiotu, ktory z¥d wniosek kedacy przedmiotem oceny.
Oswiadczenie jest sktadane pod rygorem odpowiedziainkarnej za skladanie fatszywych ze#inao czym naley
sktadajcego poucz§ przed ztaeniem dwiadczenia.

[MKodeks karny

Art. 233. 8§ 1. Kto, sktada¢ zeznanie mage shzyé za dowdd w pogpowaniu gdowym lub innym pogpowaniu
prowadzonym na podstawie ustawy, zeznaje niepsdwalzataja prawgl podlega karze pozbawienia wotoddo lat 3.

§ 2. Warunkiem odpowiedzialéci jest, aby przyjmujcy zeznanie, dzialaf w zakresie swoich uprawmie uprzedzit
zeznajcego o odpowiedzialroi karnej za falszywe zeznanie lub odebrat od njgggrzeczenie.

§ 3. Nie podlega karze, kto, nie wiadzo prawie odmowy zeznania lub odpowiedzi na pgasktada falszywe zeznanie :
obawy przed odpowiedzialdcia karm grozaca jemu samemu lub jego najidizym.

§ 4. Kto, jako biegly, rzeczoznawca lub ttumaczegstawia falszyw opinig lub ttumaczenie mage shiyé za dowod w
postpowaniu okrélonym w § 1, podlega karze pozbawienia wébialo lat 3.

§ 5. Sid maze zastosowanadzwyczajne ztagodzenie kary, a nawetguéiod jej wymierzenia, jeeli:

1) fatlszywe zeznanie, opinia lub ttumaczenie dogymizoliczndgci nie mogcych mi€ wptywu na rozstrzygrtie sprawy,

2) sprawca dobrowolnie sprostuje falszywe zeznaopehic lub ttumaczenie, zanim nagi, chociaby nieprawomocne,
rozstrzygngcie sprawy.

§ 6. Przepisy § 1-3 oraz 5 stosuje sdpowiednio do osoby, ktora sktada falszywsviadczenie, jeeli przepis ustawy
przewiduje maliwos¢ odebrania éwiadczenia pod rygorem odpowiedziadnbkarne;j.
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[ITIKodeks posgpowania administracyjnego — rozdziat 5: Wy4czenie pracownika oraz organu

Art. 24. § 1. Pracownik organu administracji pubfiej podlega wyiczeniu od udziatlu w pogtowaniu w sprawie:

1) w ktorej jest stromalbo pozostaje z jedrze stron w takim stosunku prawny#e, wynik sprawy mge mie wptyw na jego
prawa lub obowdzki,

2) swego maidonka oraz krewnych i powinowatych do drugiego stapn

3) osoby zwizanej z nim z tytutu przysposobienia, opieki lulvatali,

4) w ktorej bytswiadkiem lub biegtym albo byt lub jest przedstawleim jednej ze stron, albo w ktérej przedstawiciele
strony jest jedna z os6b wymienionych w pkt 2 i 3,

5) w ktérej brat udziat w riszej instancji w wydaniu zaskamej decyzji,

6) z powodu ktérej wszeio przeciw niemu dochodzenie showe, posipowanie dyscyplinarne lub karne,

7) w ktorej jedn ze stron jest osoba pozosgta wobec niego w stosunku naglincsci stuzbowe;.

§ 2. Powody wyiczenia pracownika od udzialu w pgsbwaniu trwaj takze po ustaniu maeastwa (8 1 pkt 2),
przysposobienia, opieki lub kurateli (§ 1 pkt 3).

§ 3. Bezpéredni przetaony pracownika jest obowzany na jegaadanie lub nazadanie strony albo z uwgdu wykczye go od
udzialu w postpowaniu, jeeli zostanie uprawdopodobnione istnienie okoligznmie wymienionych w 8§ 1, ktére mag
wywota¢ watpliwos¢ co do bezstronrioi pracownika.

§ 4. Wyhczony pracownik powinien podejmowaylko czynndci nie cierpace zwioki ze wzgldu na interes spoteczny lub
wazny interes stron.

Art. 25. § 1. Organ administracji publicznej podiegylaczeniu od zalatwienia sprawy dotycej intereséw majkowych:

1) jego kierownika lub oséb pozosteych z tym kierownikiem w stosunkach odaych w art. 24 § 1 pkt 2 i 3,

2) osoby zajmuijcej stanowisko kierownicze w organie beggonio wyszego stopnia lub oséb pozostagich z nim w
stosunkach okgonych w art. 24 8 1 pkt 2 i 3.

§ 2. Przepis art. 24 § 4 stosuje adpowiednio.
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Zalacznik 6 — Gswiadczenie kandydata na eksperta

Ja nize] podpiSANY/A i

ZamieSzKaly/a e

legitymujacy/a sk dowodem 0SObIStyM  .....oooiiiiiiiiiiiieeee s

LVAL0 F= U0}V 0 (T ¢ 74 =

swiadomy/a odpowiedzialndci karnej wynikaj acej z art. 233 § 1 kodeksu karnego

przewidujacego kag pozbawienia wolndci do lat 3 za sktadanie falszywych zezma

oswiadczamze

» nie zostalem/am skazany/a prawomocnym wyrokiemrzasppstwo umyglne lub za
umysine przestpstwo skarbowe oraz korzystam w peini z praw pahblch i
posiadam petzdolnag¢ do czynnéci prawnych;

> nie zostalem/am sksony/a z listy ekspertéw, ktora prowadzona bytazearministra
wiasciwego do spraw rozwoju regionalnego, centralngybekspertow prowadzonej
przez ministra wiciwego do spraw rozwoju regionalnego oraz z lissgsarow
prowadzonej przy ktorejkolwiek z Instytucji #ednicacych Programu Operacyjnego
Kapitat Ludzki;

> W Ciggu ostatnich 6 miesty przed dat ztozenia niniejszego dwiadczenia nie
pozostawatem/am w stosunku pracy z InstgudPcredniczaca/ Instytucp

Zarzadzapca prowadaca nabor ekspertow.

(miejscowd¢, data) (podpis)
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Zalacznik 6A — Zgoda eksperta na zamieszczenie danychatowych w bazach ekspertéw oraz na
przetwarzanie danych osobowych ujawnionych przez aperta w procesie tworzenia i
prowadzenia baz ekspertow

................... ,dnia .o 20
(miejscowec)
(imie i nazwisko)
ZGODA EKSPERTA
NA ZAMIESZCZENIE DANYCH OSOBOWYCH W BAZACH EKSPERT OW
ORAZ

NA PRZETWARZANIE DANYCH OSOBOWYCH
UJAWNIONYCH PRZEZ EKSPERTA W PROCESIE TWORZENIA
| PROWADZENIA BAZ EKSPERTOW

W zwiazku z art. 31 ust. 11 ustawy z dnia 6 grudnia 20@6zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz.zU.
2009 r. Nr 84, poz. 712, z pd. zm.) wyraam zgod na:

1) umieszczenie w bazie ekspert6iveentralnej bazie ekspert@wnoich danych osobowych, obejracych:
a) imi¢ i nazwisko,
b) dziedzir objeta programem operacyjnym, w ktoreg sipecjalizug,
c) adres poczty elektronicznej

oraz

2) przetwarzanie  danych  osobowych  ujawnionych  przezeniem w  procesie  tworzenia
i prowadzenia baz eksperté% zgodnie z ustagvz dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osgbh
(Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926, zzpdzm.)

- przez instytug, ktéra tworzy i prowadzi bazekspertbw oraz ministra wdeiwego do spraw rozwoju
regionalnego, ktory tworzy i prowadzi centralmaz: ekspertow.

podpis

Y Zgodnie z art. 31 ust. 5 ustawy z dnia 6 grudni@0& r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju
baz ekspertow mpe tworzy¥ i prowadzé instytucja zargdzapca; stosownie do postanowieart. 31 ust. 10
tej ustawy instytucja zagdzapca mae przekaza kompetencje w tym zakresie instytucjom uczestmigm
we wdraaniu programu operacyjnego.

" Zgodnie z art. 31 ust. 8 ustawy z dnia 6 grudni@0& r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju
centralr, baz; ekspertow tworzy i prowadzi minister Wtawy do spraw rozwoju regionalnego.

“I'Dotyczy danych osobowych ujawnionych przez eksperkwestionariuszach osobowyckywiadczeniach, wnioskach o
aktualizacg danych osobowych etc.
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Zakacznik 7 — Wz6r Planu Dziatania oraz instrukcja wypéniania Planu Dziatania

»* %

KAPITAL LUDZKI unneunopeiska SRR

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY R

Plan dziatania na rok
PROGRAM OPERACYJNY KAPITAL LUDZKI

INFORMACJE O INSTYTUCJI PO SREDNICZACEJ

Il. Rozwdj zasobow ludzkich i

Numer i nazwa potencjatu adaptacyjnego
Priorytetu przedsi gbiorstw oraz poprawa

stanu zdrowia 0sob pracuj acych

Wojewodztwo Nie dotyczy

Instytucja
Posredniczaca

Adres korespondencyjny

Telefon Faks

E-mail

Dane kontaktowe osoby
(os6b) w Instytucii
Posredniczacej do

kontaktow roboczych

Instytucja Numer Dziatania lub
Posredniczaca Il stopnia Poddziatania

Adres korespondencyjny

Telefon Faks

E-mail

Dane kontaktowe osoby
(os6b) w Instytucii
Posredniczacej

stopnia do kontaktéw
roboczych

Instytucja Numer Dziatania lub
Posredniczaca Il stopnia Poddziatania

Adres korespondencyjny

Telefon Faks

E-mail

Dane kontaktowe osoby
(os6b) w Instytucii
Posredniczacej

stopnia do kontaktow
roboczych
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KARTA DZIALANIA 2.1

Poddziatanie 2.1.1

LP. Konkursu: | A.1 | Planowany termin ogtoszenia konkursu | tkw., [ ] wkw. | ] wkw. | | ivkw. |
Otwarty
Typ konkursu IR,
Planowana alokacja
Typ/typy projektéw 1.
(operaciji) 2
przewidziane do
realizacji w ramach 3.
konkursu 4.
Kryteria dostepu
1.
Stosuje sie do
Uzasadnienie: typu/typow
operacji (nr)
2.
Stosuje sie do
Uzasadnienie: typu/typéw
operacji (nr)
3.
Stosuje sie do
Uzasadnienie: typu/typéw
Szczegotowe kryteria operacji (nr)
wyboru projektéw Kryteria strategiczne
1. WAGA
Stosuje sie do
Uzasadnienie: typu/typéw
operacji (nr)
2. WAGA
Stosuje sie do
Uzasadnienie: typu/typow
operacji (nr)
3. WAGA
Stosuje sie do
Uzasadnienie: typu/typow
operacji (nr)
LP. Konkursu: | A.2 | Planowany termin ogtoszenia konkursu | tkw., [ ] wkw. | ] wkw. | | ivkw. |
Otwarty
Typ konkursu IR,
Planowana alokacja
Typ/typy projektéw 1.
(operaciji) 2
przewidziane do
realizacji w ramach 3.
konkursu 4.

Szczegotowe kryteria
wyboru projektow

Kryteria dostepu

1.

Uzasadnienie:

Stosuje sie do
typu/typow
operacji (nr)

2.

Uzasadnienie:

Stosuje sie do
typu/typéw
operacji (nr)

3.
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Stosuje sie do
Uzasadnienie: typu/typéw
operacji (nr)
Kryteria strategiczne
1. WAGA
Stosuje sie do
Uzasadnienie: typu/typow
operacji (nr)
2. WAGA
Stosuje sie do
Uzasadnienie: typu/typow
operacji (nr)
3. WAGA
Stosuje sie do
Uzasadnienie: typu/typéw
operacji (nr)

Poddziatanie 2.1.2

LP.Konkursu: | A.1 | Planowany termin ogtoszenia konkursu | tkw., [ ] wkw. | ] wkw. | | ivkw. |
Otwarty
Typ konkursu IR,
Planowana alokacja
Typ/typy projektéw 1.
(operaciji) 2
przewidziane do :
realizacji w ramach 3.
konkursu 4.

Szczegotowe kryteria
wyboru projektow

Kryteria dostepu

1.

Uzasadnienie:

Stosuje sie do
typu/typow
operacji (nr)

2.

Uzasadnienie:

Stosuje sie do
typu/typéw
operacji (nr)

3.

Uzasadnienie:

Stosuje sie do
typu/typéw
operacji (nr)

Kryteria strategiczne

1. WAGA
Stosuje sie do
Uzasadnienie: typu/typéw
operacji (nr)
2. WAGA
Stosuje sie do
Uzasadnienie: typu/typow
operacji (nr)
3. WAGA
Stosuje sie do
Uzasadnienie: typu/typéw

operacji (nr)
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Poddziatanie 2.1.3

Projekty, ktorych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSI i tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczegOtowego, w ktory
wpisuje sie dany projekt

Typ/typy projektow (operacji)
realizowane w ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu (operacji) TAK Jezeli NIE —
zostat przewidziany w SzOP nalezy
do realizacji w trybie -
systemowym? NIE uzasadnic

Okres realizaciji projektu

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogotem w projekcie

Rezultaty (wska zniki pomiaru celéw projektu) planowane do osi

agniecia w ramach projektu

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogotem w projekcie

B1.(kolejny nr)

PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSlI i tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczegotowego, w ktory
wpisuje sie dany projekt

Typl/typy projektéw (operaciji)
realizowane w ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu (operacji) TAK Jeseli NIE —
zostat przewidziany w SzOP nalezy
do realizacji w trybie NIE uzasadnic
systemowym?
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Okres realizacji projektu

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2011 w roku 2012 ogotem w projekcie

Rezultaty (wska zniki pomiaru celéw projektu) planowane do osi  agniecia w ramach projektu

w latach 2007-2011 w roku 2012 ogotem w projekcie

Projekty, ktorych realizacja rozpocznie si e w 2012 r.

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZIANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Planowany tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczeg6towego, w ktéry
wpisuje sie dany projekt

Typl/typy projektéw

(operaciji) przewidziane do

realizacji w ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu zostat . _
przewidziany w SzOP do Rl Jezni:el\élyE
realizacji w trybie NIE uzasadnic
systemowym?

Okres realizacji projektu

Kwota planowanych wydatkéw w projekcie

w roku 2012 ogotem w projekcie

Rezultaty (wska zniki pomiaru celéw projektu) planowane do osi  agniecia w ramach projektu

w roku 2012 ogotem w projekcie

Szczegdtowe kryteria Kryteria dostepu
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wyboru projektow

1.

Uzasadnienie: ‘

2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘

B2.(kolejny nr) PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Planowany tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczeg6towego, w ktéry
wpisuje sie dany projekt

Typl/typy projektow
(operaciji) przewidziane do
realizacji w ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu zostat
przewidziany w SzOP do
realizacji w trybie
systemowym?

TAK Jezeli NIE —
nalezy
NIE uzasadni¢

Okres realizacji projektu

Kwota planowanych wydatkéw w projekcie

w roku 2011

ogotem w projekcie

Rezultaty (wska zniki pomiaru celéw projektu) planowane do osi

agniecia w ramach projektu

w roku 2012

ogotem w projekcie

Szczegotowe kryteria
wyboru projektow

Kryteria dostepu

1.

Uzasadnienie: ‘

2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘
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Poddziatanie 2.2.1

Projekty, ktorych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSI i tytut
projektu

Nr i nazwa celu
szczegotowego, w ktéry
wpisuje sie dany projekt

Typltypy projektow _
(operaciji) realizowane w
ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu (operacji) TAK Jezeli NIE —
zostat przewidziany w SzOP nalezy
do realizacji w trybie NIE uzasadnic
systemowym?

Okres realizacji projektu

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2011 w roku 2012 ogotem w projekcie

Rezultaty (wska zniki pomiaru celéw projektu) planowane do osi  agniecia w ramach projektu

w latach 2007-2011 w roku 2012 ogotem w projekcie

Projekty, ktorych realizacja rozpocznie si e w 2012 r.

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Planowany tytut projektu
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Nr i nazwa celu
szczegotowego, w ktéry
wpisuje sie dany projekt

Typl/typy projektéw
(operaciji) przewidziane do
realizacji w ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu zostat
przewidziany w SzOP do
realizacji w trybie
systemowym?

TAK Jezeli NIE —

NIE uzasadni¢

Okres realizacji projektu

Kwota planowanych wydatkéw w projekcie

w roku 2012

ogotem w projekcie

Rezultaty (wska zniki pomiaru celéw projektu) planowane do osi

agniecia w ramach projektu

w roku 2012

ogotem w projekcie

Szczegotowe kryteria
wyboru projektow

Kryteria dostepu

1.

Uzasadnienie: ‘

2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘
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Poddziatanie 2.2.2

Projekty, ktorych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSI i tytut
projektu

Nr i nazwa celu
szczeg6towego, w ktéry
wpisuje sie dany projekt

Typl/typy projektéw
(operaciji) realizowane w
ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu (operacji)
zostat przewidziany w SzOP
do realizacji w trybie
systemowym?

TAK

NIE

Jezeli NIE —
nalezy
uzasadni¢

Okres realizacji projektu

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogotem w projekcie

Rezultaty (wska zniki pomiaru celéw projektu) planowane do osi

agniecia w ramach projektu

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogotem w projekcie
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Projekty, ktorych realizacja rozpocznie si

ew 2012 r.

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Planowany tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczegotowego, w ktéry
wpisuje sie dany projekt

Typl/typy projektéw
(operaciji) przewidziane do
realizacji w ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu zostat
przewidziany w SzOP do
realizacji w trybie
systemowym?

TAK Jezeli NIE —
nalezy
NIE uzasadni¢

Okres realizacji projektu

Kwota planowanych wydatkéw w projekcie

w roku 2012

ogotem w projekcie

Rezultaty (wska zniki pomiaru celéw projektu) planowane do osi

agniecia w ramach projektu

w roku 2012

ogotem w projekcie

Szczegobtowe kryteria
wyboru projektow

Kryteria dostepu

1.

Uzasadnienie: ‘

2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘
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Poddziatanie 2.3.1

Projekty, ktorych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSI i tytut
projektu

Nr i nazwa celu
szczegotowego, w ktéry
wpisuje sie dany projekt

Typltypy projektow _
(operaciji) realizowane w
ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu (operaciji) TAK Jezeli NIE —
zostat przewidziany w SzOP nalezy
do realizacji w trybie NIE uzasadnic
systemowym?

Okres realizacji projektu

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2011 w roku 2012 ogotem w projekcie

Rezultaty (wska zniki pomiaru celéw projektu) planowane do osi  agniecia w ramach projektu

w latach 2007-2011 w roku 2012 ogotem w projekcie
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Projekty, ktorych realizacja rozpocznie si

ew 2012 .

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Planowany tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczeg6towego, w ktéry
wpisuje sie dany projekt

Typl/typy projektéw
(operaciji) przewidziane do
realizacji w ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu zostat
przewidziany w SzOP do
realizacji w trybie
systemowym?

TAK Jezeli NIE —
nalezy
NIE uzasadni¢

Okres realizacji projektu

Kwota planowanych wydatkéw w projekcie

w roku 2011

ogotem w projekcie

Rezultaty (wska zniki pomiaru celéw projektu) planowane do osi

agniecia w ramach projektu

w roku 2012

ogotem w projekcie

Szczegotowe kryteria
wyboru projektow

Kryteria dostepu

1.

Uzasadnienie: ‘

2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘
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Poddziatanie 2.3.2

Projekty, ktorych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSI i tytut
projektu

Nr i nazwa celu
szczegotowego, w ktéry
wpisuje sie dany projekt

Typl/typy projektéw
(operaciji) realizowane w
ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu (operacji)
zostat przewidziany w SzOP
do realizacji w trybie
systemowym?

TAK

NIE

Jezeli NIE —
nalezy
uzasadni¢

Okres realizacji projektu

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogotem w projekcie

Rezultaty (wska zniki pomiaru celéw projektu) planowane do osi

agniecia w ramach projektu

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogotem w projekcie
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Projekty, ktorych realizacja rozpocznie si

ew 2012 r.

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Planowany tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczegotowego, w ktéry
wpisuje sie dany projekt

Typl/typy projektéw
(operaciji) przewidziane do
realizacji w ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu zostat
przewidziany w SzOP do
realizacji w trybie
systemowym?

TAK Jezeli NIE —
nalezy
NIE uzasadni¢

Okres realizacji projektu

Kwota planowanych wydatkéw w projekcie

w roku 2012

ogotem w projekcie

Rezultaty (wska zniki pomiaru celéw projektu) planowane do osi

agniecia w ramach projektu

w roku 2012

ogotem w projekcie

Szczegobtowe kryteria
wyboru projektow

Kryteria dostepu

1.

Uzasadnienie: ‘

2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘
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Poddziatanie 2.3.3

Projekty, ktorych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSI i tytut
projektu

Nr i nazwa celu
szczeg6towego, w ktéry
wpisuje sie dany projekt

Typl/typy projektéw
(operaciji) realizowane w
ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu (operacji)
zostat przewidziany w SzOP
do realizacji w trybie
systemowym?

TAK

NIE

Jezeli NIE —
nalezy
uzasadni¢

Okres realizacji projektu

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogotem w projekcie

Rezultaty (wska zniki pomiaru celéw projektu) planowane do osi

agniecia w ramach projektu

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogotem w projekcie
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Projekty, ktorych realizacja rozpocznie si

ew 2012 r.

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Planowany tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczegotowego, w ktéry
wpisuje sie dany projekt

Typl/typy projektéw
(operaciji) przewidziane do
realizacji w ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu zostat
przewidziany w SzOP do
realizacji w trybie
systemowym?

TAK Jezeli NIE —
nalezy
NIE uzasadni¢

Okres realizacji projektu

Kwota planowanych wydatkéw w projekcie

w roku 2012

ogotem w projekcie

Rezultaty (wska zniki pomiaru celéw projektu) planowane do osi

agniecia w ramach projektu

w roku 2012

ogotem w projekcie

Szczegobtowe kryteria
wyboru projektow

Kryteria dostepu

1.

Uzasadnienie: ‘

2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘
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INFORMACJE NA TEMAT WDRA ZANIA PRIORYTETU I

D. PROJEKTY INNOWACYJINE

D.1 Projekty innowacyjne testu;j

ace wdra zane w trybie konkursowym

Lp. . .
Kkonkursu D.1.1 Planowany termin ogtoszenia konkursu I kw. Il kw. I kw. IV kw.
Otwarty
Typ konk
yp KOnKUrsu Zamkni ety
Planowana
alokacja
Instytucja
oglaszajaca
konkurs: IP / 1P2
Tematy dla L
projektow
innowacyjnych 3
Konkurs na projekty z Konkurs na projekty z
komponentem komponentem
ponadnarodowym ponadnarodowym
uwzglednianym poprzez nieuwzglednianym poprzez
kryteria szczegotowe kryteria szczegotowe
Kryteria dostepu
1.
L Stosuje sie do
Uzasadnienie: Tematu (nr)
2.
Uzasadnienie: SRS EREE
Tematu (nr)
3.
Szczegobtowe S Stosuje sie do
kryteria wyboru AEEIENIES Tematu (nr)
projektow Kryteria strategiczne
1. WAGA
Uzasadnienie: Stosuje sie do
Tematu (nr)
2. WAGA
L Stosuje sie do
Uzasadnienie: Tematu (nr)
3. WAGA
Uzasadnienie: Stosuje sie do
Tematu (nr)
D.2 Projekty innowacyjne upowszechniaj ace wdra zane w trybie konkursowym
LP. D.2.1 Planowany termin ogtoszenia konkursu I kw. Il kw. I kw. IV kw.
Konkursu
Otwarty
Typ konkurs :
» e Zamkni ety
Planowana
alokacja
Instytucja
oglaszajaca

konkurs: IP / IP2

Konkurs na projekty z
komponentem
ponadnarodowym

Konkurs na projekty z
komponentem
ponadnarodowym
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uwzglednianym poprzez

kryteria szczegotowe

nieuwzglednianym poprzez
kryteria szczegotowe

Kryteria dostepu

1.

Uzasadnienie:

2.

Uzasadnienie:

3.

Szczegobtowe
kryteria wyboru

Uzasadnienie:

projektow

Kryteria strategiczne

1.

| WAGA

Uzasadnienie:

2.

| WAGA

Uzasadnienie:

3.

| WAGA

Uzasadnienie:

Projekty systemowe, ktorych realizacja jest kontynu

owana

D.3.1 Projekty innowacyjne testuj

ace wdra zane w trybie systemowym

Instytucja
odpowiedzialna za
realizacje
projektow
innowacyjnych: IP /
1P2

Nr umowy z KSI i
tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczego6towego, w
ktory wpisuje sie
dany projekt

Temat, w ramach
ktorego
realizowany jest
dany projekt

Komponent
ponadnarodowy

Beneficjent
systemowy

Okres realizacji
projektu

Kwota
poniesionych /
planowanych
wydatkow w
projekcie

w latach
2007-2011

w roku
2012

ogo6tem w
projekcie

Skrécony opis
produktu/éw oraz
rezultaty (wskazniki

Skrécony
opis
produktu/ow
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pomiaru celow
projektu) Rezultaty w Rezultaty Rezultaty na

planowane do latach 2007- w roku R
osiagniecia w 2011 2012 realizacji
. projektu

ramach projektu

Kryteria dostepu
1.

Szczegobtowe
kryteria wyboru
projektow

Uzasadnienie: ‘

2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘

Projekty systemowe, ktorych realizacja rozpocznie s

e w 2012 r.

D.4.1 Projekty innowacyjne testuj

ace wdra zane w trybie systemowym

Instytucja
odpowiedzialna za
realizacje
projektow
innowacyjnych: IP /
1P2

Planowany tytut
projektu

Nr i nazwa celu
szczegO6towego, w
ktory wpisuje sie
dany projekt

Temat, w ramach
ktérego
realizowany jest
dany projekt

Komponent
ponadnarodowy

Beneficjent
systemowy

Okres realizacji
projektu

Kwota
planowanych
wydatkéw w

projekcie

w roku 2012

ogotem w
projekcie

Skrécony opis
produktu/6w oraz
rezultaty (wskazniki
pomiaru celow
projektu)
planowane do
osiggniecia w
ramach projektu

Skrécony
opis
produktu/éw

Rezultaty w
roku 2012

Rezultaty na
koniec realizaciji
projektu

Szczegobtowe
kryteria wyboru
projektow

Kryteria dostepu
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Uzasadnienie: ‘

2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘

Projekty systemowe, ktorych realizacja jest kontynu

owana

D.5.1 Projekty innowacyjne upowszechniaj

ace wdra zane w trybie systemowym

Instytucja
odpowiedzialna za
realizacje
projektow
innowacyjnych: IP /
1P2

Nr umowy z KSI i
tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczegobtowego, w
ktory wpisuje sie
dany projekt

Komponent
ponadnarodowy

Beneficjent
systemowy

Okres realizaciji

Szczegotowe
kryteria wyboru
projektow

projektu
Kwota
pp?;;e:vl\?:ny;chh/ w latach w roku ogotem w
wydatkow w 2007-2011 2012 projekcie
projekcie
Skrécony opis Skrécony
produktu/6w oraz opis
rezultaty (wskazniki | produktu/éw
pomiaru celéw Rezultaty na
projektu) Rezultaty w Rezultaty konig:
planowane do latach 2007- w roku realizacii
osiggniecia w 2011 2012 12ac)
. projektu
ramach projektu
Kryteria dostepu

1.

Uzasadnienie: ‘

2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘
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Projekty systemowe, ktorych realizacja rozpocznie s

e w 2012 r.

D.6.1 Projekty innowacyjne upowszechniaj

ace wdra zane w trybie systemowym

Instytucja
odpowiedzialna za
realizacje
projektow
innowacyjnych: IP /
IP2

Planowany tytut
projektu

Nr i nazwa celu
szczego6towego, w
ktory wpisuje sie
dany projekt

Komponent
ponadnarodowy

Beneficjent
systemowy

Okres realizaciji

Szczegotowe
kryteria wyboru
projektow

projektu
Kwota
planowanych ogo6tem w
wydatkéw w ek 2z projekcie
projekcie
Skrécony opis Skrécony
produktu/6w oraz opis
rezultaty (wskazniki | produktu/éw
pomiaru celéw
projektu) Rezultaty na
planowane do Rrgliﬂltzag)l';v koniec realizaciji
osiggniecia w projektu
ramach projektu
Kryteria dostepu
1.

Uzasadnienie: ‘

2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘
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Projekty systemowe, ktorych realizacja jest kontynu owana

Kwota poniesionych / w latach
planowanych wydatkéw 2007-
w projekcie 2011

Rezultaty (wskazniki
pomiaru celéw projektu) | w latach
planowane do 2007-
osiggniecia w ramach 2011
rojektu
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Projekty systemowe, ktorych realizacja rozpocznie s iew 2012 r.
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H. Wskazniki monitorowania Priorytetu wg celéw szczegdbtowyc h

akredytowanych instytucjach — w ogdlnej liczbie funkcjonujacych przedsiebiorstw

Planowana warto $¢ Warto $§¢ Planowany
Nazwa wska znika wska znika do osi agniecia | docelowa | stopie i realizacji
do ko nca 2012 . wska znika wska znika
PRIORYTET Il
Cel szczegétowy 1. Rozwdj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikow i przedsiebiorstw
Wskazniki produktu
Liczba konsultantéw $wiadczacych ustugi na rzecz rozwoju przedsiebiorczosci w akredytowanych
instytucjach, ktérzy zostali objeci ustugami doradczymi, szkoleniowymi lub innymi formami podwyzszania
kwalifikacji
Liczba oséb nalezacych do kadry szkoleniowej, ktorzy podniesli swoje kwalifikacje w sposéb prowadzacy
do uzyskania powszechnie uznawanego certyfikatu
Liczba przedsigebiorstw i 0s6b zamierzajacych rozpocza¢ dziatalno$¢ gospodarcza, ktorzy skorzystali z
ustug swiadczonych w akredytowanych instytucjach
Wskazniki rezultatu
Odsetek konsultantéw, swiadczacych ustugi na rzecz rozwoju przedsiebiorczosci w akredytowanych
instytucjach, ktérzy zostali objeci ustugami doradczymi, szkoleniowymi lub innymi formami podwyzszania n/d
kwalifikacji - w og6lnej liczbie konsultantéw akredytowan
Odsetek os6b nalezacych do kadry szkoleniowej, ktérzy uzyskali certyfikat — w og6lnej liczbie os6b n/d
nalezgcych do kadry szkoleniowej
Odsetek przedsiebiorstw korzystajacych z ustug swiadczonych na rzecz rozwoju przedsiebiorczosci w o

Cel szczegotowy 2. Rozwoéj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptacji sity roboczej

Cel szczegotowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzgdzania zmiang gospodarcza

Cel szczego6towy 4. Poprawa stanu zdrowia 0séb pracujgcych poprzez opracowanie programoéw profilaktycznych oraz programéw wspierajgcych powrét do pracy

Cel szczegdtowy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnosci personelu medycznego

Cel szczego6towy 6. Podniesienie jakosci w jednostkach stuzby zdrowia

Inne wska zniki produktu okre $lone przez Instytucj e Posrednicz gca

Inne wska Zniki rezultatu okre $lone przez Instytucj e Posrednicz gca

n/d

[Pole wypetniane automatycznie
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Planowana warto $¢ Warto $¢ Planowany
Nazwa wska znika wska znika do osi agniecia | docelowa | stopie f realizacji
do ko hca 2012r. wska znika wska znika
PRIORYTET Il

Cel szczegbtowy 1. Rozwoj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikéw i przedsiebiorstw

Cel szczegotowy 2. Rozwoj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptacji sity roboczej

Wskazniki produktu

Liczba przedsiebiorstw, ktére zostaty objete wsparciem

Liczba pracownikéw przedsiebiorstw, ktérzy zakonczyli udziat w projektach szkoleniowych, w tym:

- liczba 0s6b w wieku powyzej 50. roku zycia

Wskazniki rezultatu

Odsetek przedsiebiorstw, ktére inwestujg w szkolenie pracownikdw w ogolnej liczbie aktywnych n/d
przedsiebiorstw

Cel szczegbtowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzadzania zmiang gospodarcza

Cel szczegotowy 4. Poprawa stanu zdrowia 0s6b pracujacych poprzez opracowanie programow profilaktycznych oraz programéw wspierajgcych powr6t do pracy

Cel szczeg6towy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnosci personelu medycznego

Cel szczegotowy 6. Podniesienie jakosci w jednostkach stuzby zdrowia

Inne wska zZniki produktu okre $lone przez Instytucj e Posrednicz gca

Inne wska Zniki rezultatu okre Slone przez Instytucj e Posrednicz gca n/d

[Pole wypetniane automatycznie
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Planowana warto $¢ Warto $¢ Planowany
Nazwa wska znika wska znika do osi agniecia | docelowa | stopie i realizacji
do ko nca 2012r. wska znika wska znika
PRIORYTET Il
Cel szczegdtowy 1. Rozwdj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikow i przedsiebiorstw
Cel szczegbtowy 2. Rozwdj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptacii sity roboczej
Cel szczeg6towy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzadzania zmiang gospodarcza
Wskazniki produktu
Liczba sektoréw (branz), dla ktérych przeprowadzono analize oczekiwanych efektéw restrukturyzacji
Liczba pracownikéw zagrozonych negatywnymi skutkami proceséw restrukturyzacji (zmiany
gospodarczej), ktérzy zostali objeci dziataniami szybkiego reagowania
Liczba przedstawicieli reprezentatywnych partneréw spotecznych na poziomie centralnym, kt6rzy zostali
objeci wsparciem w ramach Priorytetu
Wskazniki rezultatu
Odsetek organizacji reprezentatywnych partneréw spotecznych na poziomie centralnym objetych n/d

wsparciem w ramach Priorytetu — w ogélnej liczbie tych organizaciji

Cel szczeg6towy 4. Poprawa stanu zdrowia 0séb pracujgcych poprzez opracowanie programoéw profilaktycznych oraz programoéw wspierajgcych powrét do pracy

Cel szczegotowy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnosci personelu medycznego

Cel szczegdtowy 6. Podniesienie jakosci w jednostkach stuzby zdrowia

Inne wska Zniki produktu okre $lone przez Instytucj e Posrednicz gcaq
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[H. Wskazniki monitorowania Priorytetu wg celéw szczegdtowyc h
Planowana warto $¢ Warto € Planowany
Nazwa wska znika wska znika do osi agniecia | docelowa | stopie i realizacji
do ko aca 2012r. wska znika wska znika
PRIORYTET Il

Cel szczeg6towy 1. Rozwdj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikéw i przedsiebiorstw

Cel szczegotowy 2. Rozwoéj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptacji sity roboczej

Cel szczegotowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzgdzania zmiang gospodarcza

Cel szczegbtowy 4. Poprawa stanu zdrowia 0séb pracujgcych poprzez opracowanie programoéw profilaktycznych oraz programoéw wspierajgcych powrét do pracy

Wskazniki produktu

ramach Priorytetu

Liczba programéw profilaktycznych oraz programéw wspierajacych powrét do pracy opracowanych w

Wskazniki rezultatu

Odsetek choréb zawodowych, dla ktérych opracowano programy profilaktyczne oraz programy

- y n/d
wspierajgce powrot do pracy
Cel szczeg6towy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnosci personelu medycznego
Cel szczegétowy 6. Podniesienie jakosci w jednostkach stuzby zdrowia
Inne wska Zniki produktu okre $lone przez Instytucj e Posrednicz gca
Inne wska Zniki rezultatu okre $lone przez Instytucj e Pos$rednicz gca n/d
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[H. Wskazniki monitorowania Priorytetu wg celéw szczegbtowyc h

Planowana warto $¢ Warto ¢ Planowany
Nazwa wska znika wska znika do osi agniecia | docelowa | stopie f realizacji
do ko haca 2012 . wska znika wska znika

PRIORYTET Il

Cel szczegotowy 1. Rozwdj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikow i przedsiebiorstw

Cel szczegotowy 2. Rozwoj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptacji sity roboczej

Cel szczegétowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzadzania zmiang gospodarczg

Cel szczegétowy 4. Poprawa stanu zdrowia 0séb pracujacych poprzez opracowanie programow profilaktycznych oraz programéw wspierajgcych powrét do pracy

Cel szczeg6towy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnosci personelu medycznego

Wskazniki produktu

Liczba pielegniarek i potoznych, ktére ukonczyty studia pomostowe w ramach Priorytetu

Liczba lekarzy deficytowych specjalizaciji:

a) onkologia,

b) kardiologia,

¢) medycyna pracy,

ktorzy ukonczyli w ramach Priorytetu peten cykl kurséw w ramach realizacji programu specjalizaciji

Wskazniki rezultatu

Odsetek pielegniarek i potoznych, ktére ukonczyly studia pomostowe w ramach Priorytetu w ogolnej

o ; . . n/d
liczbie pielegniarek i potoznych
Liczba lekarzy specjalistow na 100 tys. mieszkancow, w podziale na:
a) onkologow,
b) kardiologéw,
¢) lekarzy medycyny pracy
Cel szczego6towy 6. Podniesienie jakosci w jednostkach stuzby zdrowia
Inne wska zniki produktu okre s$lone przez Instytucj e Posrednicz gca
Inne wska zniki rezultatu okre $lone przez Instytucj e Posrednicz gca n/d
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[H. Wskazniki monitorowania Priorytetu wg celéw szczegbtowyc h

Planowana warto $¢ Warto ¢ Planowany
Nazwa wska znika wska znika do osi agniecia | docelowa | stopie f realizacji
do konca 2012r. wska znika wska znika

PRIORYTET Il

Cel szczegotowy 1. Rozwdj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikow i przedsiebiorstw

Cel szczegotowy 2. Rozwoj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptacii sity roboczej

Cel szczegétowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzadzania zmiang gospodarczg

Cel szczegotowy 4. Poprawa stanu zdrowia 0séb pracujacych poprzez opracowanie programow profilaktycznych oraz programéw wspierajacych powrét do pracy

Cel szczegotowy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnosci personelu medycznego

Cel szczeg6towy 6. Podniesienie jakosci w jednostkach stuzby zdrowia

Wskazniki produktu

Liczba przedstawicieli kadry zarzadzajacej oraz dysponentdw srodkéw publicznych w sektorze zdrowia,
ktorzy zakonczyli szkolenie z zakresu zarzgdzania w ramach Priorytetu

Liczba jednostek stuzby zdrowia, posiadajacych akredytacje Centrum Monitorowania Jakosci w Ochronie
Zdrowia

Wskazniki rezultatu

Odsetek jednostek stuzby zdrowia, ktérych przedstawiciele kadry zarzadzajacej zostali objeci szkoleniami

) . n/d
z zakresu zarzadzania w ramach Priorytetu
Odsetek jednostek stuzby zdrowia posiadajacych akredytacje Centrum Monitorowania Jakosci w n/d
Ochronie Zdrowia
Inne wska zZniki produktu okre $lone przez Instytucj e Posrednicz gca
Inne wska zniki rezultatu okre $lone przez Instytucj e Posrednicz gca n/d
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I. KONTRAKTACJA | WYDATKI W PODZIALE NA DZIALANIA |

(wytgcznie kwoty $rodkéw publicznych)

PODDZIALANIA

Kontraktacja

Wydatki 2012r.

Wydatki 2013-2015

Warto $¢ wydatkow w

Kontraktacja ) ikaj ace z zatwierdzonych
2012 . 2012 r.J narasta aco Ogotem Bud zet Fundusz vlg:traLtaglcji whnioskach o p}at:/wo sSEw
(w tym 2012 r.) - " . .
publiczne panstwa |Bud zet JST Pracy PFRON narastaj aco 2012r.
1. 2. 3. 4,=5+6+7+8 5. 6. 7. 8. 9. 10.

Dziatanie ... 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Poddziatanie ... 0,00
Poddziatanie ... 0,00
Poddziatanie ... 0,00
Dziatanie ... 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Poddziatanie ... 0,00
Poddziatanie ... 0,00
Dziatanie ... 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Poddziatanie ... 0,00
Poddziatanie ... 0,00
Poddziatanie ... 0,00
RAZEM PRIORYTET ... 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

w tym projekty innowacyjne

w tym projekty wspotpracy
ponadnarodowej
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PODPIS OSOBY UPOWAZNIONEJ DO PODEJMOWANIA DECYZJI W ZAKRESIE PLANU DZI ALANIA

Pieczeé i
Miejscowos¢, data podpis osoby
upowaznionej
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INSTRUKCJA WYPELNIANIA PLANU DZIAtANIA

GLOWNE ZALOZENIA PLANU DZIALANIA

1. Plan dziatania jest rocznym dokumentem planistyczno-operacyjnym stanowigcym
doprecyzowanie (w okresie obowigzywania Planu dziatania) zapisbw Programu Operacyjnego
Kapitat Ludzki (PO KL) oraz Szczegdtowego opisu Priorytetéw PO KL (SzOP).

2. Plan dziatania to dokument przygotowywany corocznie przez Instytucje Posredniczacg (w
przypadku Priorytetu V - przez Instytucje Zarzadzajacq) dla danego Priorytetu PO KL we
wspotpracy z wihasciwymi Instytucjami Posredniczacymi II stopnia, w kontekscie potrzeb
wystepujacych w danym obszarze/regionie zdefiniowanych dla danego Priorytetu PO KL (w
przypadku Priorytetéw VI-IX komponentu regionalnego PO KL, w ramach kazdego Priorytetu
przygotowywanych jest 16 Planow dziatania, po jednym w kazdym wojewddztwie).

3. Plan dziatania sktada sie z dwdch gtéwnych czesci:

- Kart Dziatan (w zaleznosci od ich liczby w danym Priorytecie), zawierajacych informacje o
wsparciu EFS przewidzianym do realizacji w ramach poszczegdlnych Dziatan (zgodnie z
SzOP). W zakres tych informacji wchodza: przewidziane do realizacji typy projektow
konkursowych (czes¢ A) oraz przewidziane do realizacji projekty systemowe (czes¢ B).

- Opisu wdrazania danego Priorytetu. W czesci tej mieszczq sie: przewidziane do realizacji
projekty innowacyjne (czes¢ D) oraz wspodtpracy ponadnarodowej (cze$¢ E), opis
mechanizmow komplementarnosci z innymi wspolnotowymi instrumentami finansowymi
(czes¢ G), wskazniki monitorowania realizacji Priorytetu wskazujgce stopien realizacji celow
szczegbtowych okreslonych dla danego Priorytetu (cze$¢ H) oraz tabela finansowa dla
Priorytetu (czes$c I).

4. W przypadku komponentu regionalnego PO KL, kazda Instytucja Posredniczaca przedktada
do 1Z jednoczesnie 4 Plany dziatania: w ramach Priorytetow VI, VII, VIII oraz IX. Zamierzenia
zadeklarowane w poszczegdlnych dokumentach powinny by¢ komplementarne oraz stanowié
kompletng odpowiedz na te problemy danego wojewoddztwa, ktérych rozwigzanie moze
przyspieszy¢ interwencja w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego. Istotnym zadaniem
regionalnych Instytucji Posredniczacych jest zapewnienie koordynacji zapiséw 4 Plandéw
dziatania dla danego wojewodztwa, w szczegdblnosci w zakresie zharmonizowanego
brzmienia kryteribw wyboru projektow i zblizonych wymogow stawianych
projektodawcom.

JAK WYPELNIC PLAN DZIALANIA?
INFORMACIE O INSTYTUCJI POSREDNICZACE]

W tej czesci nalezy podac aktualne dane teleadresowe Instytucji Posredniczacej, odpowiedzialnej
za przygotowanie Planu dziatania. W szczegodlnosci nalezy pamieta¢ o podaniu aktualnych
adresé6w e-mailowych i numerow telefonow osoby/os6b (ewentualnie ich zastepcéw)
wyznaczonych do kontaktéw roboczych z 1Z w kwestiach dotyczacych tresci danego Planu
dziatania. Dane osobowe pracownikéw wyznaczonych do kontaktow roboczych nie bedg podlegaty
upublicznieniu.

Jesli wyznaczono IP2, nalezy podac rowniez jej dane teleadresowe, ze wskazaniem, za wdrazanie
ktorych Dziatan (ew. Poddziatan) odpowiada. W przypadku, gdy w danym Priorytecie jest wiecej
niz jedna IP2, nalezy skopiowa¢ odpowiednie wiersze i umiesci¢ w nich wtasciwe dane
teleadresowe.
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CZESC PIERWSZA PLANU DZIALANIA - KARTY DZIALAN

Plan dziatania skfada sie z wyodrebnionych czesci tzw. Kart Dziatan. Ich liczba odpowiada liczbie
Dziatan przewidzianych w SzOP do realizacji w ramach danego Priorytetu. W przypadku gdy IP
nie zamierza w danym roku realizowa¢ ktéregokolwiek z Dzialtan PO KL, nie nalezy
umieszcza¢ pustej Karty Dzialania w dokumencie. Kazda Karta Dziatania powinna by¢
poprzedzona podziatem strony.

W ramach Karty Dziatania umieszczane sg informacje o przewidzianych do realizacji typach
projektoéw (operacji) w trybie konkursowym oraz o projektach systemowych.

Czesc¢ A. Informacja o typach projektow (operacji) przewidzianych do realizacji w trybie
konkursowym

Informacja w tej czesci powinna zostaé przedstawiona w podziale na Poddziatania (o ile zostaty
wyodrebnione) i na zaplanowane w ramach tych Dziatan/Poddziatan konkursy projektow.

W polu Planowany termin ogltoszenia konkursu - znakiem ,X” nalezy zaznaczy¢, w ktoérym
kwartale 2012 r. przewiduje sie rozpoczecie naboru wnioskdw o dofinansowanie. Ze wzgledu na
to, ze jedna tabela (oznaczona A1, AZ2... itd.) dotyczy jednego konkursu projektéw, znak ,X”
nalezy wpisac tylko przy jednym z kwartatow.

W polu Typ konkursu - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” odpowiedni rodzaj planowanego naboru
wnioskéw: otwarty albo zamkniety.

W polu Planowana alokacja - nalezy wskazal alokacje przewidziang na realizacje danego
konkursu

W polu Typ/typy projektow (operacji) przewidziane do realizacji w ramach konkursu -
nalezy wpisa¢ w kolejnych wierszach (numerujac kolejno 1, 2... itd.) typ badz typy projektéow
(operacji), na ktére zostanie ogtoszony dany konkurs. Typy operacji nalezy przepisa¢ zgodnie z
SzOP. Jesli przewidzianych typdéw operacji jest wiecej niz wierszy w tabeli, nalezy dokonad
wstawienia wierszy poprzez zaznaczenie jednego z wierszy i wybranie funkcji (Tabela-> Wstaw ->
wiersze ponizej/ powyzej)

Pole Szczegotowe kryteria wyboru projektow zostato podzielone na czes¢ dotyczaca kryteriow
dostepu i cze$¢ obejmujacg kryteria strategiczne. W obu przypadkach nalezy podac¢, jakie kryteria
bedq mialy zastosowanie w danym konkursie. Dokonany wybor kryteridw powinien zostac
wilasciwie uzasadniony, szczegdlnie w kontekscie potrzeb wystepujacych w danym regionie albo
obszarze objetym wsparciem. Dodatkowo, w odniesieniu do kazdego kryterium nalezy wskaza¢, do
ktorego typu operacji (wpisanego w polu powyzej) ma ono zastosowanie (nalezy podac¢ wiasciwy
numer typu operacji, zgodnie z wpisem w polu Typ/typy projektow (operacji) przewidziane
do realizacji w ramach konkursu).

W formularzu Planu dziatania umieszczono przyktadowo dwie tabele, lecz w przypadku, gdy IP
przewiduje wyodrebnienie wiekszej liczby konkurséw o réznych kryteriach wyboru projektéw w
danym Poddziataniu/Dziataniu (jesli nie wyodrebniono Poddziatan), istnieje mozliwos$¢ skopiowania
i doklejenia kolejnych tabel.

W przypadku, gdy Instytucja Posredniczaca zamierza realizowa¢ w trybie systemowym
typ operacji, ktory zostat przewidziany w SzOP jako konkursowy, powinna w czesci A w
odpowiednim Poddziataniu/Dziataniu wklei¢ tabele B2 (Projekt systemowy, ktorego realizacja
rozpocznie sie w 2012 r.) i wypetnic jg zgodnie z ponizszg instrukcjg dotyczaca wypetniania czesci
B Planu dziatania (Informacja o projektach systemowych).

UWAGA: W przypadku, gdy Instytucja Posredniczaca zamierza realizowa¢ konkursy na
projekty wspoétpracy ponadnarodowej wskazane w czesci E.1 Planu dzialania w
polaczeniu z konkursami na projekty standardowe, informacje na jego temat nalezy
umiesci¢ zarowno w czesci A, jak i czesci E Planu dziatania.
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Czes¢ B. Informacja o projektach systemowych

W tej czesci nalezy zamiesci¢ informacje zaréowno o projektach, ktorych realizacja w trybie
systemowym rozpoczeta sie w latach 2007-2011 i trwac bedzie réwniez w roku 2012 (lub pdzniej),
jak i o nowych projektach systemowych, tj. takich, ktorych realizacja ma sie rozpocza¢ w roku
2012.

Tabela B1 obejmuje projekty systemowe, ktorych realizacja jest kontynuowana w roku
2012,

W polu Nr umowy z KSI i tytut projektu - nalezy wskaza¢ nr umowy o dofinansowanie z
Krajowego Systemu Informatycznego i tytut kontynuowanego projektu systemowego.
Obowigzek wypetnienia pola nie dotyczy projektéw systemowych realizowanych w
ramach Poddzialan: 6.1.3, 7.1.1 i 7.1.2 oraz 9.1.2 (w odniesieniu do projektow
systemowych dotyczacych programow indywidualizacji procesu nauczania i
wychowania uczniéw klas I - III szkét podstawowych).

Pole Nr i nazwa celu szczegétowego, w ktory wpisuje sie dany projekt nalezy wypetnic
tylko w przypadku Priorytetéow realizowanych w komponencie centralnym PO KL. W danym
punkcie nalezy wpisa¢ numer i nazwe celu szczegdtowego, w ktdrego realizacje wpisuje sie projekt
systemowy.

W polu Typ/typy projektow (operacji) realizowane w ramach projektu - nalezy wskazac
przewidziany do realizacji typ lub typy projektéw (zgodnie z SzOP) realizowanych w ramach
jednego przedsiewziecia (tj. projektu - w ramach jednego wniosku o dofinansowanie) przez
jednego beneficjenta systemowego. Jesli przewidzianych typow operacji jest wiecej niz wierszy w
tabeli, nalezy dokonac¢ wstawienia wierszy poprzez zaznaczenie jednego z wierszy i wybranie
funkcji (Tabela-> Wstaw -> wiersze ponizej/ powyzej

W polu Beneficjent systemowy - nalezy wskaza¢ podmiot odpowiedzialny za realizacje
projektu systemowego z okresleniem komorki organizacyjnej instytucji, ktdra bedzie
realizowata projekt (np. departament lub wydziat). W przypadku projektu partnerskiego nalezy
rowniez wskaza¢ imiennie partnerdw projektu - o ile sg znani na etapie przygotowywania
Planu dziatania; jesli nie mozna ich na tym etapie wskaza¢ imiennie, nalezy wpisac jedynie, ze
projekt bedzie realizowany w partnerstwie i okreslic grupe podmiotéw, do ktéorych beda
naleze¢ partnerzy (np. organizacje pozarzadowe, wiadze lokalne, przedsiebiorcy, jednostki
naukowe).

W polu Czy typ projektu (operacji) zostat przewidziany w SzOP do realizacji w trybie
systemowym? - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” opcje ,Tak” lub ,Nie”. Udzielenie odpowiedzi
~Nie” stanowi potwierdzenie, iz IP dokonata w latach 2007-2011, za zgodq 1Z, zmiany trybu
realizacji projektu z konkursowego (jak przewidziano w SzOP) na systemowy. Zaznaczenie
~Nie” wymaga jednak ponownego przedstawienia uzasadnienia — w sasiednim polu.

W polu Okres realizacji projektu - nalezy podac zatozony okres realizacji projektu
systemowego wskazujac odpowiednie daty z doktadnoscig do miesigca (w formacie: mm.rrrr-
mm.rrrr, np. 01.2012-11.2012). Nalezy pamietaé, aby format, w jakim okreslono okres
realizacji projektu byt zachowany dla opisu wszystkich projektéw systemowych.

W polu Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie - nalezy podac¢ kwoty
$rodkow (w PLN): poniesionych w latach 2007-2011, planowanych do poniesienia w roku
2012, a takze planowanych do poniesienia ogétem w ramach projektu (czyli catkowitg wartosc
projektu). Kwoty nalezy podac¢ w formacie: x PLN, np. 150 000 PLN, 3 210 000 PLN.

W polu Rezultaty (wskazniki pomiaru celow projektu) planowane do osiagniecia w
ramach projektu - nalezy wskaza¢ najwazniejsze rezultaty (wskazniki pomiaru celow
projektu) w rozbiciu na: osiggniete dotychczas (czyli na koniec 2011 r.), planowane do
osiggniecia w roku 2012, a takze koncowe (tj. zatozone do osiggniecia na koniec realizacji
projektu). W przypadku gdy realizacja projektu zakonczy sie w roku 2012, rezultaty (wskazniki
pomiaru celdw projektu) wpisane w obu czesciach pola powinny by¢ tozsame.

W przypadku projektéw systemowych w Priorytecie VI i VII, ktorych realizacja jest kontynuowana
w roku 2012 mozliwe jest wprowadzenie do formularza Planu dziatania poprzez modyfikacje tabeli
B1 w edytorze tekstu pola Szczegéfowe kryteria wyboru projektéw analogicznego do pola
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znajdujacego w tabeli B2 zawierajacej dane dotyczace projektéw, ktérych realizacja rozpocznie
sie w roku 2012. W polu tym nalezy wskazac¢ kryteria dostepu (o ile zostaty okreslone) wraz z
odrebnym uzasadnieniem dla kazdego z nich. W formularzu Planu dziatania (w tabeli B2)
domyslnie umieszczono 3 kryteria dostepu, jednak w zaleznosci od potrzeb ich liczba w tabeli B1
moze zosta¢ zmieniona.

W razie potrzeby, czyli w przypadku realizacji wiecej niz jednego projektu, nalezy skopiowac
tabele B1, oznaczy¢ jgq kolejnym numerem oraz wypetni¢ danymi dotyczacymi danego
projektu.

Tabela B2 zawiera dane dotyczace projektow, ktorych realizacja rozpocznie sie w
roku 2012.

W polu Planowany tytut projektu - nalezy wpisac tytut projektu, ktorego realizacja
rozpocznie sie w danym roku kalendarzowym. Obowigzek wypetnienia pola nie dotyczy
projektow systemowych realizowanych w ramach Poddziatan: 6.1.3, 7.1.1 i 7.1.2
oraz 9.1.2 (w odniesieniu do projektow systemowych dotyczacych programéw
indywidualizacji procesu nauczania i wychowania uczniow klas I - III szkét
podstawowych).

Pole Nr i nazwa celu szczegéfowego, w ktory wpisuje sie dany projekt nalezy wypetnic
tylko w przypadku Priorytetéow realizowanych w komponencie centralnym PO KL. W danym
punkcie nalezy wpisa¢ numer i nazwe celu szczegdétowego, w ktorego realizacje wpisuje sie projekt
systemowy.

W polu Typ/typy projektow (operacji) przewidziane do realizacji w ramach projektu -
nalezy wskazac przewidziany do realizacji typ lub typy projektow systemowych (zgodnie z SzOP)
realizowanych w ramach jednego przedsiewziecia (tj. projektu — w ramach jednego wniosku o
dofinansowanie) przez jednego beneficjenta systemowego. Jesli przewidzianych typéw operacji
jest wiecej niz wierszy w tabeli, nalezy dokona¢ wstawienia wierszy poprzez zaznaczenie jednego z
wierszy i wybranie funkcji (Tabela-> Wstaw -> wiersze ponizej/ powyzej

W polu Beneficjent systemowy - nalezy wskaza¢ podmiot odpowiedzialny za realizacje
projektu systemowego z okreéleniem komorki organizacyjnej instytucji, ktdra bedzie
realizowata projekt (np. departament lub wydziat). W przypadku projektu partnerskiego nalezy
rowniez wskaza¢ imiennie partnerdw projektu - o ile sg znani na etapie przygotowywania
Planu dziatania; jesli nie mozna ich na tym etapie wskazac imiennie, nalezy wpisac jedynie, ze
projekt bedzie realizowany w partnerstwie i okreslic grupe podmiotéw, do ktéorych beda
naleze¢ partnerzy (np. organizacje pozarzadowe, wiadze lokalne, przedsiebiorcy, jednostki
naukowe).

W polu Czy typ projektu (operacji) zostat przewidziany w SzOP do realizacji w trybie
systemowym? - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” opcje ,Tak” lub ,Nie”. Udzielenie odpowiedzi
~Nie” oznacza, iz IP dokonuje zmiany trybu realizacji projektu z konkursowego (jak
przewidziano w SzOP) na systemowy. Zmiana ta wymaga przedstawienia uzasadnienia w
sasiednim polu. O ile jest to konieczne, szczegdtowe uzasadnienie moze zosta¢ zawarte w
piSmie przewodnim, do ktérego dotgczony zostanie projekt Planu dziatania. Tym samym,
akceptacje Planu dziatania nalezy rozumiec jako zgode IZ na zmiane trybu z konkursowego na
systemowy.

W polu Okres realizacji projektu - nalezy podac zatozony okres realizacji projektu
systemowego wskazujac odpowiednie daty z doktadnoscig do miesigca (w formacie: mm.rrrr-
mm.rrrr, np. 01.2012-11.2012). Nalezy pamieta¢ aby format, w jakim okreslono okres
realizacji projektu byt zachowany dla opisu wszystkich projektéw systemowych.

W polu Kwota planowanych wydatkéw w projekcie - nalezy poda¢ kwoty $rodkdow (w
PLN): planowanych do poniesienia w roku 2012, a takze planowanych do poniesienia ogdtem w
ramach projektu (czyli catkowitg wartos¢ projektu). Kwoty nalezy poda¢ w formacie: x PLN,
np. 150 000 PLN, 3 210 000 PLN.

W polu Rezultaty (wskazniki pomiaru celow projektu) planowane do osiagniecia w
ramach projektu - nalezy wskaza¢ najwazniejsze rezultaty (wskazniki pomiaru celow
projektu) w rozbiciu na: planowane do osiggniecia w roku 2012, a takze koncowe (tj. zatozone
do wytworzenia na koniec realizacji projektu). W przypadku, gdy realizacja projektu zakonczy
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sie w roku 2012, rezultaty (wskazniki pomiaru celéw projektu) wpisane w obu czesciach pola
powinny by¢ tozsame.

W polu Szczegotowe kryteria wyboru projektow - nalezy wskaza¢ kryteria dostepu (o ile
zostaly okreslone) wraz z odrebnym uzasadnieniem dla kazdego z nich. W formularzu Planu
dziatania domyslnie umieszczono 3 kryteria dostepu, jednak w zaleznosci od potrzeb ich liczba
moze zosta¢ zmieniona poprzez modyfikacje tabeli w edytorze tekstu.

W razie potrzeby, czyli w przypadku planowanej realizacji wiecej niz jednego projektu, nalezy
skopiowac¢ tabele B2, oznaczy¢ jg kolejnym numerem oraz wypetni¢ danymi dotyczacymi
danego projektu.

CZESC DRUGA PLANU DZIALANIA - INFORMACIE DOTYCZACE PRIORYTETU
Czes¢ D. Projekty innowacyjne
D.1 Projekty innowacyjne testujace wdrazane w trybie konkursowym

Informacje w tej czesci powinny zosta¢ przedstawione w podziale na konkursy projektow
innowacyjnych testujacych.

W polu Planowany termin ogtoszenia konkursu - znakiem ,X" nalezy zaznaczy¢, w ktdérym
kwartale 2012 r. przewiduje sie rozpoczecie naboru wnioskdw o dofinansowanie. Ze wzgledu na
to, ze jedna tabela (oznaczona D.1.1, D.1.2 itd.) dotyczy jednego konkursu projektéw, znak , X"
nalezy wpisac tylko przy jednym z kwartatow.

W polu Typ konkursu - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” odpowiedni rodzaj planowanego naboru
wnioskéw: otwarty albo zamkniety.

W polu Planowana alokacja - nalezy wskaza¢ alokacje przewidziang na realizacje danego
konkursu

W polu Instytucja ogtaszajaca konkurs: IP / IP2 - nalezy wskazaé¢, czy instytucjg
odpowiedzialng za wybor i wdrazanie projektéw innowacyjnych jest Instytucja Posredniczaca
czy tez zadania te zostaty powierzone Instytucji Posredniczacej II stopnia. W przypadku gdy w
ramach danego Priorytetu wyznaczono wiecej niz jedng IP2, nalezy doprecyzowac zapis,
wskazujgc nazwe IP2.

W polu Tematy dla projektow innowacyjnych - nalezy wskaza¢ maksymalnie trzy Tematy
dla danego Priorytetu (z listy Tematéw zatwierdzonych przez Komitet Monitorujgcy PO KL), w
ramach ktorych Instytucja Posredniczaca przewiduje mozliwos¢ realizacji projektow
innowacyjnych testujacych w roku obowigzywania Planu dziatania.

W polu Konkurs na projekty z komponentem ponadnarodowym uwzglednianym
poprzez kryteria szczegétowe nalezy wpisa¢ ,Tak” lub ,Nie” w zaleznosci od tego czy
Instytucja Posredniczgca planuje ogtoszenie konkursu na projekty innowacyjne, w przypadku
ktorych realizacja projektu w komponencie ponadnarodowym zostanie uwzgledniona poprzez
kryteria szczegdtowe. W takim przypadku w ramach kryteriow szczegdtowych konieczne jest
okreslenie odpowiednich kryteridw.

W polu Konkurs na projekty z komponentem ponadnarodowym nieuwzglednianym
poprzez kryteria szczegétowe nalezy wpisa¢ ,Tak” lub ,Nie” w zaleznosci od tego czy
Instytucja Posredniczaca planuje ogtoszenie konkursu na projekty innowacyjne z
komponentem ponadnarodowym, ale ktéry nie bedzie uwzgledniany poprzez zapisy kryteriow
szczegdtowych. Oznacza to, iz w ramach ogtoszonego konkursu bedzie mozna sktadac¢ wnioski
o dofinansowanie przewidujace badz nie komponent ponadnarodowy, ktory jednoczesnie nie
bedzie wymogiem uwzglednianym poprzez kryteria dostepu lub preferencjaq wynikajacq z
kryteriow strategicznych.

Wpisanie ,Nie” w polach Konkurs na projekty z komponentem ponadnarodowym
uwzglednianym poprzez kryteria szczegétowe / Konkurs na projekty z komponentem
ponadnarodowym nieuwzglednianym poprzez kryteria szczegétowe oznacza, iz
Instytucja Posredniczaca nie przewiduje realizacji projektéow innowacyjnych z komponentem
ponadnarodowym na etapie sktadania wniosku o dofinansowanie.
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Pole Szczegétowe kryteria wyboru projektow zostato podzielone na czes¢ dotyczacq kryteriéw
dostepu i cze$¢ obejmujacq kryteria strategiczne. W obu przypadkach nalezy podac, jakie kryteria
bedq mialy zastosowanie w danym konkursie. Dokonany wybor kryteriow powinien zostac
wilasciwie i przekonujgco uzasadniony. Dodatkowo, w odniesieniu do kazdego kryterium nalezy
wskazac, do ktorego Tematu (wpisanego w polu powyzej) ma ono zastosowanie (nalezy podac
wilasciwy numer Tematu, zgodnie z wpisem w polu Tematy dla projektow innowacyjnych). W
przypadku kryteriow strategicznych nalezy wskazac¢ réwniez wage punktowg, przypisang osobno
dla kazdego z okreslonych kryteriow. Instytucja Posredniczaca okreslajac kryteria szczegdtowe,
moze korzystac z listy przyktadowych kryteriow opracowanych przez Grupe Roboczg do spraw
kwestii horyzontalnych PO KL badz wskaza¢ wtasne propozycje.

W formularzu Planu dziatania umieszczono jedng tabele, lecz w przypadku, gdy IP przewiduje
wyodrebnienie wiekszej liczby konkursow, istnieje mozliwos¢ skopiowania i doklejenia kolejnych
tabel.

D.2 Projekty innowacyjne upowszechniajace wdrazane w trybie konkursowym

Informacje w tej czesci powinny zosta¢ przedstawione w podziale na konkursy projektow
innowacyjnych upowszechniajacych.

W przypadku tego typu projektow formularz Planu dziatania (cze$¢ D2) nalezy wypetniac
analogicznie jak w przypadku czesci D1. Wyjatkiem sg informacje dotyczace Tematow, ktore w
tym przypadku nie znajdujg zastosowania.

D.3 /D.4 Projekty innowacyjne testujace wdrazane w trybie systemowym

W tej czesci nalezy zamiesci¢ informacje o projektach innowacyjnych testujacych, ktérych
realizacja w trybie systemowym rozpoczeta sie w latach 2007-2011 i trwac¢ bedzie réwniez w roku
2012 (lub pdzniej), jak i o nowych projektach systemowych, tj. takich, ktérych realizacja ma sie
rozpocza¢ w roku 2012,

W polu Instytucja odpowiedzialna za realizacje projektow innowacyjnych: IP / IP2 -
nalezy wskaza¢, czy instytucjg odpowiedzialng za wybdr i wdrazanie projektéw innowacyjnych
jest Instytucja Posredniczaca czy tez zadania te zostaty powierzone Instytucji Posredniczacej 11
stopnia. W przypadku, gdy w ramach danego Priorytetu wyznaczono wiecej niz jedng IP2,
nalezy doprecyzowac zapis, wskazujac nazwe IP2.

W polu Nr umowy z KSI i tytut projektu - nalezy wskaza¢ nr umowy o dofinansowanie z
Krajowego Systemu Informatycznego i tytut kontynuowanego projektu innowacyjnego
testujgcego. Obowigzek wypetnienia pola nie dotyczy projektéw systemowych
realizowanych w ramach Poddziatan: 6.1.3, 7.1.1i 7.1.2 oraz 9.1.2 (w odniesieniu do
projektéw systemowych dotyczacych programéw indywidualizacji procesu nauczania
i wychowania uczniow klas I - III szkoét podstawowych).

Pole Nr i nazwa celu szczegéfowego, w ktory wpisuje sie dany projekt nalezy wypetnic
tylko w przypadku Priorytetéow realizowanych w komponencie centralnym PO KL. W danym
punkcie nalezy wpisa¢ numer i nazwe celu szczegdtowego, w ktdrego realizacje wpisuje sie projekt
innowacyjny testujacy.

W polu Temat, w ramach ktérego realizowany jest dany projekt - nalezy wskazac
Temat, w ramach ktorego realizowany bedzie projekt innowacyjny testujacy, majac na
uwadze, iz Instytucja Posredniczaca moze wybra¢ maksymalnie trzy Tematy dla danego
Priorytetu (z listy Tematéw zatwierdzonych przez Komitet Monitorujgcy PO KL).

W polu Komponent ponadnarodowy nalezy wpisac ,Tak” lub ,Nie” w zaleznosci od tego, czy
Instytucja Posredniczgaca planuje uwzglednienie w projekcie innowacyjnym komponentu
ponadnarodowego. W przypadku wskazania opcji ,Tak” odpowiednie zapisy powinny zostac
rowniez umieszczone w polu Beneficjent systemowy (w odniesieniu do partnera) oraz w
polach: Skrécony opis produktu/oéw oraz Rezultaty (wskazniki pomiaru celow projektu)
planowane do osiagniecia w ramach projektu.
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W polu Beneficjent systemowy - nalezy wskaza¢ podmiot odpowiedzialny za realizacje
innowacyjnego projektu systemowego z okresleniem komorki organizacyjnej instytucji, ktora
bedzie realizowata projekt (np. departament lub wydziat). W przypadku projektu partnerskiego
nalezy réwniez wskaza¢ imiennie partneréw projektu - o ile sg znani na etapie
przygotowywania Planu dziatania; jesli nie mozna ich na tym etapie wskazac imiennie, nalezy
wpisac jedynie, ze projekt bedzie realizowany w partnerstwie i okresli¢ grupe podmiotéow, do
ktérych bedg naleze¢ partnerzy (np. organizacje pozarzadowe, wtadze lokalne, przedsiebiorcy,
jednostki naukowe).

W polu Okres realizacji projektu - nalezy podac zaloZzony okres realizacji innowacyjnego
projektu systemowego, wskazujac odpowiednie daty z dokfadnoscig do miesigca (w formacie:
mm.rrrr-mm.rrrr, np. 01.2012-11.2012). Nalezy pamieta¢, aby format, w jakim okreslono
okres realizacji projektu, byt zachowany dla opisu wszystkich projektéw systemowych.

W polu Kwota poniesionych / planowanych wydatkéw w projekcie |/ Kwota
planowanych wydatkow w projekcie - nalezy podac¢ kwoty $srodkow (w PLN):

- w przypadku projektéw kontynuowanych: poniesionych w latach 2007-2011, planowanych do
poniesienia w 2012 r., a takze planowanych do poniesienia ogdtem (czyli catkowitg wartosc
projektu);

- w przypadku projektow, ktorych realizacja rozpocznie sie w 2012 r.: planowanych do
poniesienia w roku 2012, a takze planowanych do poniesienia ogétem w ramach projektu (czyli
catkowitg wartos¢ projektu).

Kwoty nalezy poda¢ w formacie: x PLN, np. 150 000 PLN, 3 210 000 PLN.

W przypadku projektow kontynuowanych w polu Skrocony opis produktu/ow oraz rezultaty
(wskazniki pomiaru celow projektu) planowane do osiagniecia w ramach projektu -
nalezy wskazac¢ skrécony opis produktu (modelu/narzedzia/metody), ktory bedzie wynikiem
realizacji projektu innowacyjnego testujacego, a takze najwazniejsze rezultaty (wskazniki
pomiaru celdw projektu) — w rozbiciu na:

- w przypadku projektow kontynuowanych: osiggniete dotychczas (czyli na koniec 2011 r.),
planowane do osiggniecia w 2012 r., a takze koncowe (tj. zatozone do osiggniecia na koniec
realizacji projektu); w przypadku, gdy realizacja projektu zakonczy sie w roku 2012, rezultaty
(wskazniki pomiaru celéw projektu) wpisane w obu czesciach pola powinny by¢ tozsame;

- w przypadku projektéw, ktérych realizacja rozpocznie sie w 2012 r.: planowane do
osiggniecia w roku 2012, a takze koncowe (tj. zatozone do osiggniecia na koniec realizacji
projektu); w przypadku gdy realizacja projektu zakonczy sie w roku 2012, rezultaty (wskazniki
pomiaru celdw projektu wpisane w obu czesciach pola powinny by¢ tozsame.

W przypadku projektow, ktdérych realizacja rozpocznie sie w 2012 r. w polu Skrécony opis
produktu/é6w planowanego/ych do wytworzenia w ramach projektu nalezy wskazac
skrocony opis produktu (modelu/narzedzia/metody), ktéry bedzie wynikiem realizacji projektu
innowacyjnego testujgcego.

W polu Szczegotowe kryteria wyboru projektow - nalezy wskazac kryteria dostepu (o ile
zostaty okreslone) wraz z odrebnym uzasadnieniem dla kazdego z nich. Instytucja Posredniczaca
okreslajac kryteria szczegdtowe, moze korzystac z listy przyktadowych kryteriow opracowanych
przez Grupe Roboczg do spraw kwestii horyzontalnych PO KL badz wskaza¢ wtasne propozycje.

W razie potrzeby, czyli w przypadku planowanej realizacji wiecej niz jednego projektu, nalezy
skopiowa¢ tabele D3/D4 odpowiednio, oznaczy¢ jg kolejnym numerem oraz wypetni¢ danymi
dotyczacymi danego projektu.
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D.5/D.6 Projekty innowacyjne upowszechniajace wdrazane w trybie systemowym

W tej czesci nalezy zamiesci¢ informacje o projektach innowacyjnych upowszechniajacych,
ktorych realizacja w trybie systemowym rozpoczeta sie w latach 2007-2011 i trwaé bedzie
réwniez w roku 2012 (lub pdzniej), jak i o nowych projektach systemowych, tj. takich, ktérych
realizacja ma sie rozpoczg¢ w roku 2012.

W przypadku tego typu projektow formularz Planu dziatania (czes¢ D5/D6) nalezy wypetniac
analogicznie jak w przypadku czesci D3/D4 odpowiednio. Wyjatkiem sg informacje dotyczace
Tematéw, ktére w tym przypadku nie znajdujg zastosowania.

Ponadto w przypadku pol Skréocony opis produktu/ow oraz rezultaty (wskazniki pomiaru
celow projektu) planowane do osiagniecia w ramach projektu oraz Skrécony opis
produktu/éw planowanego/ych do wytworzenia w ramach projektu w czesci dotyczacej
opisu produktow - nalezy wskazac¢ skrécony opis produktu/produktow przewidzianych do
upowszechnienia i wigczenia do gtéwnego nurtu polityki w ramach realizowanego projektu.

W razie potrzeby, czyli w przypadku planowanej realizacji wiecej niz jednego projektu, nalezy
skopiowac tabele D5/D6 odpowiednio, oznaczy¢ jg kolejnym numerem oraz wypetni¢ danymi
dotyczacymi danego projektu.

Czes¢ E. Projekty wspotpracy ponadnarodowej

E.1 Projekty wspolipracy ponadnarodowej wdrazane w trybie konkursowym

Informacje w tej czesci powinny zosta¢ przedstawione w podziale na Dziatania / Poddziatania
(o ile zostaty wyodrebnione) i na zaplanowane w ramach tych Dziatan / Poddziatan konkursy
projektéw wspodtpracy ponadnarodowej.

W czesci E.1 Planu dziatania okres$lane sg kolejne, odrebne od konkurséw na projekty
standardowe zdefiniowane w czesci A, konkursy na projekty wspodtpracy ponadnarodowej,
oznaczone kolejnymi numerami. Wskazanie na realizacje projektéow w czesci E.1 oznacza, iz
wszystkie projekty w ramach ogtoszonego konkursu bedg musiaty przewidywaé wspodtprace
ponadnarodowgq, chyba ze Instytucja Posredniczaca podejmie decyzje o potaczeniu okreslonych
w tej czesci konkurséw z konkursami na projekty standardowe wskazane w czesci A Kart
dziatan (dla tych samych Dziatan/Poddziatan) zgodnie z Zasadami dokonywania wyboru
projektow w ramach PO KL. W takim przypadku nalezy jednak pamietaé o zamieszczeniu
informacji na temat konkurséw standardowych w czesci A Kart dziatan.

W polu Nr Dziatania / Poddziatania - nalezy wskaza¢ numer Dziatania badz Poddziatania (o
ile zostato przewidziane w SzOP), w ramach ktdérego realizowany bedzie konkurs.

W polu Planowany termin ogtoszenia konkursu - znakiem ,X" nalezy zaznaczy¢, w ktérym
kwartale 2012 r. przewiduje sie rozpoczecie naboru wnioskdw o dofinansowanie. Ze wzgledu na
to, ze jedna tabela (oznaczona E.1.1, E.1.2 ... itd.) dotyczy jednego konkursu projektéw, znak ,X”
nalezy wpisac tylko przy jednym z kwartatéw.

W polu Typ konkursu - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” odpowiedni rodzaj planowanego naboru
wnioskéw: otwarty albo zamkniety.

W polu Planowana alokacja - nalezy wskaza¢ alokacje przewidziang na realizacje danego
konkursu

W polu Typ/y projektow (operacji) przewidziane do realizacji w ramach konkursu -
nalezy wpisa¢ typ badz typy operacji (zgodnie z SzOP), w ramach ktorych mozliwe bedzie
kwalifikowanie dziatan wspodtpracy ponadnarodowej (mozliwa bedzie realizacja wspotpracy
ponadnarodowej).

W polu Forma/y dziatan kwalifikowanych w ramach wspoipracy - nalezy wskazad
forme/y dziatan kwalifikowane do finansowania w ramach wspoétpracy ponadnarodowej zgodnie
z Wytycznymi Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie wdrazania projektéow innowacyjnych i
wspofpracy ponadnarodowej w ramach PO KL (np. publikacje, analizy, adaptowanie rozwigzan
wypracowanych w innym kraju). Dodatkowo, w odniesieniu do kazdej formy dziatan nalezy
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wskazac, do ktorego typu operacji (wpisanego w polu powyzej) ma ona zastosowanie (nalezy
podac¢ witasciwy numer typu operacji, zgodnie z wpisem w polu Typ/y projektow (operacji)
przewidziane do realizacji w ramach konkursu.

W polu Wyodrebnione projekty wspodtpracy ponadnarodowej - nalezy wpisa¢ ,Tak” lub
.Nie” w zaleznosci od tego, czy Instytucja Posredniczaca dopuszcza mozliwos¢ realizacji
catosciowych projektow wspotpracy ponadnarodowej w ramach danego Dziatania /
Poddziatania. Jesli informacje dotyczace typow operacji, form dziatan, kryteriéw rdznig sie w
zaleznosci od tego, czy projekt realizowany jest jako wyodrebniony projekt wspotpracy
ponadnarodowej badz projekt z komponentem ponadnarodowym, nalezy doprecyzowac¢ wskazane
informacje.

W polu Projekty z komponentem ponadnarodowym - nalezy wpisac¢ ,Tak” lub ,Nie” w
zaleznosci od tego, czy Instytucja Posredniczgaca dopuszcza mozliwos¢ realizacji projektow z
komponentem ponadnarodowym w ramach danego Dziatania / Poddziatania. Jesli informacje
dotyczace typdw operacji, form dziatan, kryteriow roznig sie w zaleznosci od tego, czy projekt
realizowany jest jako wyodrebniony projekt wspotpracy ponadnarodowej badz projekt z
komponentem ponadnarodowym, nalezy doprecyzowac wskazane informacje.

Pole Szczegotowe kryteria wyboru projektow zostato podzielone na czes¢ dotyczaca kryteriow
dostepu i cze$¢ obejmujacq kryteria strategiczne. W obu przypadkach nalezy podac¢, jakie kryteria
bedq mialy zastosowanie w danym konkursie. Dokonany wybor kryteriow powinien zostac
wilasciwie i przekonujgco uzasadniony. Dodatkowo, w odniesieniu do kazdego kryterium nalezy
wskazac, do ktdérego typu operacji (wpisanego w polach powyzej) ma ono zastosowanie (nalezy
poda¢ wtasciwy numer typu operacji, zgodnie z wpisem w polach Typ/y projektow (operacji)
przewidziane do realizacji w ramach konkursu). W przypadku kryteridw strategicznych
nalezy wskaza¢ rowniez wage punktowa, przypisang osobno dla kazdego z okreslonych kryteriow.
Instytucja Posredniczaca okreslajac kryteria szczegétowe, moze korzystac z listy przyktadowych
kryteridw opracowanych przez Grupe Roboczg do spraw kwestii horyzontalnych PO KL badz
wskazac wiasne propozycje.

W formularzu Planu dziatania umieszczono jedng tabele, lecz w przypadku, gdy IP przewiduje
wyodrebnienie wiekszej liczby konkurséw, istnieje mozliwos$¢ skopiowania i doklejenia kolejnych
tabel.

E.2/ E.3 Projekty wspoétpracy ponadnarodowej wdrazane w trybie systemowym

W tej czesci nalezy zamiesci¢ informacje o projektach wspodtpracy ponadnarodowej, ktorych
realizacja w trybie systemowym rozpoczeta sie w latach 2007-2011 r. i trwac¢ bedzie rowniez w
roku 2012 (lub pdzniej), jak i o nowych projektach systemowych, tj. takich, ktérych realizacja ma
sie rozpocza¢ w roku 2012.

W polu Nr Dziatania / Poddziatania - nalezy wskaza¢ numer Dziatania badz Poddziatania (o
ile zostat przewidziany w SzOP), w ramach ktérego realizowany bedzie projekt.

W polu Wyodrebniony projekt wspétpracy ponadnarodowej/Projekt z komponentem
ponadnarodowym - nalezy wskazac, czy realizowany projekt jest wyodrebnionym projektem
wspotpracy ponadnarodowej, czy tez projektem z komponentem ponadnarodowym. W
przypadku wyboru drugiej opcji informacje dotyczace form dziatan, rezultatéw (wskaznikow
pomiaru celdw projektu), srodkéw finansowych oraz kryteridw powinny odnosi¢ sie wytacznie
do komponentu ponadnarodowego, a petny opis projektu (z powtdrzeniem dwoch ostatnich
ww. elementdéw) powinien zosta¢ uwzgledniony w Kartach dziatan z adnotacja, iz wskazane
informacje dotycza projektu z komponentem ponadnarodowym.

W polu Nr umowy z KSI i tytut projektu - nalezy wskaza¢ nr umowy o dofinansowanie z
Krajowego Systemu Informatycznego i tytut kontynuowanego projektu systemowego.
Obowigzek wypetnienia pola nie dotyczy projektéw systemowych realizowanych w
ramach Poddziatlan: 6.1.3, 7.1.1 i 7.1.2 oraz 9.1.2 (w odniesieniu do projektow
systemowych dotyczacych programow indywidualizacji procesu nauczania i
wychowania uczniéw klas I - III szkoét podstawowych).
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Pole Nr i nazwa celu szczegétowego, w ktory wpisuje sie dany projekt nalezy wypetnic¢
tylko w przypadku Priorytetéow realizowanych w komponencie centralnym PO KL. W danym
punkcie nalezy wpisa¢ numer i nazwe celu szczegdétowego, w ktorego realizacje wpisuje sie projekt
systemowy.

W polu Typ/typy projektow (operacji) przewidziane do realizacji w ramach projektu -
nalezy wskazac¢ przewidziany do realizacji typ lub typy projektow systemowych (zgodnie z SzOP)
realizowanych w ramach jednego przedsiewziecia (tj. projektu — w ramach jednego wniosku o
dofinansowanie) przez jednego beneficjenta systemowego, w ramach ktorych mozliwe bedzie
kwalifikowanie dziatan wspodtpracy ponadnarodowej (mozliwa bedzie realizacja wspotpracy
ponadnarodowej). W Planie dziatania nie jest wymagane okreslenie tytutdw projektéw
planowanych do realizacji, lecz jezeli na etapie przygotowania Planu dziatania tytut jest juz znany,
moze zosta¢ umieszczony w tym polu.

W polu Forma/y dziatan kwalifikowanych w ramach wspéipracy - nalezy wskazac
forme/y dziatan kwalifikowane do finansowania w ramach wspoétpracy ponadnarodowej zgodnie
z Wytycznymi Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie wdrazania projektéow innowacyjnych i
wspdtpracy ponadnarodowej w ramach PO KL.

W polu Beneficjent systemowy - nalezy wskaza¢ podmiot odpowiedzialny za realizacje
projektu systemowego z okresleniem komoérki organizacyjnej instytucji, ktdra bedzie
realizowata projekt (np. departament lub wydziat). Ponadto, nalezy rowniez wskazac imiennie
partnerow projektu - o ile sg znani na etapie przygotowywania Planu dziatania, jesli nie mozna
ich na tym etapie wskaza¢ imiennie, nalezy jedynie okresli¢ grupe podmiotéw, do ktérych bedq
naleze¢ partnerzy (np. organizacje pozarzadowe, wiadze lokalne, przedsiebiorcy, jednostki
naukowe) i ich kraj pochodzenia.

W polu Czy typ projektu (operacji) zostat przewidziany w SzOP do realizacji w trybie
systemowym - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” opcje ,Tak” lub ,Nie”. Udzielenie odpowiedzi
~Nie” oznacza, iz IP dokonuje zmiany trybu wyboru projektu z konkursowego (jak przewidziano
w SzOP) na systemowy. Zmiana ta wymaga przedstawienia uzasadnienia w sasiednim polu i
musi by¢ zaakceptowana przez 1Z. Szczegdétowe uzasadnienie powinno jednoczesnie zostac
zawarte w pismie przewodnim, do ktdrego dotgczony zostanie projekt Planu dziatania.

W polu Okres realizacji projektu - nalezy podac zatozony okres realizacji projektu
systemowego, wskazujac odpowiednie daty z doktadnoscig do miesigca (w formacie: mm.rrrr-
mm.rrrr, np. 01.2012-11.2012). Nalezy pamieta¢ aby format, w jakim okreslono okres
realizacji projektu byt zachowany dla opisu wszystkich projektow systemowych.

W polu Kwota poniesionych / planowanych wydatkow w projekcie |/ Kwota
planowanych wydatkéw w projekcie - nalezy podac¢ kwoty $srodkéw (w PLN):

- w przypadku projektéw kontynuowanych: poniesionych w latach 2007-2011 r., planowanych
do poniesienia w 2012 r., a takze planowanych do poniesienia ogdtem (czyli catkowitg wartos¢
projektu);

- w przypadku projektow, ktorych realizacja rozpocznie sie w 2012 r.: planowanych do
poniesienia w roku 2012, a takze planowanych do poniesienia ogétem w ramach projektu (czyli
catkowitg wartos¢ projektu).

Kwoty nalezy poda¢ w formacie: x PLN, np. 150 000 PLN, 3 210 000 PLN.

W przypadku projektow kontynuowanych w polu Rezultaty (wskazZnikéw pomiaru celow
projektu) planowane do osiagniecia w ramach projektu nalezy wskaza¢ najwazniejsze
rezultaty w rozbiciu na:

- w przypadku projektow kontynuowanych: osiggniete dotychczas (czyli na koniec 2011 r.),
planowane do osiggniecia w 2012 r., a takze koncowe (tj. zatozone do osiggniecia na koniec
realizacji projektu); przypadku gdy realizacja projektu zakonczy sie w roku 2012, rezultaty
(wskazniki pomiaru celéw projektu) wpisane w obu czesciach pola powinny by¢ tozsame;

- w przypadku projektéw, ktéorych realizacja rozpocznie sie w 2012 r.: planowane do
osiggniecia w roku 2011, a takze koncowe (tj. zatozone do osiggniecia na koniec realizacji
projektu); w przypadku gdy realizacja projektu zakonczy sie w roku 2012, rezultaty (wskazniki
pomiaru celdw projektu) wpisane w obu czesciach pola powinny by¢ tozsame.
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W polu Szczegétowe kryteria wyboru projektow - nalezy wskaza¢ kryteria dostepu (o ile
zostaty okreslone) wraz z odrebnym uzasadnieniem dla kazdego z nich. Instytucja Posredniczaca
okreslajac kryteria szczegdtowe, moze korzystac z listy przyktadowych kryteriow opracowanych
przez Grupe Roboczg do spraw kwestii horyzontalnych PO KL badz wskaza¢ wtasne propozycje.

W razie potrzeby, czyli w przypadku planowanej realizacji wiecej niz jednego projektu, nalezy
skopiowac tabele E2/E3 odpowiednio, oznaczy¢ jg kolejnym numerem oraz wypetni¢ danymi
dotyczacymi danego projektu.

Czes¢ G. Opis mechanizmow zapewniajacych komplementarnos¢ dziatan
przewidzianych w Priorytecie z dzialaniami wspoéifinansowanymi przez inne srodki
wspolnotowe

W tej czesci Planu dziatania nalezy opisa¢, w jaki sposdb zapewniona jest koordynacja na
poziomie Priorytetu w ramach obszaru wsparcia i/lub w wojewddztwie w odniesieniu do
pomocy udzielanej z EFRR, EFS, Funduszu Spodjnosci, EFRROW i EFR, interwencji EBI oraz
innych instrumentow finansowych (zgodnie z art. 9 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 1083/2006).

W szczegdlnosci, w tej czesci powinien sie znalezé opis istniejgcych mechanizmow
systemowych, ktére zapewnig komplementarno$¢ udzielanego wsparcia w ramach PO KL
(wspoffinansowanie EFS) ze wsparciem dostepnym w ramach pozostatych funduszy UE,
$rodkow EBI oraz innych wspdlnotowych instrumentdéw finansowych.

Opisywane mechanizmy powinny zapewni¢, Ze wszystkie dostepne $rodki wspolnotowe
uzupetniajg sie wzajemnie, a wsparcie udzielane za ich pomoca pozwala na prowadzenie
spojnej polityki, w tym rozwoju kapitatu ludzkiego i spotecznego.

W szczegdlnosci, nalezy wskazaé, czy i jakie istniejq instytucje (np. rady, zespoty, grupy
robocze), ktérych zadaniem jest opracowanie takich procedur selekcji projektow, ktore
pozwolg na stwierdzenie, ze dofinansowanie w ramach PO KL otrzymujg tylko te projekty,
ktore sg spdjne i powigzane z innymi projektami, realizowanymi dzieki srodkom innym niz EFS,
a takze sg powigzane spéjnym celem.

Przyktadowo, dla zapewnienia komplementarnosci dziatan ,miekkich” (EFS) z ,twardymi”
(pozostate fundusze) wskazane jest istnienie kryteriéw szczegétowych w ramach PO KL, ktore
pozwalajag na premiowanie tych projektow PO KL, ktére majg zwigzek ze wsparciem o
charakterze ,twardym” (np. programy rozwojowe szkdt i placéwek oswiatowych/uczelni a
wsparcie na rozbudowe/modernizacje infrastruktury systemu oswiaty/szkolnictwa wyzszego).

Czes¢ H. Wskazniki monitorowania Priorytetu wg celow szczegoétowych

W tabelach w tej czesci Planu dziatania nalezy przedstawi¢ wskazniki monitorowania Priorytetu
(wskazniki produktu oraz wskazniki rezultatu), za pomocg ktérych monitorowany jest stopien
realizacji celow szczegdétowych PO KL. Przedstawiane wskazniki obejmujg zaréwno wskazniki
przewidziane w Programie (wskazniki wypetnione automatycznie), jak i dodatkowe wskazniki
okreslone indywidualnie przez Instytucje Posredniczaca.

Wskazniki produktu:

a) Planowana warto$¢ wskaznika do osiggniecia do korica 2012 r. - wartos¢ wskaznika nalezy
wyliczy¢ narastajgco, tzn. warto$¢ wskaznika osiggnieta od poczatku realizacji Programu (w
latach 2007-2011) nalezy powiekszy¢ o warto$¢ planowang do osiggniecia w 2012 r.

b) Warto$¢ docelowa wskaznika - nalezy wskazac¢ warto$¢ wskaznika do osiggniecia na koniec
2013 r. na podstawie Zatacznika IV Wartosci wskaznikow produktu dla Dziatann w ramach PO KL
do SzOP PO KL.

c) Stopien realizacji wskaznika - pole wypetniane automatycznie. Stopien realizacji wskaznika
(wyrazony w wartosciach procentowych) zostanie wyliczony jako relacja wartosci planowanej
do osiggniecia na koniec 2012 r. do wartosci docelowej wskaznika (c=a/b).
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Wskazniki rezultatu:

a) Planowana wartos¢ wskaznika do osiggniecia do korica 2012 r. - w przypadku wskaznikow
rezultatu wyrazonych w jednostkach fizycznych, planowana wartos$¢ powinna by¢ wyliczona w
ujeciu narastajacym (patrz lit. a dot. wskaznika produktu). W przypadku wskaznikéw rezultatu
wyrazonych w innych jednostkach niz jednostki fizyczne nalezy okresli¢ warto$¢ wskaznika
planowang do osiagniecia w 2012 r.

b) Warto$¢ docelowa wskaznika - nalezy wskazac¢ warto$¢ wskaznika do osiggniecia na koniec
2013 r. na podstawie tabeli 3B zatacznika nr 3 do Programu Wskazniki monitorowania
Priorytetéw PO KL/ na podstawie Zatacznika IV WartosSci wskaznikéw produktu dla Dziatan w
ramach PO KL do SzOP PO KL (dot. wskaznikéw rezultatu wyrazonych w jednostkach
fizycznych).

c) Planowany stopien realizacji wskaznika - dotyczy wskaznikdw wyrazonych w jednostkach
fizycznych. Wartos¢ liczona tak jak dla wskaznikow produktu (c=a/b, pole wypetniane
automatycznie).

W tabeli nalezy ujac¢ wszystkie wskazniki produktu zawarte w Szczegéfowym Opisie
Priorytetow PO KL oraz wskazniki rezultatu zawarte w Programie.

W ramach Priorytetu VIII PO KL nalezy zwroci¢ szczegdlng uwage na wskazniki, za pomocg
ktorych monitorowany jest stopien realizacji dziatan antykryzysowych (jesli IP zaplanowata
realizacje dziatan antykryzysowych). Wskazniki te zostaty uwzglednione w znowelizowanym w
czerwcu 2010 r. SzOP, niemniej nie okreslono dla nich wartosci docelowych w ramach PO KL.
IP powinna okresli¢ wartoéci ww. wskaznikow tj. planowang wartos$¢ do osiggniecia do konca
2012 r. oraz wartos¢ docelowg (zawierajaca co najmniej dotychczasowy stopien realizacji oraz
planowang warto$¢ do osiagniecia do konca 2012 r.).

W przypadku okreélenia przez Instytucje Posredniczaca dodatkowych wskaznikéw produktu lub
rezultatu (innych niz wskazane w Programie), celem przyporzadkowania tych wskaznikéw do
celéw szczegdtowych nalezy przekopiowaé formute z wiersza - Inne wskazniki produktu
okreslone przez Instytucje Posredniczaca lub Inne wskazniki rezultatu okresSlone przez
Instytucje Posredniczacg okreslong na koncu tabeli.

W formularzu Planu dziatania tabele wskaznikdw zostaty przygotowane w formacie arkuszy
kalkulacyjnych wstawionych jako obiekty do pliku tekstowego. W zwigzku z mozliwoéciami arkusza
kalkulacyjnego, czes¢ komorek moze zawiera¢ formuty umozliwiajace przetwarzanie, agregowanie
itp. danych umieszczonych w innych komoérkach. W zwigzku z powyzszym wypetniajac formularz
Planu dziatania nalezy zwrdci¢ szczegdlng uwage, aby nie dokonywaé modyfikacji formatowania
tabeli oraz nie edytowac pol nieprzeznaczonych do edycji (wypetnionych przez 1Z lub wypetnianych
automatycznie).

Czesc¢ I. Kontraktacja i wydatki w podziale na Dziatania i Poddziatania (wylacznie
kwoty srodkéw publicznych)

W tej czesci Planu dziatania nalezy podac¢ wartos¢ kontraktacji i wydatkéw srodkow publicznych
w podziale na Dziatania i Poddziatania dla danego Priorytetu PO KL:

- kolumna 2. Kontraktacja 2012 r. - nalezy wykazac¢ kwote $rodkow, jakie planowane
sg do zakontraktowania w 2012 r., z wytgczeniem $rodkdw prywatnych;

- kolumna 3. Kontraktacja narastajaco (w tym 2012 r.) - nalezy wykaza¢ sume:
kwoty srodkdéw, jakie zostaty zakontraktowane w latach 2007-2011 (pomniejszone o
oszczednosci wynikajace z zawartych aneksow lub po rozliczeniu koncowym projektow)
oraz kwoty podanej w kolumnie 2;

- kolumny 4-8. Wydatki 2012 r. - nalezy poda¢ szacowang wartos¢ srodkow
publicznych, jakie zostang wydatkowane w 2011 r. w podziale na wydatki z: budzetu
panstwa, budzetu jednostek samorzadu terytorialnego szczebla lokalnego i
regionalnego, Funduszu Pracy i Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osdb
Niepetnosprawnych. Warto$¢ ta powinna wynika¢ z zawartych w latach 2007-2011
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umoéw o dofinansowanie projektu (lub wydanych w tym okresie decyzji), a takze
umoéw/decyzji jakie zostang zawarte/wydane w 2012 r. Jednoczes$nie wartosc¢ ta
powinna odnosi¢ sie do kwoty sSrodkéw budzetu panstwa, jaka zostanie wyptacona
beneficientom w 2012 r. (ptatno$¢ pierwszej transzy na podstawie umowy oraz
ptatnosci kolejnych transz na podstawie zatwierdzonych wnioskdw o ptatnos¢) a takze
kwoty wydatkow poniesionych z pozostatych zrodet publicznych;

- kolumna 9. Wydatki 2013-2015 wynikajace z kontraktacji narastajaco - nalezy
poda¢ szacowang wartos¢ $rodkow publicznych, jakie zostang wydatkowane w latach
2012-2015 w oparciu o metodologie podang dla kolumn 4-8.

Jednoczesnie w wierszach ,w tym projekty innowacyjne” i ,w tym projekty wspotpracy
ponadnarodowej” nalezy podac¢ kwoty wydatkow (kol. 4) i kontraktacji (kol. 2, 3 i 9) dla ww.
projektéw. Kwoty te jednoczes$nie powinny by¢ uwzglednione w wartosciach podanych dla
poszczegolnych Dziatan i Poddziatan dla danego Priorytetu PO KL. W czesci ,w tym projekty
innowacyjne” nalezy wskazywac catos¢ alokacji tacznie z komponentem ponadnarodowym w
projektach innowacyjnych, natomiast w czesci ,w tym projekty wspotpracy ponadnarodowej”
$rodki na projekty wspotpracy ponadnarodowej realizowane w ramach Dziatan / Poddziatan
okreslonych w Szczegdtowym Opisie Priorytetow PO KL.

W formularzu Planu dziatania tabela finansowa zostata przygotowana w formacie arkusza
kalkulacyjnego umieszczonego jako obiekt w pliku tekstowym. W zwigzku z mozliwoéciami arkusza
kalkulacyjnego, czes¢ komorek moze zawiera¢ formuty umozliwiajace przetwarzanie, agregowanie
itp. danych umieszczonych w innych komodrkach. W zwigzku z powyzszym, wypetniajac tabele
finansowq Planu dziatania nalezy zwrodci¢ szczegdlng uwage, aby nie dokonywac¢ modyfikacji
formatowania tabeli oraz nie edytowacé pdl nieprzeznaczonych do edycji (wypetnionych przez 17
lub wypetnianych automatycznie).

Podpis osoby upowaznionej do podejmowania decyzji w zakresie Planu dziatania -
nalezy wpisa¢ miejscowos$¢ i date sporzadzenia Planu dziatania (w formacie: dd-mm-rrrr lub
dd/mm/rrrr, np. 14-08-2012 lub 19/08/2012), a w sasiednim polu zawrze¢ czytelny podpis i
piecze¢ imienng osoby upowaznionej.
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Zatagcznik 8 — Kryteria wyboru projektow
Ogolne kryteria formalne (w tym dla projektdow innowacyjnych i wspotpracy
ponadnarodowe)):

Kryterium Metodologia Zastosowanie
stosowania Konkursowe Konkursowe Systemowe

(inicjatywy
oddolne)

1. Kryteria og6lne

1.1 Ogolne kryteria Weryfikacja

formalne ,0-1"

wniosek ztgono w terminie| Jezeli wniosek nie

wskazanym przez instytucj  zostat ztaony w v v v
prowadaca nabor terminie wskazanyn

projektow przez IOK lub

wniosek ztgono we korekta i/lub v P P
wihasciwej instytucji uzupetnienie

wniosek wypetniono w wniosku powoduje P y S
jezyku polskim Zmiarg sumy

wniosek jest kompletrlyi kontrolnej wniosku

zostat sporgdzony i o dofinansowanie

ztozony zgodnie z projekty konkursowe

obowiazujaca instrukci niespetniajce

wypetniania wniosku o ktoregokolwiek z v v v
dofinansowanie(i podanych kryteriéw

wiasciwa dokumentagj sq odrzucane na

konkursow — w przypadku etapie oceny

projektéw konkursowych) | formalnej (chybaze

wraz z wnioskiem ztzono IOK dopuszcza

list intencyjny (kryterium [n02I|.woéé.

dotyczy tylko projektow zwrocenia wniosku v nie dotyczy v
wspotpracy do koreKty i_/Iub

ponadnarodowej) uzupetnienia w

wydatki przewidziane w _ zakresie

projekcie nie g ZmieniapCym sung

wspélfinansowane z innych kontrolm wnioskuy); v v v
wspdlnotowych projekty systemowe

instrumentow finansowych| ~ Sa Zwracane do

okres realizacji projektu jest poprawy.

zgodny z Systemem v v v
Realizacji PO KL

roczny obrot*

projektodawcy i partnerow

(o ile bucket projektu

uwzglkdnia wydatki

partnera) jest rowny lub .

wyzszy od rocznych v nie dotyczy v
wydatkéw w projekcie**

(zgodnie z zapisami pkt. 3.6

wniosku oraz z bugttem

! Patrz ntej: Lista wymogéw formalnych, ktérych niespetnienietiake negatywnym wynikiem oceny formalnej
wniosku o dofinansowanie projektu w ramach projagwzgidu na niespetnienie wymogu kompletiavniosku

2 Instrukcja wypetniania wniosku o dofinansowanieamach PO KLlstanowi odgbny dokument opracowany przez 1Z
PO KL i dostpna jest na stronie internetowej www.efs.gov.pl.

209



projektu)

wniosek stanowi odpowied
na konkurs (wplyat w v v
odpowiedzi na ogtoszenie
konkursie)

nie dotyczy

[®)]

realizacg danego typu
projektu w trybie
systemowym przewidziang nie dotyczy nie dotyczy v
w odpowiedninPlanie
dziatania

* W przypadku podmiotéw nigflacych jednostkami sektora finanséw publicznych jaddoroty naleéy rozumie€ wartasé
przychodéw (w tym przychodéw agnietych z tytutu otrzymanego dofinansowania na reajizgrojektow), a w przypadku
jednostek sektora finanséw publicznych — w&rtowydatkow poniesionych w poprzednim roku przez dane
projektodawe/partnera.

** W przypadku, gdy projekt trwa diej niz jeden rok kalendarzowy nale wartas¢ obrotow odnié do roku realizacji projektu,

w ktérym wartg¢ planowanych wydatkow jest najugza.

Lista wymogow formalnych, ktérych niespetnienie sktkuje negatywnym wynikiem
oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu wamach PO KL
ze wzgkdu na niespetnienie wymogu kompletnsei wniosku

1. Brak w czsci V wniosku wymaganej (wymaganych) w dokumentiojikursowej piecgi
oraz czytelnego podpisu osoby upawanej;

2. Podpisanie wniosku w egci V przez inn osolg (osoby) ni wskazana (wskazane) w pkt
2.6 wniosku;

3. Niezilozenie wniosku w 2 egzemplarzach papierowych (oryginkopia péwiadczona za
zgodndg¢ z oryginatem zgodnie ze sposobem ékmeym w dokumentacji konkursowej albo
2 oryginaty) oraz w wersji elektronicznej (plik XML

4. Nieztozenie wraz z wnioskiem 2 egzemplarzy (2 kopii) listiencyjnego w sprawie
partnerstwa ponadnarodowego - #egnie w przypadku projektéw wspotpracy
ponadnarodowej;

Niedapca st odczyt@ wersja elektroniczna wniosku (plik XML);

6. Inna suma kontrolna w wersji papierowej i elektoamiej wniosku i/lub réne sumy
kontrolne na stronach wersji papierowej;

7. Typ nanika danych, na ktorym zapisano wersglektroniczma, jest niezgodny
z wymaganiami okrdonymi w dokumentacji konkursoweyj;

8. Brak co najmniej jednej strony w ktorymkolwiek eggagarzu wniosku.
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Ogolne kryteria merytoryczne i horyzontalne oraz kiyteria szczegOtowe (z wyczeniem
projektow innowacyjnych):

Zastosowanie

. Metodologia Konkursowe
AL, stosowania Konkursowe (Inicjatywy Systemowe
oddolne)

1.2 Ogolne kryteria dla projektow
merytoryczne konkursowych:

a) jakasci projektu Ocena wniosku na
wskazanie problemu, na | podstawie kryteriow
ktéry odpowied stanowi w skali punktowej v v v
cel gtéwny projektu oraz zgodnie ZKartq

opis sytuacji problemowej | 0C€ny merytoryczne
wskazanie celu gtéwnego i| Maksymalna liczba

celéw szczegobtowych punktow do , , )
projektu w kontekcie uzyskania wynosi

wskazanego problemu 100. Spe’f_meme

adekwatné i zatazona do przez w_n,losek

osigniecia wart¢ kryteriow

wskaznikéw pomiaru celéw w mln!malnym

orazzrodia zakresie oznacza _
weryfikacji/pozyskania uzyskanie co v nie dotyczy v
danych do pomiaru najmniej 60

wskaznikow i czstotliwosci | PUNktow, a take

pomiaru przynajmnie 60%

opis ryzyka nieosgniccia punktow w

zalazen projektu (dotyczy poszczegdlnych

tylko projektéw, ktérych punktach oceny . .

wnioskowana kwota merytorycznej. nie dotyczy v

dofinansowania jest réwna o
albo przekracza 2 min z}) dla projektow

opis grupy docelowe;j (t]. systemowych:
0s6b iflub instytucii, ktére Weryfikacja
zostan objete wsparciem) 2z »0—1" (Spetnia—nie v v v

spetnia). Projekty

punktu widzenia istotnych : o
niespetiajce

dla projektu cech

ieni jakiegokolwiek
uzasadnienie wyboru grupy ja _
docelowej kryterium g, v v v
sposob rekrutacii zwracane do
uczestnikéw/uczestniczek poprawy.
projektu (w tym . ) )

uwzglkdnienie zasady
réwnaici szans, w tym
réwnasci ptci)

opis potrzeb, barier i
oczekiwa uczestnikéw
/uczestniczek projektu oraz
wskazanie wiarygodnych
zrédet pozyskania danych ¢ v v v
skali zainteresowania
potencjalnych
uczestnikow/uczestniczek
planowanym wsparciem
projektowym

trafnas¢ doboru zadai opis

N
N
N
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zada w kontekcie
osiagniecia celow
szczegotowych projektu,
racjonalnd¢ harmonogramy
zada

opis produktow, ktére
zostam wytworzone w
ramach realizacji zada

opis stosowanej metodologi

badania/kanatow
informacyjnych i sposobu
dotarcia do grup
docelowych kampanii
(dotyczy tylko projektéw
badawczych i informacyjno
promocyjnych)

opis sposobu, w jaki
osignigcie celu gtbwnego
przyczyni s¢ do osigniecia
oczekiwanych efektéw
realizacji danego Priorytety
PO KL

nie dotyczy

wartas¢ dodana projektu

nie dotyczy

b) beneficjenta

doswiadczenie
projektodawcy/partnerow w
realizacji podobnych
przeds¢wzieé

spos6b zamdzania
projektem

zaplecze techniczne oraz
kadra zaang@wana w
realizacg projektu

dziatania, ktére &xla
prowadzone w celu oceny
monitoringu projektu i jego
uczestnikow

uzasadnienie wyboru
partnerow projektu i innych
podmiotéw (jeeli dotyczy)

rola partnerow i innych
podmiotow (jeeli dotyczy)

c¢) finansowania projektu

niezlzdnas¢ wydatkow do
realizacji projektu i
osiagania jego celow

racjonalnd¢ i efektywnaé
wydatkéw projektu
(zgodnie z zasad
efektywnego zarglzania
finansami, o ktérej mowa w
Wytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w
ramach PO KI.

kwalifikowalnosé
wydatkow
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zasadn&t poziomu kosztow
zarzadzania w konteicie

specyfiki i okresu realizacji
projektu oraz zgodrio z v v v
limitem okr&lonym w

Wytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkow w
ramach PO KL
prawidtowd¢ sporadzenia v v v
budzetu projektu

1.3 Ogolne kryteria

horyzontalne

zgodnd@¢ z wiasciwymi Weryfikacja

politykami i zasadami ,0-1"

wspolnotowymi (w tym: Projekty konkursowe

polityka rownych szans, niespetiajce

zasad rownasci szans ktéregokolwiek z v v v
kobiet i ngzczyzn i podanych kryteriow

koncepcy zréwnowaonego sa odrzucane na

rozwoju) oraz etapie oceny

prawodawstwem merytorycznej;

wspolnotowym projekty systemowe|

zgodna¢ z Sa zwracane do v v v
prawodawstwem krajowym poprawy.

zgodnd¢ ze SzczegoOtowym v v v

opisem Priorytetow PO KL
Instytucja Zargdzapca nie
dostrzega potrzeby
wprowadzania dodatkowych
ogolnych kryteriow
horyzontalnych. Niemniegj
kryteria te mog zosta&
wprowadzone na dalszym
etapie realizacji Programu.
Metodologia stosowania Zastosowanie
Konkursowe
Konkursowe (Inicjatywy Systemowe
oddolne)

Kryterium

2. Kryteria szczego6towe

2.1 Kryteria dostepu
Weryfikacja
,0-1"
Projekty konkursowe
Kryteria dostpu dla niespetniajce
poszczegoinych ktoregokolwiek z
Priorytetow PO KL podanych kryteriowzs v v v
mog zosta odrzucang na etqple OCY okreslono we | okreslono we okreslono we
Zaproponowane przez formalnej (chyl?z_ze I,O,K wiasciwym wiasciwym whasciwym
wiasciwe Instytucje dopuszcza mAiwoss Planie Planie Planie
Pdrednicace w zwrocenia wniosku do dziatania dziatania dziatania
ramachPlanéw poprawy i/lub
dziatania. uzupetnienia) lub na
etapie oceny
merytorycznej (o ile
weryfikacja kryteriow
dostpu lub wybranych
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kryteriéw dostpu
nastpuje na tym etapie
oceny); projekty
systemowe gszwracane
do poprawy.

2.2 Kryteria
strategiczne

Kryteria strategiczne
dla poszczegélnych
Priorytetow PO KL
Mo zostd
zaproponowane przez
wiasciwe Instytucje
Pdsrednicace w
ramachPlanéw
dziatania.

tylko projekty
konkursowe:
Weryfikacja
,0—1"
(spetnia — nie spetnia)
Whioski, ktére otrzymaty
minimum punktowe (od
dwéch oceniajcych albo
od jednego z dwoch
oceniajcych i trzeciego
oceniajcego) podczas
oceny spetniania ogélnych
kryteriow merytorycznych
oraz spetniaj kryteria
strategiczne otrzymalj
premi punktowg
(maksymalnie 40
punktoéw). Wnioski, ktore
nie spetniaj kryteriow
strategicznych nie trac
punktéw uzyskanych w
ramach oceny
merytorycznej

Nie stosuje siw
odniesieniu do projektow
systemowych

v
okreslono we
wiasciwym
Planie
dziatania

v

okreslono we
wiasciwym

Planie
dzialania

nie dotyczy

Ogolne kryteria merytoryczne i horyzontalne oraz kiyteria szczegotowe dla projektow

innowacyjnych:

Kryterium

3.1 Ogolne kryteria
merytoryczne

Metodologia
stosowania

3. Kryteria og6lne

dla projektow
konkursowych:

Zastosowanie

Projekty innowacyjne
testujace

Konkursowe Systemowe Konkursowe

Projekty innowacyjne
upowszechniajce
Systemowe

a) Potrzeba realizaciji
proponowanych dziata

oraz ich zwgzkow z
potrzebami polityki

Ocena wniosku na
podstawie
kryteriow w skali
punktowej zgodnig

Analiza
problemow

wykorzystaniem wynikéw

wskazanych

z Kartq oceny
z| merytorycznej
Maksymalna

wczesniej prowadzonych liczba punktéw do v v v v
badan / projektow i| uzyskania wynosi
identyfikacp ~ przyczyn| 100. Spetnienie
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zaobserwowanych
problemow

Okreslenie  kluczowych
grup / sektorow

wspieranych w ramach

projektu oraz ich potrzeb

Wskazanie dziafa
stuzacych eliminacji
zidentyfikowanych
problemow

Adekwatndg¢ doboru
dziataxn w stosunku dd
zidentyfikowanych
problemow [ grup
docelowych

Uzasadnienie potrzeh

realizacji proponowanych

dziatah, w tym zmiany w
podejciu

Zaangaowanie grup
docelowych testowaneg

produktu w opracowanie

koncepcji i realizag
projektu

b) Cele projektu

Wskazanie celu gtbwneg
oraz celbéw szczegdbtowyc
projektu w kontekcie
wskazanego problem
oraz opis sposobu, w jal
osiagniecie celu gtdwnegq
przyczyni S¢ do
osiagnigcia oczekiwanycli
efektéw realizacji daneg
Priorytetu PO KL

Adekwatng¢ i zalazona
do osagnigcia wartdé
wskaznikow pomiaru
celéw oraz  zrodta
weryfikacji/pozyskania

danych do pomiart
wskaznikow i
czestotliwosci pomiaru

Opis produktow, ktore
zostam wytworzone w
ramach realizacji zada

Zdefiniowanie tego c(
stanowt bedzie o sukcesig
dziataa
upowszechniagych [
wiaczapcych w polityle

2o, C > O

[®)

Dziatania, ktére &da
prowadzone w celu ocer
i monitoringu projektu

y

¢) Innowacyjne¢

Opis proponowaneg

przez wniosek
kryteriow

w minimalnym
zakresie oznacza
uzyskanie 60

punktow.

dla projektow
systemowych:
Weryfikacja

,0—1" (spetnia—nie

spetnia). Projekty
niespetniaice
jakiegokolwiek
kryterium g

zwracane do
poprawy.

N
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rozwiazania na tle
istniejapcej  praktyki -
wskazanie na hice
zastosowanego podeja

w odniesieniu dg
obecnych rozwizan

Okreslenie barier
niepozwalajcych na

zastosowanie

proponowanego pod&jia
w ramach standardowygh
form wsparcia

Opis finalnego produktu

Zgodna¢ z Tematem dla
projektow innowacyjnych

Wartas¢ dodana innowacijj
w stosunku do obecngj
praktyki

Wskazanie przewad
nowego produktu nad
dotychczasow praktyky w
kontelécie relacji
nakfad/rezultat

Wymiar innowacyjnéci
produktu zgodnie pd
definicja podegcia
innowacyjnego zawagtw
Wytycznych Ministra

Rozwoju Regionalnego w
zakresie wdrzania
projektéw innowacyjnych
[ wspotpracy

ponadnarodowej w ramagh
PO KL

d) Upowszechnianie i
wigczanie do gtdbwnego
nurtu polityki (ang.
mainstreaming)

Identyfikacja produktow
planowanych dg
upowszechnienia i
wiaczania do polityki

Potencjat produktow dl
potrzeb upowszechniania
wilaczania do  polityki
(mozliwosci wiaczenia do
szerszej praktyki
gtébwnego nurtu polityki, a
takze zastosowania przez
inne podmioty)

—.>IJ

Strategia upowszechnianja
i wtaczania do polityki —
wskazanie  celow  do
osiagnigcia i koniecznych
zasobow do ich realizacijj,
adresatow, dziata oraz
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metod upowszechniania
wiaczenia do polityki

Uwzglednienie
upowszechniania
wiaczania do polityki ng
wszystkich  wymaganyc
etapach wdrzania
projektu

e) Potencjat beneficjenta
zarzdzanie projektem

Wiarygodng¢ -
doswiadczenie

projektodawcy/partneréw
w realizacji podobnych
przedsgwzig¢, potencjat
instytucjonalny

projektodawcy/partneréw
(w tym kadrowy,

techniczny i badawczy), V
szczegolnkci w
kontelkscie

upowszechniania
wiaczania do polityki

Uzasadnienie wybor
partnerbw  projektu
innych podmiotow (jesli
dotyczy)

Rola partneréw i innyck
podmiotéw(jesli dotyczy)

Sposbb zargdzania
projektem (czytelngt
zasad realizacji)
Racjonalnéc¢

harmonogramu dziata

Identyfikacja ryzyka i
sposoby jego zmniejszan

f) Finansowanie projektu

Niezbednas¢ wydatkow do
realizaciji projektu [
osihgania jego celow

Racjonalnéc i
efektywna¢ wydatkow
projektu (zgodnie z zasad
efektywnego zargzania
finansami,

o ktérej mowa w
Wytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw
w ramach PO K)L

—

<

a

Kwalifikowalnos¢
wydatkow

Zasadné&t poziomu
kosztébw zarzgdzania w
kontelécie  specyfiki i
okresu realizacji projekt

L=

oraz zgodn& z limitem
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okreslonym w Wytycznych
w zakresie kwalifikowani
wydatkéw w ramach P(
KL

52

Prawidtowa¢

sporadzenia budetu v v v v
projektu

3.2 Ogolne kryteria

horyzontalne

Brak maliwosci

finansowania prOJektu,w v v v v
ramach innych typdow

operacji PO KL Weryfikacja

Zgodnag¢ z  wiasciwymi ,0-1"

politykami i zasadam Projekty

wspolnotowymi oraz konkursowe v v v v
prawodawstwem niespetniajce

wspolnotowym ktéregokolwiek z

Zgodna¢ z podanych

prawodawstwem kryteriow v v v v
krajowym odrzucane na

Instytucja  Zarzdzapca etapie oceny

nie dostrzega potrzeb
wprowadzania

dodatkowych ogolnyc

kryteriow horyzontalnych.

Niemniej kryteria te mag
zosta& wprowadzone n:

dalszym etapie realizacji

Programu.

y merytorycznej;
projekty

h systemowes

zwracane do

poprawy.

Metodologia

Kryterium Zastosowanie

stosowania

Projekty innowacyjne Projekty innowacyjne
upowszechniajce
Konkursowe Systemowe Konkursowe Systemowe

4. Kryteria szczeg6towe

testujace

4.1 Kryteria dostepu

o e e Chdanen |, | L
Priorytetow PO KL mog ggﬁircl:(;vr\lle&‘na okreslono we okr\ic;:aono okreslono we okr\ic;:aono
zosta Zzaproponowang etapie oceny WJ‘aSC'Wym wiasciwym Wlascwyym wiasciwym
przez widciwe Instytucje . Planie lani Planie lani
Pdsrednicace w ramach formalnej (chyba dziatania P_amg dziatania P_amg
ze 10K dopuszcza dziatania dziatania

Planéw dziatania.

Weryfikacja
,0-1"
Projekty
konkursowe
niespetniajce
ktéregokolwiek z

mozliwosé
zwrécenia
wniosku do
poprawy i/lub
uzupetnienia) lub

na etapie oceny
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merytorycznej (o
ile weryfikacja
kryteriébw dostpu
lub wybranych
kryteriow dos¢pu
nastpuje na tym
etapie oceny);
projekty
systemowe $
zwracane do

poprawy.

4.2 Kryteria strategiczne

Kryteria strategiczne dla
poszczegodlnych
Priorytetow PO KL mog
zost& zaproponowane
przez wigciwe Instytucje
Pdsredniczace w ramach
Planow dziatania.

tylko projekty
konkursowe:
Weryfikacja
,0-1"
(spetnia — nie
spetnia)
Whnioski, ktore
otrzymaty
minimum
punktowe (od
dwoch
oceniajcych albo
od jednego z
dwoch
oceniajcych i
trzeciego
oceniajcego)
podczas oceny
spetniania
0golnych
kryteriow
merytorycznych
oraz spetniaj
kryteria
strategiczne
otrzymup premg
punktowg
(maksymalnie 40
punktow).
Whioski, ktére nie
spetniaj kryteriow
strategicznych nie
traca punktow
uzyskanych w
ramach oceny

merytorycznej

okreslono we
wiasciwym

dziatania

v

Planie

nie dotyczy

v
okreslono we
wiasciwym
Planie
dziatania

nie dotyczy
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Zakres tematyczny przyktadowych kryteriow szczegohwych dla projektéw innowacyjnych i
wspOtpracy ponadnarodowej

Ponizsza lista zawiera propozycje opracowane przez &rupbocz do spraw  kwestii
horyzontalnych PO KL, ktére magby¢ wykorzystane i modyfikowane przez IP w momencie
opracowywani@lanéw dziatania

Zakres szczegoOtowych kryteriow dosfpu dla projektéw innowacyjnych:
1. Okres realizacji projektu
2. Wartci¢ projektu
3. Siedziba biura projektu w regionie, w ktorym jestlizowany projekt
4.  Typy projektodawcédw, od ktérych oczekuje stozenia wnioskow
5. Realizacja projektu w partnerstwie

" Realizacja projektu w partnerstwie wielosektorowym

" Realizacja projektu w partnerstwie z udzialemedéav regionalnych / centralnych lub
innych adresatéw dziatlamapcych na celu upowszechnianie iagzanie do polityki

o

Realizacja projektu w partnerstwie ponadnarodowym

7. Wykorzystanie dobrych praktyk nagrodzonych w ramkohkursu na najlepsze innowacje
spoteczne - Jaskoétki Rynku Pracy (lista nagrodzbrdastpna na stronigvww.equal.org.pl

Zakres szczegoOtowych kryteriow strategicznych dlanpjektéw innowacyjnych:

1. Realizacja projektu w partnerstwie fn@ liczba punktow w zak@osci od rodzaju partnerstwa
krajowego)

" Realizacja projektu w partnerstwie wielosektorowym

= Realizacja projektu w partnerstwie z udzialemedév regionalnych / centralnych lub
innych adresatéw dzialamapcych na celu upowszechnianie iagzanie do polityki

N

Realizacja projektu w partnerstwie ponadnarodowym

3. Zgodnd¢ obszaru prowadzonej dziatakwdo projektodawcy z zakresem podejmowanych
dziataa

4. Wykorzystanie dobrych praktyk nagrodzonych w rami&ohkursu na najlepsze innowacje
spoteczne - Jaskotki Rynku Pracy (lista nagrodzbrdastpna na stronie www.equal.org.pl)

5. W przypadku komponentu centralnego — wsparcie kr@ye niwelupcych ré&nice w rozwoju
regionalnym

6. Wsparcie projektéw wskazigych na meliwos¢ osagnigcia synergii z innymi dziataniami
7. Powizanie realizacji projektu z istnigymi sieciami lokalnymi, regionalnymi, krajowymi,
ponadnarodowymi

8. Wykorzystanie rezultatdw IW EQUAL, ktére zostalytweerdzone przez krajowe sieci
tematyczne* (znajdage s¢ na liscie dosgpnej na stronigvww.equal.org.pl

Zakres szczego6towych kryteriow dosgpu dla projektéw wspdtpracy ponadnarodoweyj:
1. Wielkos¢ komponentu ponadnarodowego maksymalnie 30% wanpoojektu

2. Okres realizacji projektu wspotpracy ponadnarodoveej 1 roku do 3 lat / Okres trwania
komponentu ponadnarodowego: minimum 6 me®si
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9.

Minimalna wartd¢ projektu: 100 000 zt

Realizacja projektu w partnerstwie instytucjonalnyra najmniej 2 instytucje z co najmniej 2
krajow, w tym 1 z Polski

Kompleksowd¢é — zastosowanie co najmniej dwoch form dziakavalifikowanych w ramach
wspoOtpracy

Doswiadczenie projektodawcy w obszarze problemowymoendadapcym zakresowi zada
realizowanych w projekcie i pozwadag na osigniccie zat@onych celéw projektu

Udziat kazdego z partneréw w realizacji projektu ¢kg z partneréw musi ktyzaangaowany
w realizacg minimum jednego zadania)

Udziat kazdego z partneréw w planowaniu projektu wspoétpraocpguinarodowej (opis w pkt.
3.7)

Whkiad wiasny w wysokeri 5% wartdci projektu

10. Partnerstwo wielosektorowe / jednosektorowe aradpwanym déwiadczeniu podmiotéw w

zaleznosci od specyfiki celéw projektu i zidentyfikowanygpinoblemow

Zakres szczegOtowych kryteridw strategicznych dlanpjektow wspotpracy ponadnarodowej:

1.

Doswiadczenie projektodawcy / partnerow w realizacpjektow wspoétpracy ponadnarodowej
w obszarze zbimym z zakresem i celami projektu (atisvos¢ doprecyzowania programu /
funduszu, np.: EQUAL, Leonardo da Vinci) - maksynaalaga punktowa 20/40 pkt

Partnerstwo wielonarodowe reprezentowane przezdptaeicieli co najmniej 3 krajow, z
ktérych kady wnosi do projektu warkd dodan i pozwala na peinrealizacg zatazonych
celéw projektu

Doswiadczenie / potencjat projektodawcy w obszarze bimowym odpowiadagym
zakresowi zada realizowanych w projekcie i pozwadag na osigniccie zalaonych celéw
projektu

. Rezultatem projektu jest opracowanie rogminia / modelu dziatania, ktore zostanie

wykorzystane w Polsce

Opracowanie lub dziatania zmierzeg do opracowania wspdlnych
rozwiazah/produktow/modeli

Projekt zapewnia wypracowanie rozgania oraz jego wdeenie w krajach uczestnigzych w
projekcie

. Wkitad finansowy partneréw z innego kraju w wysftoco najmniej 5% wartei projektu

wspotpracy ponadnarodowej / komponentu ponadnaredow maksymalna waga punktowa
10/40 pkt.

Kompleksowdé — zastosowanie #dorodnych form dziaka kwalifikowanych w ramach
wspOtpracy

Projekty przewidujce kontynuag wspoOtpracy ponadnarodowej naw@nej w ramach
programu EQUAL / innych programéw / funduszy / pkapw

10. Wktad wiasny w wysoksxi 5% wartdci projektu

11.Limit $srodkOdw na dziatania realizowane poza granicamiuwkraio 40% wartéci projektu;

pozostatgrodki przeznaczone na implementaajypracowanych rozwezan w kraju

12.Finansowanie wspotpracy ponadnarodowej na zasagagEmngci

13.Wspotpraca nawzana w dziedzinach istotnych z punktu widzenia@ekt regionu (np. grupa

wiekowa 45+)
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Zatacznik 9 — Deklaracja poufndgci dla osoby uczestniczcej w posiedzeniu KOP
w charakterze obserwatora

KAPITAL LUDZKI UNIA EUROPEJSKA x*x

anL EUROPEJSKI
NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY -

* % %
*

Deklaracja poufngci
— zobowhzuje sie do nieujawniania udogbnionych mi w trakcie posiedzenia Komisji Oceny jBktdw
informacji i dokumentow oraze dotaze nalezytej starannéci dla zapewnienia, aby informacje te nie zostaty
przekazane osobom nieuprawnionym,

— zobowhzuje sie nie zatrzymywaé kopii jakichkolwiek pisemnych lub elektronicznyatformacji.

Data, MiejSCOWE’ | POUPIS. ......vvreiiiiiiiiee ettt
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Zatacznik 10 — Wzor minimalnego zakresu listu intencyjego dotycacego wspotpracy
ponadnarodowej w ramach PO KL

UNIA EUROPEJSKA * ok x
KAPITAL LUDZKI £uropEsski PR
NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY T

List intencyjny
dotyczacy wspotpracy ponadnarodowej
w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki

Pomkdzy
(nazwa Projektodawcy, adres siedziby)

a
(nazwa Partnera, adres siedziby)
oraz

(poda pozostatych Partneréw i ich adresy)

Artykut 1
Strony Gwiadczaj, iz rozpoczly / rozpoczp® negocjacie prowadee do zawarcia umowy
0 wspotpracy ponadnarodowej w celu realizagjojektu .................... (tytut projektuf /
komponentu ponadnarodowego w projekcie............... (tytut projektus.

Strony dwiadczaj, iz podpisa umowe 0 wspoOlpracy ponadnarodowej @ w
terminie................... °

Artykut 2
Umowa o wspotpracy ponadnarodowej gkrezczegotowe dziatania, ktorexdy podejmowane w
zwiazku z realizag i zaradzaniem projektem, budt przypadajcy na kadego partnera oraz
zasady finansowania.

Artykut 3
W przypadku niepodpisania umowy o wspOipracy poassttowej, o ktérej mowa w artykule 1,
niniejszy list intencyjny nie pogga jakichkolwiek zobovazan dla ktérejkolwiek ze stron.

® Nalezy wybra: jeden z zapisow.

* W przypadku wyodtbnionego projektu wspétpracy ponadnarodowe;.
W przypadku projektu z komponentem ponadnarodowym.

® Nalezy wskaz& zgodnie ZSystemem Realizacji PO KL
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Artykut 4
Niniejszy list intencyjny spoedizano wdwéch(lub wiecej’), jednobrzmicych egzemplarzach.

1. Projektodawca

(podpis osoby/os6b uprawnionej/ych do podejmowdeizyzji wazacych w stosunku do Projektodawcy)
(miejscowd¢, data)

2. Partner

(podpis osoby/os6b uprawnionej/ych do podejmoweeizyzji wiazacych w stosunku do Partnera)
(miejscowd¢, data)

3. Partner

(podpis osoby/os6b uprawnionej/ych do podejmowdeizyzji wiazacych w stosunku do Partnera)

(miejscowd¢, data)

" Nalezy wybra: jeden z zapis6w i odpowiednio doprecyzéwa
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KAPITAL LUDZKI UNIA EUROPE sk IR

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY A e

Letter of intent
for transnational cooperation
in the Human Capital Operational Programme

between
(name of Project Promoter, address)

and
(name of Partner, address)
and

(names of remaining Partners and their addresses)

Article 1
The Parties declare that thegve entered intbare going to enter infonegotiations leading to the
conclusion of a transantional cooperation agreemeith a view to executing the project
rivevereiierennn... (name of project)/ transnational component in the project................. (name
of project)®.

The Parties dl?clare that they will sign the tratisnal cooperation agreement by (date)

Article 2
The transnational cooperation agreement shall deflhactivities to be undertaken in connection
with the execution and management of the projdém, hudget of each of the Partners and the
financing arrangements.

Article 3
In the event the transnational cooperation agregmeferred to in Art. 1 above, is not concluded,
this Letter of Intent shall not involve any obligats for any of the Parties.

8 Choose one of the options given.

° For separate transnational cooperation projects.
9 For projects with a transnational component.

1 As provided in th&4C OP Implementation System
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Article 4
This Letter of Intent has been drawn upvio (or more) identical counterparts.

1. Project Promoter

(S|gnatureof authorlsed p.).e.rson/s for the Projeatr®ter)
(place, date)

2. Partner

(S|gnatureof .aiij.tr.wlo.r.i:s.e.(.j.ae.rson/s for the Partner)

(place, date)
3. Partner
(signature of authorised person/s for the Partner)

(place, date)

12 Choose one of the options and provide relevartidet
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Zatacznik 11 — Wz6r minimalnego zakresu umowy o wspot@icy ponadnarodowej w ramach
PO KL

KAPITAL LUDZKI unin europessin [ER

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY R

Umowa o wspotpracy ponadnarodowej

Nazwa Programu Operacyjnego w Polsce: :
Numer i nazwa Priorytetu:
Numer i nazwa Dziatania:
Numer i nazwa Poddziatania:

Numer wniosku o dofinansowanie;

Tytut projektu:

1. Informacja o Partnerach Ponadnarodowych

Partner nr 1 (Polski projektodawca )

Skrécona nazwa organizacji Petna nazwa organizacji

Typ organizacji (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)
| |

Status prawny (wybor z listy zamieszczonej w Zalgczniku na koricu umowy)

Strona internetowa
| http:/ |

Osoba do kontaktéw roboczych
Stanowisko | | Imie | |  Nazwisko |

Numer telefonu | | | |
Numer faksu | | |
Adres poczty elektronicznej | @

Adres pocztowy

Kod Miasto
pocztowy

Kraj | |
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Partner nr 2

Skrécona nazwa organizacji Petna nazwa organizacji

Typ organizacji (wyb0r z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)
| |

Status prawny (wybor z listy zamieszczonej w Zalgczniku na koricu umowy)

Strona internetowa
| http:/ |

Osoba do kontaktéw roboczych

Stanowisko | | Imie | |  Nazwisko |

Numer telefonu | | | |
Numer faksu | | | |

Adres poczty elektronicznej | @

Adres pocztowy

Kod Miasto
pocztowy

Kraj | |

Partner nr 3

Skrécona nazwa organizacji Petna nazwa organizacji

Typ organizacji (wyb0r z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)

Status prawny (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)

Strona internetowa
| http:/ |

Osoba do kontaktéw roboczych

Stanowisko | | Imie | |  Nazwisko |

Numer telefonu | | | |
Numer faksu | | | |

Adres poczty elektronicznej | @

Adres pocztowy

Kod Miasto
pocztowy
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Kraj

Partner nr 4

Skrécona nazwa organizacji Petna nazwa organizacji

Typ organizacji (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)
| |

Status prawny (wybor z listy zamieszczonej w Zalgczniku na koricu umowy)

Strona internetowa
| http:// |

Osoba do kontaktow roboczych

Stanowisko | | Imie | |  Nazwisko |

Numer telefonu | | | |
Numer faksu | | | |

Adres poczty elektronicznej | @

Adres siedziby

Kod Miasto
pocztowy

Kraj | |

Partner nr 5

Skrécona nazwa organizacji Petna nazwa organizacji

Typ organizacji (wybOor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)
| |

Status prawny (wybor z listy zamieszczonej w Zalgczniku na koricu umowy)

Strona internetowa
| http:// |

Osoba do kontaktéw roboczych

Stanowisko | | Imie | |  Nazwisko |

Numer telefonu | | | |
Numer faksu | | | |

Adres poczty elektronicznej | @

Adres pocztowy
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Kod Miasto
pocztowy

Kraj | |

2. Opis wspotpracy ponadnarodowej

Wspolne cele partneréw realizuj acych projekt we wspéipracy ponadnarodowej

Planowane rezultaty i produkty
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Opis dziata n ponadnarodowych

Liczba planowanych
dziatan : [ ]

Nazwa dziatania

Daty
rozpoczecia i
zakonczenia

dziatania

Miejsce realizaciji
dziatania

Partner
odpowiedzialny
za realizacje
dziatania

Inni partnerzy bioracy
udziat w dziataniu

Cele dziatania

Opis zadan

Planowane/zaktadane
rezultaty i produkty

1.

10.

Jesli to konieczne, nalezy stworzy¢ dodatkowe wiersze w tabeli dla kolejnych planowanych dziata’s ponadnarodowych
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Szczegotowy opis planowanych zada 1 i sposoéb ich realizacji przez ka zdego partnera w ramach poszczeg6lnych dziata

h ponadnarodowych

~

Partner

Nr 1

Nr 2

Nr 3

Nr 4

Nr 5

Dziatania AR

1.

10.

Jesli to konieczne, nalezy stworzy¢ dodatkowe wiersze w tabeli dla kolejnych planowanych zadarn i sposobu ich realizacji przez kazdego partnera w ramach poszczegélnych dziatan
ponadnarodowych
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3. Postanowienia finansowe

Budzet przypadajcy na kadego partnera ponadnarodoweg

JO

Dziatanie

Nr1

Nr 2

Nr 3

Nr 4

Nr 5

Razem

1. Nazwa dziatania 1

2. Nazwa dziatania 2

3. Nazwa dziatania 3

4. Nazwa dziatania 4

5. Nazwa dziatania 5

6. Nazwa dziatania 6

7. Nazwa dziatania 7

8. Nazwa dziatania 8

9. Nazwa dziatania 9

10. Nazwa dziatania 10

Koszty ogotem
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Jakie sg zrédia finansowania dziata n ponadnarodowych realizowanych przez poszczegoélnych

partneréw w ich krajach pochodzenia?

Partner

Zrodta
finansowania

Nr 1

Nr 2

Nr 3

Nr 4

Nr 5

Tak

Nie

Tak

Nie

Tak

Nie

Tak

Nie

Tak

Nie

Europejski
Fundusz
Spoteczny

Inne europejskie
zrédta
finansowania

Krajowe zrodta
finansowania

Wkiad wiasny

Inne (wlaczajac
wkiad rzeczowy)
Jesli tak, prosz
okresli ¢ ponkej

Uwagi dot. zrédet finansowania, z ktérych korzystaj

g poszczegOlni partnerzy ponadnarodowi:
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4. Zagadnienia organizacyjne

Opis procedur organizacyjnych uzgodnionych dla part nerstwa ponadnarodowego:

- Jakie procedury obowigzujg partneréw ponadnarodowych przy podejmowaniu decyzji?

- Jaki system komunikacji bedzie wykorzystywany do wymiany informacji, wypracowanych narzedzi i
rezultatow w ramach partnerstwa ponadnarodowego (np.: intranet, biuletyn elektroniczny)?

- Jakie sg planowane procedury monitoringu i ewaluacji rezultatow?

Jaki(e) j ezyk(i) roboczy(e) obowi azuje(q) w ramach partnerstwa?
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5. Podpisy partneréw

Partner nr 1

Data: Pieczec¢ organizaciji:

Imie, nazwisko i stanowisko osoby/osob
uprawnionej/ych do podejmowania decyzji
wigzacych w stosunku do partnera:

Podpis:

Partner nr 2

Data: Pieczec¢ organizaciji:

Imie, nazwisko i stanowisko osoby/osob
uprawnionej/ych do podejmowania decyzji
wigzacych w stosunku do partnera:

Podpis:
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Partner nr 3

Data: Piecze¢ organizaciji:

Imie, nazwisko i stanowisko osoby/osob
uprawnionej/ych do podejmowania decyzji
wigzacych w stosunku do partnera:

Podpis:

Partner nr 4

Data: Piecze¢ organizaciji:

Imie, nazwisko i stanowisko osoby/oséb
uprawnionej/ych do podejmowania decyzji
wigzacych w stosunku do partnera:

Podpis:

Partner nr 5

Data: Pieczec¢ organizaciji:

Imie, nazwisko i stanowisko osoby/osob
uprawnionej/ych do podejmowania decyzji
wigzacych w stosunku do partnera:

Podpis:
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Zalacznik

Typ organizacji

(EFS) Instytucja Zarglzapca lub Instytucja
Pdsrednicaca na poziomie regionalnym lub
centralnym

Jednostka samagdu regionalnego lub
lokalnego

Przedstbiorstwo

Organizacja pozasgglowa

Instytucja finansowa

Instytucja doradcza

Organizacja pracodawcow

Zwiazek zawodowy

Izba handlowa, przemystowa, rzesimecza

Organizacja edukacyjno - szkoleniowa

Organizacja rozwoju regionalnego

Agencja pdrednictwa pracy/zatrudnienia

Uniwersytet/szkota wisza, instytucja
badawcza

Organizacja dziataga na rzecz wsparcia grup
zagraonych wykluczeniem spotecznym

Instytucje ekonomii spotecznej

Inne

Status prawny

Instytucja publiczna

Jednostka samagdu regionalnego lub
lokalnego

Przedstbiorstwo handlowe

Stowarzyszenie lub organizacja non-profit

Fundacja

Inne
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KAPITAL LUDZKI A R ROPELSK

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

Transnational Agreement

Operational Programme in Poland:
Number and name of Priority axis:
Number and name of Measure:

Number and name of Submeasure:

Number of application for assistance:

Title of the project:

1. Description of the Transnational Partners

Partner n°L (Polish project promoter)

Organisation name (acronym) Organisation name (full)

Type of organisation (see choice of European categories in the annex)

Legal status (see choice of European categories in the annex)

Web site
| http:/ |

Contact person

Title [ |Firstname [ | Surname |

Telephone | + | |
Fax [+ | | |
E-mail | @
Postal address
Postcode | | Town/City |
Country | |
Partner n2
Organisation name (acronym) Organisation name (full)
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Type of organisation (see choice of European categories in the annex)

Legal status (see choice of European categories in the annex)

Web site
| http:// |

Contact person

Title [ |Firstname [ | Surname |

Telephone | + | |
Fax [+ | | |
E-mail | @
Postal address
Postcode | |  Town/City |
Country | |
Partner n3
Organisation name (acronym) Organisation name (full)

Type of organisation (see choice of European categories in the annex)

Legal status (see choice of European categories in the annex)

Web site
| http:/ |

Contact person

Title [ ]Firstname [ | Surname |

Telephone | + | |
Fax [+ | | |
E-mail | @
Postal address
Postcode | | Town/City |
Country | |
Partner n4
Organisation name (acronym) Organisation name (full)
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Type of organisation (see choice of European categories in the annex)

Legal status (see choice of European categories in the annex)

Web site
| http:// |

Contact person

Title [ |Firstname [ | Surname |

Telephone | + | ] |
Fax [+ | | |
E-mail | @
Postal address
Postcode | |  Town/City |
Country | |
Partner n5
Organisation name (acronym) Organisation name (full)

Type of organisation (see choice of European categories in the annex)

Legal status (see choice of European categories in the annex)

Web site
| http:// \

Contact person

Tile [ |Firstname [ | Surame |

Telephone | + | ] |
Fax [+ | ] |
E-mail | @
Postal address
Postcode | | Town/City |

Country | |

2. Description of the Transnational Co-operation

Joint objectives of the transnational partners
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Expected results and products
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Description of the different transnational activiti es

Total number of
planned activities : [

]

Activity titles

Starting and
ending dates of
implementation

Place where
activity to be
carried out

Partner in charge

Other partner(s)
taking part in the
activity

Objectives of the activity

Description of tasks

Expected results and
products

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

If necessary, add extra lines for any further planned transnational activities
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Detail of the planned tasks and means implemented by each partner, for each transnational activity

... Partner
D N°L N2 N3

Activities AR

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

If necessary, add extra lines for any further planned tasks and means implemented by each partner, for each transnational activity
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3. Financial Arrangements

Budget per transnational partner
Activity N°L N2 N3 N4 N5 Total
1. Title of activity 1 € € € € €
2. Title of activity 2 € € € € €
3. Title of activity 3 € € € € €
4. Title of activity 4 € € € € €
5. Title of activity 5 € € € € €
6. Title of activity 6 € € € € €
7. Title of activity 7 € € € € €
8. Title of activity 8 € € € € €
9. Title of activity 9 € € € € €
10. Title of activity 10 € € € € €
Total cost € € € € €

245



How are the transnational activities of each partne

r funded in their country of origin?

Partner

Funding source

N

N2

N3 N4

NS

Yes

No

Yes

No

Yes No Yes

No

Yes

No

European Social
Fund

Other European
funding

National funding

Self-funding

Others

(including
contributions in-kind)
If yes, please
stipulate below

Eventual comments on the types of funding used by t

he different partners :
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4. Organisational Arrangements

Description of the modes of organisation agreed for the transnational partnership:

- What procedures have been arranged for decision-making between the transnational partners?

- What means of communication have been implemented for sharing information, working tools and
results within the transnational partnership (e.g. intranet, electronic newsletter)?

- What are the planned procedures for monitoring and evaluation of the results?

What is(are) the working language(s) within the par  tnership?
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5. Partner Signatures

Partner nL

Date :

Name and job title of the legal (or delegated)
representative/s:

Signature :

Organisation’s stamp:

Partner n?2

Date :

Name and job title of the legal (or delegated)
representative/s:

Signature :

Organisation’s stamp:
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Partner n73

Date :

Name and job title of the legal (or delegated)
representative/s:

Signature :

Organisation’s stamp:

Partner n4

Date :

Name and job title of the legal (or delegated)
representative/s:

Signature :

Organisation’s stamp:

Partner ns

Date :

Name and job title of the legal (or delegated)
representative/s:

Signature :

Organisation’s stamp:
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Annex

Type of organisation

(ESF) managing authority or intermediate
body at national or regional level

Regional or local authority

Enterprise

NGO

Financial institution

Consultancy

Employers organisation

Trade Union

Chamber of commerce, industry, crafts

Education and training organisation

Regional development organisation

Employment agency or service

University, research organisation

Organisation providing support and guidang
for disadvantaged groups

Ce

Institutions of social economy

Other

Legal status

Public institution

Regional or local authority

Commercial enterprise

Non profit organisation or association

Foundation

Other
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Zaltacznik 12 — Minimalny wzor strategii wdrazania projektu innowacyjnego testupcego wraz z
instrukcj a

Strategia wdrazania projektu innowacyjnego testupcego
TeMAL INNOWACY Y ... ien ettt et e e e e et e e et e e e eeete et aeaen e
Nazwa ProjJEKIOTAWECY ... ccee e e e e e e e e e e et e e e e e e ees
TYEUE PIOJEKIU ... e e e e e e e
NUIMEE UMOWY ottt tiee et et e et et e et et et et et et e a e e et e e e ee e n e eaeeen s

Niniejsz instrukcg nalely stosowa tgcznie z lisg sprawdzajcq oceny strategii wdrania projektu
innowacyjnego testugego. Strategia musi dostarézinformacii, ktora lgdzie podstaw do dokonania
oceny wg ww. listy.

l. Uzasadnienie

Nalezy poda uzasadnienie dla opracowania innowacyjnego rgzeamia. Opis ten powinien by
oparty na zapisach wniosku o dofinansowanie, aleipien zostda wzbogacony o wiedzi
wnioski zdobyte w trakcie pierwszego etapu reajizmojektu. Opis ten powinien zawietra

- opis probleméw grupy osoéb, ktora dotychczas nrgymywata wsparcia / charakterystyk
problemu dotychczas niedostrzeganego lub pomijanegdziataniach polityki / wykazanie
niedoskonatéci stosowanych dotychczas instrumentéw,

- przyczyny wygpowania opisanych probleméw,
- skak wysgpowania opisanych problemow,
- konsekwencje istnienia zidentyfikowanych probiemé
(3 strony}
lI.  Cel wprowadzenia innowacji

Cel wprowadzenia innowacji musi dyozsamy z celem projektu zawartym we wniosku o
dofinansowanie projektu, w strategii jednak rgldoktadnie] opisa

- jaki bedzie pdgdany stan docelowy po wprowadzeniu innowaciji,

- w jaki sposob &zie meéna zweryfikowa, czy cel ten zostat aginiety (skyd bedg czerpane
dane do weryfikacji, w jaki sposébedzie meéna dokona pomiaru, jakie wskaiki bedg
stosowane do weryfikacji agjniecia celu i jaka ich warté’ swiadczy bedzie o jego ogignieciu).

W celu umgliwienia weryfikacji zgodnsfri powyszych zapiséw z celami wskazanymi we wniosku
o dofinansowanie, beneficjent wskazuje naemist cele projektu okgéone we wniosku o
dofinansowanie.

(1 strona)

I1I. Opis innowacji, w tym produktu finalnego
W tej czsci strategii powinien giznale¢ opis innowacji, uwzgbniajgcy nasgpujgce elementy:
- ha czym polega innowacja,

! Podane liczby stron dotygavielkosci maksymalnej; opisy musby¢ wskazane w sposob rzeczowy.
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- komu shdy, kto edzie mdgtq wykorzystywaw przysziéci (grupy docelowe),
- jakie warunki musgby¢ spetnione, by innowacja dziatata weawie,
- jakie efekty mte przyniéc jej zastosowanie,

- jakie elementy obejmowdoedzie innowacja (co dulzie s¢ na ni skltada’, co kedzie stanowito
produkt finalny), pamgtajgc ze produkt finalny to tylko element innowacji, jearzmedzie.
Innowacy; jest sposéb rozwrania problemu, ktory dotychczas nie byt reazywany, a produkt
finalny jest jedynie instrumentem &fagym stosowaniu tej innowaciji.

W tej czsci szczegolnie istotne jest oklenie w sposob szczegotowy warunkow, jakie gnbgz
spetnione, by innowacja dziatata w&wie, tj. m.in. warunkébw w zakresie przygotowania
uzytkownikéw, zaangawania innych instytucji, technicznym (np. odpowiedo wyposenia),
prawnym. W tym konteékie istotne jest rowniewskazanie szacowanego kosztu i czasu sedia
wypracowywanego produktu.

Opis innowacji mge r&ni¢ sie od opisu zawartego we wniosku o dofinansowanigekto na
tyle, na ile wynika to z przeprowadzonych badeaz ze zrealizowanychzjyprac nad wsiprg
wersy produktu finalnego, a tak z konsultacji z grupami docelowymi, przy czyrmaladne jest
wskazanie i uzasadnieniezroc.

(3 strony)
IV.  Plan dziatan w procesie testowania produktu finalnego

Nalecy opisa’, w jaki sposOb opracowana innowacjaedhie testowana, uwzglniajgc
nasepujgce elementy:

- wskazanie podé&jia do doboru grup iytkownikéw i odbiorcéw, ktorzy weznudziat w
testowaniu (wraz z informacjami o sposobie zagwanaania ich widciwej struktury i
wskazaniem oraz uzasadnieniem ich liczébifp podejcia do ich pozyskania na rzecz projektu i
zapewnienia ich udziatu przez caly okres testowania

- opis przebiegu testowania (okKkenie kolejnych krokéw, jakie zostarpodigte w celu
przeprowadzenia testéw;sje konieczne jest przygotowanieytkownikow, to naky opisa’, jak
zostanie przeprowadzone),

- charakterystyka materiatow, jakie otrzympajczestnicy,

- informacje o planowanym sposobie monitorowaniaepregu testowania (kto i w jaki sposdb
bedzie zbierat na bieco informacje o przebiegu testowania, np. castkownicy i odbiorcy g
wypetnia specjalnie przygotowane formularze monitoringoe®; maée przedstawiciel zespotu
projektowego lub specjalnie przygotowany ekspedzie prowadzit obserwagj kto i w jakim
trybie kedzie weryfikowat prawidtows@ realizacji testow i podejmowat ewentualnie decyzje
wprowadzaniu korekt; jaki zakres korekt uznaegzie za dopuszczalny itd.).

Opis przebiegu testowania geor&ni¢ sie od przedstawionego we wniosku o dofinansowanie
projektu na tyle, na ile wynika to z przeprowadzotnlgada: oraz ze zrealizowanychzjprac nad
wskprng wersp; produktu finalnego, a tak z konsultacji z grupami docelowymi, przy czym
niezlzdne jest wskazanie i uzasadnienignio.

(2 strony)

2 Specyfika projektéw innowacyjnych oznacza przeiwanie rozwazah w matej skali i whczenie do stosowania na szerskak w momencie potwierdzenia
skutecznéci wypracowanych naeglzi (w ostatniej fazie drugiego etapu). Zadnie to oznaczaz beneficjent testuje rozazanie na niewielkiej
reprezentatywnej grupie docelowe;.
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V. Sposo6b sprawdzenia, czy innowacja dziata

Nalezy okreglié, jakie efekty zastosowania innowacji mogost& uznane za wystarczge
uzasadnienie dla jej stosowania na szerskak oraz poda, w jaki sposOb ¢mlg one
weryfikowane — tj. konieczne jest zdefiniowanie:

- w jaki sposob dokonana zostanie ocena wynikéiowesia,

- jak zostanie przeprowadzona zetwmna ewaluacja produktu finalnego (w tym jak zosta
wytoniony zewgtrzny ewaluator, jaki &dzie zakres ewaluacji, jak zostandefiniowane zadania
ewaluatora).

Mozliwe jest,ze proponowane podajie kedzie ré@ni¢ sie od tego, jakie opisano we wniosku o
dofinansowanie — jako nagtstwo zmian w produkcie finalnym czy w pecigj do testowania.
Mozliwa jest take zmiana koncepcji oceny nawet w przypadku niedokama zmian w
produkcie i w testowaniu, przy czym zarowno w psegm, jak i drugim przypadku wymaga to
wskazania i uzasadnienia

(2 strony)
VI.  Strategia upowszechniania
Nalezy okrelié:
- jaki jest cel dziata upowszechniaggych,

- do jakich grup skierowaneztly dziatania upowszechnigge (wraz z analizinteresariuszy, jako
uzasadnieniem doboru tych grup), jakalbie ich liczebn@,

- plan dziatai i ich charakterystyka, wraz ze wskazaniem w jatagje wdrdania projektu
dziatania te bdq realizowang,

Opis ten stanowi doprecyzowanie i uszczegotoweapesow wniosku o dofinansowanie; Ahee
jest take zaproponowanie innego / zmodyfikowanego godeflo dziata upowszechniagych,
jesli jest to uzasadnione wynikami prac | etapu prajekNiezlgdne jest_wskazanie zmian w
stosunku do wniosku i ich przyczyn

(2 strony)
VII.  Strategia wigczania do gtébwnego nurtu polityki
Nalezy okre&lié:
- jaki jest cel dziata wigczapcych,

- do jakich grup skierowaneetly dziatania wkczapce (wraz z analiz interesariuszy, jako
uzasadnieniem doboru tych grup), jakalbie ich liczebn@,

- plan dziatai i ich charakterystyka, wraz ze wskazaniem w jatagje wdrdania projektu
dziatania te bdq realizowand,

Opis ten stanowi doprecyzowanie i uszczegotowmapesow wniosku o dofinansowanie; Ahee
jest take zaproponowanie innego / zmodyfikowanego goeglo dziata wigczapcych, j&li jest

% Dziatania upowszechnigje i whczajce realizowaneasw projekcie innowacyjnym testigym w sposéb horyzontalny, paseszy od fazy opracowania
wstepnej wersji produktu oraz strategii, a taljako ostatnia faza drugiego etapu. Dziataniazenalne powinny byprowadzone w mniej intensywny
sposéb adekwatnie do poszczego6lnych faz (w szozegdw odniesieniu do zaawansowania prac nad opratewaostatecznej wersji produktu finalnego) i
celéw stawianych w odniesieniu do procesu upowsztaaia i whczania. Ostatnia faza drugiego etapu stanowi zasadrees¢ projektu innowacyjnego
testupcego i w niej dziatania upowszechnieg i whczapce musz by¢ najintensywniejsze i prowadzilo whczenia ostatecznej wersji produktu finalnego do
polityki / praktyki.

“ Dziatania upowszechnigje i whczajce realizowaneasw projekcie innowacyjnym testigym w sposéb horyzontalny, peseszy od fazy opracowania
wstgpnej wersji produktu oraz strategii, a taljako ostatnia faza drugiego etapu. Dziataniazenalne powinny byprowadzone w mniej intensywny
sposéb adekwatnie do poszczego6lnych faz (w szozegdlw odniesieniu do zaawansowania prac nad opratewaostatecznej wersji produktu finalnego) i
celéw stawianych w odniesieniu do procesu upowszaaia i whczania. Ostatnia faza drugiego etapu stanowi zasadrees¢ projektu innowacyjnego
testupcego i w niej dziatania upowszechnieg i whczapce musz by¢ najintensywniejsze i prowadzilo whczenia ostatecznej wersji produktu finalnego do
polityki / praktyki.

253



VIII.

to uzasadnione wynikami prac | etapu projektu. bidne jest wskazanie zmian w stosunku do
whniosku i ich przyczyn

(2 strony)
Kamienie milowe Il etapu projektu

Nalely wskaza kilka kluczowych dla przebiegu Il etapu termindp.(rozpocgcie i zaka@czenie
testowania, zakfrzenie ewaluacji itp.). Terminy te stanéwiede wskazOowk dla instytucji
weryfikugcej projekt systemowy/IOK do oklenia terminéw dokonywania wspélnie z
projektodaweg okresowych przegtlow posgpow prac w projekcie.

(1/2 strony)
Analiza ryzyka

Analiza ryzyka powinna pomdéc w ocenie zagipktére mog sie pojawic na etapie testowania,
upowszechniania i wezania do polityki innowaciji.

Analiza ta powinna obejmowaasepujgce elementy:
- zidentyfikowanie potencjalnych zageo,

- oszacowanie prawdopodobstwa ich wysipienia (na skali od 1 do 3, gdzie 1 oznacza niskie
prawdopodobigstwo wysipienia danego ryzyka, a 3 — prawdopoddbia/o wysokie),

- 0szacowanie wptywu ryzyka na realizapjojektu (na skali od 1 do 3, gdzie 1 oznacza bard
maty wptyw na realizaejprojektu, a 3 — wptyw bardzo £ly),

- zidentyfikowanie najwaiejszych zaguei (polega na przemudeniu punktéw przyznanych
w kategorii ,prawdopodobigstwo i wptyw ryzyka”; za istotne uznane & zagrdenia, ktore
uzyskaty co najmniej 4 punkty),

- okreslenie sposobu ograniczenia napméejszych zagrieri.
(2 strony)

Zatacznik — do strategii naley zalaczyé wstepna wersje produktu finalnego

Imie, nazwisko, funkcja i podpis osoby/-6b sktadej/-ych strategi

W przypadku projektéw realizowanych w partnerstmie dotyczy partnerstwa ponadnarodowego) podpisy gtrategi
sktadaj; przedstawiciele wszystkich instytucji partnerskich
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Zatacznik 13 — Lista sprawdzajca oceny strategii wdraania projektu innowacyjnego testupcego

Temat innowacyjny

Nazwa projektodawcy

Numer umowy

Ekspert (im¢ i nazwisko)

Data wypetnienia listy

1. Czy uzasadnienie realizacji projektu zostatogotgp wynikami analiz i bada zrealizowanych w |
etapie? Czy wyniki analiz i baflazrealizowanych w | etapie potwierdzgotrzelg realizacji projektu?

TAK/NIE

(komentarz)

2. Czy cel projektu jest taki sam, jak zadeklarosvgmzez beneficjenta w strategii brzmienie celu
cytowanego z wniosku o dofinansowanie?

TAK/NIE

(komentarz)
3. Czy wskaniki sa wiasciwie zdefiniowane?
TAK/NIE

(komentarz)

4. Czy wartéci docelowe wskanikéw celu i sposéb ich pomiaru orazddta weryfikacji zostaty
okreslone prawidtowo (odpowiednio do celu)?

TAK/NIE
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(komentarz)

5. Czy przedstawiona innowacja zostata opisana kgepwo, z uwzgidnieniem wszystkich
wymaganych elementow?

TAK/NIE

(komentarz)

6. Czy przedstawiony sposob testowania gwaranzgéeing¢ testu produktu finalnego i odpowiada
specyfice projektow innowacyjnych w odniesieniulidaebndaci grup docelowych?

TAK/NIE

(komentarz)

7. Czy planowane podgje do monitoringu w fazie testowania i ewaluadfuteczndci produktu
gwarantuje rzetelrsé oceny produktu finalnego?

TAK/NIE

(komentarz)
8. Czy widciwie zdefiniowano adresatéw i dziatania w ramaitategii upowszechniania?
TAK/NIE

(komentarz)
9. Czy widciwie zdefiniowano adresatéw i dziatania w ramattategii whczania do gtdwnego nurtu?
TAK/NIE

(komentarz)

10. Czy proponowane dziatania i ich adresaci gwajarskuteczné¢ wiaczania do gtébwnego nurtu
polityki?

TAK/NIE

(komentarz)
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11. Czy analiza ryzyka pozwala na clemie potencjalnych zagten i zaplanowanie dziataw celu
zmniejszenia ich negatywnych skutkow?

TAK/NIE

(komentarz)
12. Czy analiza ryzyka przewiduje \&tave sposoby ograniczania napméejszych zagroen?
TAK/NIE

(komentarz)

13. Czy wstpna wersja produktu finalnego jest adekwatnha doozeat opisanych w strategii?
(weryfikacja na podstawie zglznika — wstpnej wersji produktu finalnego)

TAK/NIE

(komentarz)

14. Czy wstpna wersja produktu finalnego tezosta poddana testowaniu? (weryfikacja na podstawie
zahkcznika — wstpnej wersji produktu finalnego)

TAK/NIE

(komentarz)
Komentarz eksperta do catej océny

Rekomendacja ekspert&:

O zatwierdz¢ strategt w ksztalcie, w ktdrym zostata ziona

O zatwierdz¢ warunkowo strategj pod warunkiem wprowadzenia wgj wskazanych zmian
O odrzuct stratege

® Komentarz eksperta musi:

— w przypadku rekomendowania warunkowej akcepsigitegii — uwzgidniac opis obejmujcy zakres wymaganych zmian i poprawek,

- w przypadku rekomendowania odrzucenia strategiawierd uzasadnienie odrzucenia strategii z odniesienientydh elementéw dokumentu, ktére
zawayly na negatywnej rekomendacji.

® Nalezy wybra: jedm z opcji poprzez zaznaczenie odpowiedniego pola.
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Zalacznik 14 — Minimalny wzoér opisu produktu finalnegoprojektu innowacyjnego testujacego
wraz z instrukcja

Opis produktu finalnego projektu innowacyjnego testijacego
(maksymalnie 6 stron)
= 0= U T 1011172 T T/
Nazwa ProjJeKIOTAWECY ... ... e e e e e et e e et e e e e aaeea e
I8 o] £ = (P
NUMEE UIMOWY .ttt et i e et e et et e e et et e et e e ae e e e tae e et e tae e e raeen e neeens

Opis produktu finalnego musi wskazyévMaformacije hczace trzy aspekty:
1. Dane pozwalace na ocemproduktu finalnego podakem jego przydatriai,

2. Dane wskazuce na instruke stosowania produktu, tak by w przysxdo byt prawidtowo
uzytkowany,

3. Dane na temat ewentualnych zmian w strategii upewszania i wdczania do polityki
wynikajacych z analizy efektow testowania (w odniesieniu stoategii wdraania projektu
innowacyjnego testagego).

Niniejsz; instrukcg naleey stosowa tqcznie z arkuszem oceny produktu finalnego projektu
innowacyjnego testugego. Opis produktu finalnego musi dostatcinformacii, ktéra ledzie podstaw
do dokonania oceny wg ww. arkusza.

Nazwa produktu finalnego

Np. model zawmzania zasobami ludzkimi w firmie, model szkotda bezrobotnych 50+,
mechanizm tworzenia koalicjrodowiskowej na rzecz wspierania 0sOb niepetnospyaiv w
powrocie na rynek pracy, model tworzenia przgulsrstwa spotecznego itp.).

Elementy skfadajpce s¢ na produkt finalny

Np. podecznik dla nauczycieli, program warsztatow dla ogwhcuicych zagréonych utrata
pracy w wieku 50+, programu warsztatow dla treneréw

lI.  Problem, na ktéry odpowiada innowacja
Nalery wskaza:

do rozwyzania jakiego problemu przyczynig girodukt finalny? (np. do zatrudnienia rodzicow
dzieci niepetnosprawnych, oséb bezdomnych);

do rozwyzania problemu jakiej grupy spotecznpjzyczynia & produkt finalny?; jakie
wymierne i jasno okeone korzyci przynosi grupom docelowym (np. kwalifikacje, Skayie
lub/i utrzymanie zatrudnienia, integracja spoteczpaprawa pozycji spotecznej)?; na ile jest
skuteczny w rozwtywaniu ich problemow?;

co nowego wnosi produkt finalrdo obecnie stosowanej polityki/praktyki, co go wgié od

innych stosowanych/znanych dotychczasowych #a@awi o podobnym charakterze (np.
udosepnia nowe nargzie rekrutacji na szkolenia osob diugotrwale béntaych, zmniejsza
koszty zatrudnienia oséb niepetnosprawnych, uedastg formy zatrudnienia i organizacji
pracy)?; opis powinien wskazy#aczy proponowane rozw#anie jest tasze / szybsze/
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VI.

VII.

VIII.

skuteczniejsze / efektywniejsze; informacje Ayaleskazéa w kontekcie aktualnych potrzeb
polityki i praktyki.

Uzytkownicy, ktorzy moga zastosowad innowacije

Np. PUP, administracja samardowa, pracodawcy, instytucje szkoleniowe, organgzac
pozarzdowe, MsP.

Dziatania / naktady / zmiany konieczne do zastosow&/wdrozenia innowacji

Nalely wskaza dziatania, ktore powinien pogf podmiot decydyry sk na wdrc@enie innowacji, a
tak’e czas, zasoby i koszty nigdibe do wdréenia innowacji. Opis powinien wskazyévaczy
wykorzystanie innowacji wymaga np. inwestycji wraisiifukture techniczm, przeszkolenia
pracownikOw w zakresie wykorzystania rozminia, zaanggwania innych instytucji (np. wiadz
samorzdowych, @éwiatowych, urgdéw centralnych) czy e nie wymaga dodatkowych
przygotowa. Ponadto, istotne jest olslenie, czy potrzebna jest zgoda instytucji/orgagjiza
trzeciej, zeby wdray¢ innowacg, a take wskazanie ewentualnych zmian organizacyjnyciv i/lu
prawnych oraz czasu niezinego do ich wprowadzenia.

Dostepnosé produktu finalnego dla jego przysztych uytkownikow

Nalezy wskazé, w jaki sposOb zostanie zapewniona dmsts¢é produktu finalnego dla jego
przysztych tytkownikéw.

Zmiany w zakresie strategii upowszechniania

Nalery wskazd, czy w konsekwencji prac nad ostatecaersy produktu finalnego konieczne jest
wprowadzenie zmian do strategii upowszechnianiaarahke] w strategii wdeania projektu
innowacyjnego testugego. Jeli tak, naley wskaza zakres zmian oraz ich uzasadnienie.

Zmiany w zakresie strategii whczania do gtdbwnego nurtu polityki
Jak punkt poprzedni.
Zataczniki

Do opisu produktu finalnego nale zakczy szczegdtowe opracowanie wszystkich materiatdw
majcych s¢ sklada na ten produkt (raporty, programy szkélepodrczniki itp.). Aby
zagwarantowa, ze w przyszkci produkt lpdzie prawidiowo stosowany, naje sporzdzic
instrukcg stosowania produktu finalnego wraz z gzalonymi materiatamilnstrukcja musi by
kazdorazowo dostosowana ich do specyfiki fenaskazywéanp. informacg do kogo dany materiat
jest skierowany, jakie warunki w odniesieniu doiodtdw i wytkownikdw muszby¢ spetnione, by
zapewnd prawidtowe wykorzystanie produktu, w jaki sposabidraé odbiorcow). Opracowuc
instrukcg, nalely stosowa klarowny i prosty ¢zyk gwarantujcy zrozumienie zasad stosowania
materiatow przez przysztychyakownikow.

Imie, nazwisko, funkcja i podpis osoby/-6b sktadej/-ych opis

W przypadku projektéw realizowanych w partnerst@ig dotyczy partnerstwa ponadnarodowego) podpisg ppisem
sktadaj; przedstawiciele wszystkich instytucji partnerskich
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Zatacznik 15 — Arkusz oceny produktu finalnego projektuinnowacyjnego testugcego wraz z
objasnieniem kryteriow

Temat innowacyjny

Ocena Ocena ogolna

Przydatno§é produktu Waga produktu (waga Uwagi i
innowacyjnego (0-1) (1-5) ) komentarze
- X ocena
Zgodna¢ produktu ze strategiw 0,10
zakresie celu i grupy docelowej
Skuteczné¢ produktu (korzyci dla 0,20
grup docelowych)
Aktualnas¢ potrzeby wprowadzenia 0,20
produktu
Stopier skomplikowania produktu 0,15

(fatwos¢ zastosowania
wypracowanych naezlzi)

Mozliwosci zastosowania przez 0,10
uzytkownikéw (prawne,
organizacyjne)

Efektywnas¢ (naktady do rezultatow) 0,15
wprowadzenia rozwzania

Unikatowa¢ rozwigzania 0,10

RAZEM (maksymalnie 5 punktow) 1,00 | ----mmmeeee-
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Opinia na temat zmian wprowadzanych przez beneft@jev zakresie strategii upowszechniania i
wiaczania do giéwnego nurtu polityki oraz ewentuaklomendacje w tym zakresie:

Komentarz i rekomendacje ekspérta

Rekomendacja:
- uzn& produkt finalny za zwalidowany,
- uzn& produkt finalny za niezwalidowany.

Objasnienia do kryteriow:
Zgodnaos¢ produktu z zatozeniami zawartymi w strategii

Weryfikacji i ocenie podlega to, jak dalece przadsbny produkt spetnia zatenia zawarte w strategii.
Produkt nie musi hyidentyczny jak opisany w strategii, poniéwakres testowania i oceny produktu
mogt wplymé na jego skorygowanie. Musi jednak nadakbgtucelowi wskazanemu w strategii i dotyczy
wskazanych w strategii grup docelowych.

Skuteczna¢ produktu (korzy sci dla grup docelowych)

Ocenie podlega zaktadana (szacowana) skut&ézmpoduktu wobec opisanych we wniosku i
doprecyzowanych w strategii problemow grup docetbwy jak dalece produkt ma szansprzyja
rozwigzywaniu tych probleméw, w jaki sposaiahie wywierat wptyw na sytuaogrup docelowych.

Aktualno ¢ potrzeby wprowadzenia produktu

Od momentu zienia wniosku i rozpoezia realizacji projektu do momentu dokonywania Wadiji
uptynie wiele czasu — od 2 do 3 lat. Mosk wiec okazd, ze potrzeba zidentyfikowana w diagnozie
wskpnej i potwierdzona w ramach batlgprzeprowadzonych w | etapie projektu zniknie —enmsk
sytuacja, kt® inny wprowadzi skuteczne rozwanie itp. Ocenie podlega aktuakdopotrzeby bdgcej
punktem wyicia dla projektu oraz potencjalna niezinas¢ produktu.

Stopien skomplikowania produktu (tatwos$¢ zastosowania wypracowanych nakdzi)

Im produkt jest fatwiejszy w stosowaniu, tym océadzie wysza. Latweé¢ zastosowania produktu
oznaczaze nie ma konieczgoi prowadzenia wielu specyficznych dziafavigzanych z jego wdteniem,
wymagagcych dudej skali dlugotrwatych szkotei innych przygotowa wzytkownikow. Za szczegdlnie

"W przypadku rekomendowania odrzucenia opisu prdiitalnego i braku jego walidacji komentarz poigimzawieré uzasadnienie takiej propozycji z
odniesieniem do tych elementéw arkusza oceny, ki@wezyly na negatywnej decyzji.
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latwy w zastosowaniu mima uzna taki produkt, ktéry gytkownik mee zastosowasamodzielnie, bez
szkole i instruktau, wykcznie na podstawie opisu stosowania. Tym samymepedlega té jakasé
instrukcji stosowania produktu oraz jalo materiatdbw skiadajcych s¢ na produkt (metodologie,
podreczniki itp.).

To kryterium nie dotyczy kwestii zwanych z ewentualnymi zmianami prawnymi i orgamzgoi,
niezlednymi do wdréenia produktu, ktére oceniang esobno.
Mozliwos$ci zastosowania przez zytkownikéw (prawne, organizacyjne)

W tym kryterium ocenie podlegajskala zmian prawnych i/lub organizacyjnych, niglrtych do
wdrazenia produktu oraz szanse na ich dokonanie w krotkiresie. Im wksza skala zmian, tym ocena
musi by nizsza.

Efektywnosé¢ wprowadzenia rozwizania (stosunek naktaddéw do rezultatow)

Kryterium dotyczy szacunkowych kosztowgzanych z wprowadzeniem do praktyki proponowanych
rozwigzan oraz z ich stosowaniem w stosunku do zaktadarfgéiiéev stosowania produktu. Im koszty s
Wy£sze, tym @dsza jest ocena.

Unikatowos¢ rozwigzania

Kryterium dotyczy stopnia innowacyjod proponowanego rozwtania — |éli dotyczy ono
obszaru/grupy/problemu, ktorym nikt inny siie zajmuje, w ktorym jak dmt nie dzialag zadne
instrumenty — wowczas ocenadhie wysza ni w sytuacji, gdy produkt dotyczy kwestii co prawda
aktualnych, ale wokét ktérych podejmowandiszne inicjatywy usprawniage.
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Zalacznik 16 — Wz6r listy sprawdzagcej do protestow

Nazwa wnioskodawcy Tytut projektu Nr konkursu Insty tucja Data wptywu wniosku
rozpatruj aca do IZ POKL
protest
Lp. WYSZCZEGOLNIENIE TAK/NIE/NIE UWAGI
DOTYCZY
I. WSTEPNA WERYFIKACJA
11 Czy protest zostat wniesiony do wtasciwej instytucji ?
1.2 Czy protest wplyngt we wiasciwym terminie (14 dni) ?
1.3 Czy protest zostat wniesiony przez witasciwy podmiot (ktérego

wniosek podlegat ocenie, ktéry ziozyt protest i ktérego protest
zostal negatywnie rozpatrzony) lub przez podmiot posiadajacy
pethomocnictwo podmiotu wtasciwego ?

a) Czy protest zostat podpisany zgodnie z Zasadami w sposo6b
umozliwiajacy identyfikacje podmiotu uprawnionego do  jego
whiesienia ?

b) Czy zafgczono stosowne petnomocnictwo dla osoby/ instytucii
wnoszacej protest ?

1.4 Czy protest zostat oparty o kryteria wyboru projektéw okreslone
w ogtoszeniu konkursowym i/ lub zawiera zarzuty proceduralne ?

15 Czy protest zostat wniesiony z zachowaniem formy pisemnej ?

1.6 Czy protest zostat wniesiony przez wnioskodawce, ktory wycofat

sie z procesu negocjacji dotyczacych przedmiotowego wniosku
o dofinansowanie ?

1.7 Czy odwotanie zostato wniesione jedynie za posrednictwem faxu ?

1.8 Czy protest zostat wniesiony od wynikow oceny przeprowadzonej
ponownie w efekcie pozytywnego rozstrzygniecia $rodka
odwotawczego na poziomie systemu realizacji programu lub
uwzglednienia skargi do sadu administracyjnego ?

1.9 Czy protest zawiera zarzuty/argumentacje dotyczace/g nie
wszystkich  czesci oceny wniosku, ktére zadecydowaly
0 negatywnym wyniku jego weryfikacji (np. wniosek uzyskat ponizej
min. 60 % w pkt. 3.1 i 3.2 oceny, jednak wnioskodawca w $rodku
odwotawczym odnosi sie jedynie do oceny pkt. 3.1) i/lub innych
czesci wniosku niz te, ktére zadecydowaty o negatywnym wyniku
jego weryfikacji (np. 1) wniosek nie uzyskat dofinansowania ze
wzgledu na nieuzyskanie minimum 60% w pkt. 3.1, a S$rodek
odwotawczy dotyczy pkt. 3.2, 2) wniosek zostat odrzucony ze
wzgledu na niespetnienie kryteriow horyzontalnych i/lub dostepu
(czes¢ A KOM), natomiast zarzuty podniesione w odwotaniu,
dotycza wylacznie czesci B-D KOM) ?

1.10 Czy protest dotyczy oceny projektu, ktéry nie zostat
zakwalifikowany do dofinansowania z powodu wyczerpania
alokacji, o ktérej mowa w art. 30 a ust. 1 pkt 2 ustawy, a wiec
alokacji na dziatanie lub priorytet ?

Jezeliw cho ¢ w jednym z punktéw 1.1- 1.5, opowiedz brzmi NIE lu b 1.6- 1.10 odpowied z brzmi TAK — odwotanie nale zy
pozostawi € bez rozpatrzenia.

Il . OSWIADCZENIE OSOBY ROZPATRUJ ACEJ PROTEST

Oswiadczam, ze nie wystepuja okolicznosci prawne i faktyczne, ktére moglyby budzi¢ watpliwosci co do mojej bezstronnosci
W procesie rozpatrywania w/w protestu.

Przygotowane przez Zatwierdzone przez:
Imie i nazwisko: Imie i nazwisko:
Podpis: Podpis:

Data: Data:
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Zalacznik 17 — Wzér listy sprawdzapcej do odwotai

Nazwa wnioskodawcy Tytut projektu Nr konkursu Insty tucja Data wptywu wniosku
rozpatruj aca do IZ POKL
protest
Lp. WYSZCZEGOLNIENIE TAK/NIE/NIE UwWAGI
DOTYCZY
I. WSTEPNA WERYFIKACJA
1.1 Czy odwotanie zostato wniesione do wiasciwej instytucji ?
1.2 Czy odwotanie wptyneto we wkasciwym terminie (7 dni) ?
1.3 Czy odwotanie zostato wniesione przez wtasciwy podmiot (ktérego

wniosek podlegat ocenie, ktéry ztozyt protest i ktérego protest
zostal negatywnie rozpatrzony) lub przez podmiot posiadajacy
petnomocnictwo podmiotu wiasciwego ?

a Czy odwotanie zostato podpisane zgodnie z Zasadami w spos6b
umozliwiajacy identyfikacje podmiotu uprawnionego do jego
whiesienia ?

b Czy do dowotania zataczono stosowne petnomocnictwo dla osoby/

instytucji wnoszacej protest ?

1.4 Czy odwotlanie zostato oparte o kryteria wyboru projektow
okreslone w ogtoszeniu konkursowym i/ lub zawiera zarzuty
proceduralne?

1.5 Czy odwotanie zostato wniesione z zachowaniem formy pisemnej ?

1.6 Czy odwotanie zostalo wniesione po negatywnym rozpatrzeniu
protestu ?

1.7 Czy odwotanie zostato wniesione jedynie za posrednictwem faxu ?

18 Czy odwotanie zostalo wniesione od wynikbw oceny

przeprowadzonej ponownie w efekcie pozytywnego rozstrzygniecia
srodka odwotawczego na poziomie systemu realizacji programu lub
uwzglednienia skargi do sadu administracyjnego ?

1.9 Czy odwotanie zawiera zarzuty/argumentacje dotyczacg nie
wszystkich  czesci oceny wniosku, ktére zadecydowaly
0 negatywnym wyniku jego weryfikacji (np. wniosek uzyskat
ponizej min. 60 % w pkt. 3.1 i 3.2 oceny, jednak wnioskodawca w
srodku odwotawczym odnosi sie jedynie do oceny pkt. 3.1) i/lub
innych czesci wniosku niz te, ktére zadecydowaly o negatywnym
wyniku jego weryfikacji (np. 1) wniosek nie uzyskat dofinansowania
ze wzgledu na nieuzyskanie minimum 60% w pkt. 3.1, a Srodek
odwotawczy dotyczy pkt. 3.2, 2) wniosek zostat odrzucony ze
wzgledu na niespetnienie kryteriow horyzontalnych i/lub dostepu
(czes¢ A KOM), natomiast zarzuty podniesione w odwotaniu,
dotyczag wylgcznie czesci B-D KOM).

Jezeliw cho € w jednym z punktéw 1.1- 1.6, opowiedz brzmi NIE lu b 1.7-1.11 odpowied z brzmi TAK— odwotanie nale zy
pozostawi € bez rozpatrzenia

1.11 Czy w odwotaniu znalazly sie jedynie te okolicznosci, ktére zostaty
uprzednio wskazane w protescie?

1.12. Jesli nie, czy wskazane nowe okolicznosci nie byly znane
wczesniej wnioskodawcy i sg szczegdlnie istotne dla sprawy?

1.13 Czy w rozpatrzeniu protestu przyjeto jakiekolwiek argumenty
wnioskodawcy ktére ujeto w odwotaniu (pozytywnie rozparzono
protest w wybranych czesciach)?

Jezeli odpowiedz w pytaniu 1.12 odpowiedz brzmi NIE i/ lub w pytaniu 1.13 brzmi TAK, odwotanie odpowiednio pozostaje
(1.12) /moze pozosta € (1.13) bez rozpatrzenia w odniesieniu do nowych za  rzutéw / zarzutéw uwzgl ednionych na poziomie
protestu.

II. OSWIADCZENIE OSOBY ROZPATRUJ ACEJ ODOWLANIE

Oswiadczam, ze nie wystepujg okolicznosci prawne i faktyczne, ktére mogtyby budzi¢ watpliwosci co do mojej bezstronnosci
W procesie rozpatrywania w/w odwotania.

Przygotowane przez Zatwierdzone przez:
Imie i nazwisko: Imie i nazwisko:
Podpis: Podpis:

Data: Data:
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Zalacznik 18 — Wzér wniosku o dofinansowanie projektu

UNIA EUROPEJSKA **
KAPITAL LUDZKI EUROPEISKI | +  +
NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY * ok

Whniosek o dofinansowanie projektu
PROGRAM OPERACYJINY KAPITAL LUDZKI

Informacje wypetniane przez instytucje przyjmujaca wniosek

Data przyjecia wniosku:

Numer kancelaryjny wniosku:

Numer wniosku w Krajowym Systemie Informatycznym:

Imie i nazwisko osoby przyjmujacej wniosek:

I. INFORMACIE O PROJEKCIE

1.1 Numer i nazwa Priorytetu: [wybodr z listy]

1.2 Numer i nazwa Dziatania: [wybdr z listy]

1.3 Numer i nazwa Poddziatania: [wybdr z listy]

1.4 Wojewddztwo: [wybdr z listy]

1.5 Instytucja, w ktorej wniosek zostanie zlozony: [wybdr z listy]

1.6 Numer konkursu: [tekst]

1.7 Tytul projektu: [tekst]

1.8 Okres realizacji projektu: od: do: [wybdr dat z kalendarza]

1.9 Obszar realizacji projektu: [wybor z listy - cata Polska, wojewédztwo, powiat, gmina]

1.10 Wyodrebniony projekt wspotlpracy ponadnarodowej: [ 'TAK’ - 'NIE’]

1.11 Projekt innowacyjny: [ 'TAK’ - 'NIE’]

1.12 Projekt z komponentem ponadnarodowym: [ 'TAK’ - 'NIE’]

II. BENEFICIENT (PROJEKTODAWCA)

2.1 Nazwa projektodawcy: [tekst]

2.2 Status prawny: [wybdr z listy]

2.3 NIP: [tekst oraz check-box: 'PL’ - 'Inny’]

2.4 REGON: [tekst]

2.5 Adres siedziby:

Ulica:

Nr domu:

Nr lokalu:

Miejscowosc:

Kod pocztowy: [tekst oraz check-box: ‘PL’ - 'Inny’]

Telefon:

Fax:

2.6 Osoba/y uprawniona/e do podejmowania decyzji wiazacych w imieniu projektodawcy: [tekst]

2.7 Osoba do kontaktow roboczych: [tekst]
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2.7.1 Numer telefonu: [tekst]

2.7.2 Adres poczty elektronicznej: [tekst]

2.7.3 Numer faksu: [tekst]

2.7.4 Adres: [tekst - jesli inny niz w pkt. 2.5]

2.8 Partnerzy: [check-box: 'TAK’ - 'NIE’]

2.8.1 Nazwa organizacji/instytucji: [tekst]

2.8.2 Status prawny: [wybdr z listy]

2.8.3 Adres siedziby: [tekst]
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III. CHARAKTERYSTYKA PROJEKTU
(maksymalnie 15 000/20 000/25 000/30 000 znakéw)

3.1 Uzasadnienie potrzeby realizacji i cele projektu

Uzasadnij potrzebe realizacji projektu

Wskaz cel gtdwny oraz cele szczegotowe projektu

Okresl, w jaki sposob mierzona bedzie realizacja celéw (ustal wskazniki pomiaru celéw)

Okresl warto$¢ obecng wskaznika (stan wyjsciowy projektu) i wartos¢ docelowg wskaznika (ktorej osiagniecie bedzie uznane za zrealizowanie danego celu)
Okresl, w jaki sposdb i na jakiej podstawie mierzone beda wskazniki realizacji poszczegdlnych celdw (ustal zrodto weryfikacji/pozyskania danych do pomiaru
wskaznika oraz czestotliwos¢ pomiaru)

3.1.1 Uzasadnienie potrzeby realizacji projektu [tekst]

Wskaz problem, na ktory odpowiedz stanowi cel gtéwny projektu

Przedstaw opis sytuacji problemowej, do ktérej odnosi sie projekt (z uwzglednieniem sytuacji kobiet i mezczyzn), uwzgledniajac dane statystyczne odnoszace
sie do obszaru realizacji projektu

Przedstaw dostepne dane statystyczne uzasadniajace cel gtéwny projektu

Opisz wptyw, jaki realizacja projektu moze miec¢ na podmioty inne niz grupa docelowa

tekst
3.1.2 Cel giéwny projektu | Wskaznik pomiaru celu | Wartos¢ obecna Wartosc¢ Zrodto weryfikacji/pozyskania danych
wskaznika docelowa do pomiaru wskaznika oraz
wskaznika czestotliwos¢ pomiaru
K M (o] K M (o]

tekst 1. tekst lub wybdr z listy tekst

rozwijanej

... tekst lub wybdr z listy tekst

rozwijanej
3.1.3 Cele szczego6iowe Wskaznik pomiaru celu | Wartos¢ obecna Wartos¢é Zrodto weryfikacji/pozyskania danych
projektu wskaznika docelowa do pomiaru wskaznika oraz

wskaznika czestotliwos¢ pomiaru
K M (o] K M (o]

1. tekst 1. tekst lub wybdr z listy tekst

rozwijanej

... tekst lub wybor z listy tekst

rozwijanej
... tekst 1. tekst lub wybdr z listy tekst

rozwijanej

... tekst lub wybér z listy tekst

rozwijanej
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3.2 Grupy docelowe (nie dotyczy projektéw informacyjnych i badawczych, w ktérych nie jest udzielane bezposrednie wsparcie dla oséb) [tekst]

- Scharakteryzuj osoby i/lub instytucje, ktére zostana objete wsparciem z punktu widzenia istotnych dla projektu cech (np. wiek, status zawodowy,
wyksztatcenie, ptec)

- Uzasadnij wybdr grupy docelowej, ktora objeta zostanie wsparciem

- Opisz sposéb rekrutacji uczestnikéw/uczestniczek odnoszac sie do planu rekrutacji, procedury rekrutacyjnej, dodatkowego naboru oraz katalogu przejrzystych
kryteriow rekrutacji (z uwzglednieniem podziatu K/M)

- Opisz potrzeby, bariery i oczekiwania uczestnikow/uczestniczek projektu oraz podaj wiarygodne zrddta pozyskania danych o skali zainteresowania
potencjalnych uczestnikdw/uczestniczek planowanym wsparciem projektowym

tekst

3.2.1 Przewidywana liczba osé6b/instytucji objetych wsparciem EFS w ramach projektu i ich
status (ilosciowe) (nie dotyczy projektéow informacyjnych i badawczych, w ktérych nie jest udzielane
bezposrednie wsparcie dla 0sob)

Liczba os6b
Status uczestnika

K M (o)

Bezrobotni

w tym osoby dtugotrwale bezrobotne

Osoby nieaktywne zawodowo

w tym osoby uczace lub ksztatcgce sie

Zatrudnieni

w tym rolnicy

w tym samozatrudnieni

w tym zatrudnieni w mikroprzedsiebiorstwach

w tym zatrudnieni w matych przedsiebiorstwach

w tym zatrudnieni w $rednich przedsiebiorstwach

w tym zatrudnieni w duzych przedsiebiorstwach

w tym zatrudnieni w administracji publicznej

w tym zatrudnieni w organizacjach pozarzadowych

| Ogétem

w tym osoby nalezace do mniejszosci narodowych i etnicznych
w tym migranci

w tym osoby niepetnosprawne

w tym osoby z terendw wiejskich

Przedsiebiorstwa objete wsparciem Liczba
Mikroprzedsiebiorstwa
Mate przedsiebiorstwa
Srednie przedsiebiorstwa
Duze przedsiebiorstwa
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3.3 Zadania [tekst]

Przyporzadkuj poszczegdlne zadania do danego celu szczegétowego, do ktérego osiagniecia przyczyni sie realizacja danego zadania
Opisz zadania podejmowane w projekcie, zgodnie z chronologig zadan wskazang w budzecie i harmonogramie wraz z uzasadnieniem

Opisz produkty, ktére bedq wytworzone w ramach realizacji zadan

Nr

Nazwa zadania

Szczego6towy opis zadania i produktow, ktore beda
wytworzone w ramach jego realizacji

Cel szczegotowy projektu

tekst

tekst

1. stownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

... sSfownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

tekst

tekst

1. stownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

... Sfownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

WSPOLPRACA PONADNARODOWA

tekst

1. stownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

... sStfownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

ZARZADZANIE PROJEKTEM

Opis w punkcie 3.7
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3.4 Ryzyko nieosiagniecia zalozen projektu (dotyczy projektow, ktorych wnioskowana kwota dofinansowania jest rowna albo
przekracza 2 min zt) [tekst]

- Zidentyfikuj sytuacje, ktérych wystgpienie utrudni lub uniemozliwi osiggniecie celdéw szczegétowych projektu lub wskaznikéw pomiaru celéw
- Wskaz sposdéb identyfikacji wystgpienia takich sytuacji (zajscia ryzyka)
- Opisz dziatania, ktére zostang podjete, aby zapobiec wystgpieniu ryzyka i jakie bedg mogty zosta¢ podjete, aby zminimalizowaé skutki wystgpienia ryzyka

Cel szczeg6towy

Sytuacja, ktérej wystapienie moze
uniemozliwi¢ lub utrudni¢ osiagniecie
danego celu lub wskaznika jego pomiaru

Sposob identyfikacji wystapienia
sytuacji ryzyka

Opis dziatan, ktore zostang podjete w celu unikniecia
wystapienia sytuacji ryzyka (zapobieganie) oraz w
przypadku wystapienia sytuacji ryzyka
(minimalizowanie)

1. stownik (lista rozwijana
zgodna z trescig kolumny nr 1 pkt.

3.1.3)

1. tekst

tekst

zapobieganie

tekst

minimalizowanie

tekst

... tekst

tekst

zapobieganie

tekst

minimalizowanie

tekst

... sSfownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

1. tekst

tekst

zapobieganie

tekst

minimalizowanie

tekst

... tekst

tekst

zapobieganie

tekst

minimalizowanie

tekst

3.5 Oddziatywanie projektu [tekst]

- Opisz, w jaki sposdb osiagniecie celu gtdwnego projektu przyczyni sie do osiagniecia oczekiwanych efektéw realizacji Priorytetu PO KL

- Opisz wartos¢ dodang projektu

Oczekiwany efekt
realizacji PO KL

Opis wplywu realizacji celu giownego projektu i planowanych do osiagniecia w jego ramach
wskaznikdw na osiagniecie oczekiwanego efektu realizacji Priorytetu PO KL

1. stownik (lista rozwijana zgodna z
zapisami PO KL dotyczacymi
Priorytetu, w ktérym realizowany ma

by¢ projekt)

tekst
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... Sfownik (lista rozwijana zgodna z
zapisami PO KL dotyczacymi
Priorytetu, w ktérym realizowany ma
by¢ projekt)

tekst
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3.6 Potencjat i doswiadczenie projektodawcy [tekst]

Opisz doswiadczenie beneficjenta/partneréow w realizacji podobnych przedsiewzie¢/projektow
Przedstaw informacje potwierdzajace potencjat finansowy beneficjenta/partneréw do realizacji projektu

tekst

3.7 Opis sposobu zarzadzania projektem [tekst]

Opisz, w jaki sposéb projekt bedzie zarzadzany (z uwzglednieniem zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn)
Opisz, jakie zaplecze techniczne oraz jaka kadra zaangazowane beda w realizacje projektu (wskaz
osoby/stanowiska w projekcie i ich niezbedne kompetencje)

Uzasadnij wybor partneréw projektu (jezeli dotyczy)

Opisz role partneréow (zadania, za ktére odpowiedzialny bedzie kazdy z partneréw) lub innych instytucji
zaangazowanych w projekt (jezeli dotyczy)

Opisz, wykonanie ktorych zadan realizowanych w ramach projektu bedzie zlecane innym podmiotom i uzasadnij
zlecanie realizacji zadan (w przypadku, gdy wykonanie zadan realizowanych w ramach projektu bedzie zlecane
innym podmiotom)

Opisz dziatania, jakie bedg prowadzone w celu monitoringu projektu i jego uczestnikdéw

tekst
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III. CHARAKTERYSTYKA PROJEKTU*

(maksymalnie 35 000 znakdéw)

* Wzor czesci trzeciej wniosku dla projektdw innowacyjnych

3.1

Uzasadnienie potrzeby realizacji i cele projektu

Projekty innowacyjne (testujace i upowszechniajace):

Uzasadnij potrzebe realizacji projektu

Wskaz cel gtéwny oraz cele szczegétowe projektu

Okresl, w jaki sposob mierzona bedzie realizacja celéw (ustal wskazniki pomiaru celéw)

Okresl wartos¢ obecna wskaznika (stan wyjsciowy projektu) i wartos¢ docelowg wskaznika (ktérej osiagniecie bedzie uznane za zrealizowanie danego celu)
Okresl, w jaki sposdb i na jakiej podstawie mierzone beda wskazniki realizacji poszczegdlnych celéw (ustal zrodto weryfikacji/pozyskania danych do pomiaru
wskaznika oraz czestotliwos¢ pomiaru)

.1 Uzasadnienie potrzeby realizacji projektu [tekst]

Projekty innowacyjne testujace:

Wskaz problem, na ktory odpowiedz stanowi cel gtéwny projektu

Przedstaw opis sytuacji problemowej, do ktorej odnosi sie projekt (z uwzglednieniem sytuacji kobiet i mezczyzn), uwzgledniajac dane statystyczne odnoszace
sie do obszaru realizacji projektu oraz uzasadnij potrzebe zmiany dotychczasowego podejscia

Przedstaw dostepne dane statystyczne uzasadniajace cel gtéwny projektu

Uzasadnij zgodnos$¢ proponowanego rozwigzania/podejscia z Tematem dla projektéw innowacyjnych testujacych

Opisz wptyw, jaki realizacja projektu moze mie¢ na podmioty inne niz grupa docelowa

Projekty innowacyjne upowszechniajace:

Wskaz problem, na ktory odpowiedz stanowi cel gtéwny projektu

Przedstaw opis sytuacji problemowej, do ktérej odnosi sie projekt (z uwzglednieniem sytuacji kobiet i mezczyzn), uwzgledniajac dane statystyczne odnoszace
sie do obszaru realizacji projektu oraz uzasadnij potrzebe zmiany dotychczasowego podejscia

Przedstaw dostepne dane statystyczne uzasadniajace cel gtéwny projektu

Opisz wptyw, jaki realizacja projektu moze miec¢ na podmioty inne niz grupa docelowa

tekst
3.1.2 Cel gtéwny projektu | Wskaznik pomiaru celu | Wartos¢ obecna Wartosc¢ Zrodto weryfikacji/ pozyskania danych
wskaznika docelowa do pomiaru wskaznika oraz
wskaznika czestotliwos¢ pomiaru
K M o K M o

tekst 1. tekst lub wybdr z listy tekst

rozwijanej

... tekst lub wybér z listy tekst

rozwijanej
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3.1.3 Cele szczego6towe Wskaznik pomiaru celu | Wartos¢ obecna Wartos¢ Zrodto weryfikacji/pozyskania danych
projektu wskaznika docelowa do pomiaru wskaznika oraz
wskaznika czestotliwos¢ pomiaru
K M (o] K M (o]

1. tekst 1. tekst lub wybdr z listy tekst

rozwijanej

... tekst lub wybor z listy tekst

rozwijanej
... tekst 1. tekst lub wybdr z listy tekst

rozwijanej

tekst

... tekst lub wybdr z listy

rozwijanej
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3.2 Innowacyjnosc i grupy docelowe [tekst]

Projekty innowacyjne testujace:

Opisz i uzasadnij innowacyjno$¢ proponowanego podejscia na tle istniejacej praktyki — wskaz, czym ono rdézni sie od obecnie stosowanych rozwigzan (rowniez
w kontekscie relacji naktad/rezultat); okresl wymiar innowacyjnosci produktu i scharakteryzuj go; wskaz wartos¢ dodang innowacji w stosunku do obecnej
praktyki

Wskaz bariery niepozwalajace na stosowanie obecnie proponowanego rozwigzania/podejscia

Okresl i opisz produkt finalny projektu oraz wskaz co bedzie przedmiotem upowszechniania i wtaczania do polityki

Scharakteryzuj grupy docelowe projektu (osoby i/lub instytucje/sektory, ktére otrzymajg produkt do stosowania oraz osoby, ktére beda skuteczniej
wspierane dzieki nowemu produktowi) i uzasadnij ich wybor

Opisz, w jaki sposéb w przygotowanie i realizacje projektu zostali/zostana wigczeni przedstawiciele grup docelowych

Projekty innowacyjne upowszechniajace:

Opisz i uzasadnij innowacyjno$¢ proponowanego podejscia na tle istniejacej praktyki — wskaz, czym ono rdézni sie od obecnie stosowanych rozwigzan (rowniez
w kontekscie relacji naktad/rezultat); okresl wymiar innowacyjnosci produktu i scharakteryzuj go; wskaz wartos¢ dodang innowacji w stosunku do obecnej
praktyki

Okresl, co bedzie przedmiotem upowszechniania i wtaczania do polityki

Scharakteryzuj grupy docelowe projektu (osoby i/lub instytucje/sektory, ktére otrzymajg produkt do stosowania oraz osoby, ktére beda skuteczniej
wspierane dzieki nowemu produktowi) i uzasadnij ich wybdr

tekst

3.2.1 Przewidywana liczba osob/instytucji objetych wsparciem EFS w ramach projektu i ich
status (ilosciowe) (nie dotyczy projektow informacyjnych i badawczych, w ktorych nie jest udzielane
bezposrednie wsparcie dla 0sob)

Liczba osob
Status uczestnika

K M (o)

Bezrobotni

w tym osoby diugotrwale bezrobotne

Osoby nieaktywne zawodowo

w tym osoby uczace lub ksztatcace sie
Zatrudnieni

w tym rolnicy

w tym samozatrudnieni

w tym zatrudnieni w mikroprzedsiebiorstwach
w tym zatrudnieni w matych przedsiebiorstwach
w tym zatrudnieni w $rednich przedsiebiorstwach
w tym zatrudnieni w duzych przedsiebiorstwach
w tym zatrudnieni w administracji publicznej
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w tym zatrudnieni w organizacjach pozarzadowych

| Ogdtem

w tym osoby nalezace do mniejszosci narodowych i etnicznych

w tym migranci

w tym osoby niepetnosprawne

w tym osoby z terendéw wiejskich

Przedsiebiorstwa objete wsparciem

Liczba

Mikroprzedsiebiorstwa

Mate przedsiebiorstwa

Srednie przedsiebiorstwa

Duze przedsiebiorstwa

3.3 Zadania [tekst]

Projekty innowacyjne (testujace i upowszechniajace):

- Przyporzadkuj poszczegdlne zadania do danego celu szczegdétowego, do ktérego osiggniecia przyczyni sie realizacja danego zadania
- Opisz zadania podejmowane w projekcie, zgodnie z chronologig zadan wskazang w budzecie i harmonogramie wraz z uzasadnieniem

- Opisz produkty, ktére bedg wytworzone w ramach realizacji zadan

Szczego6towy opis zadania i produktow, ktore beda
wytworzone w ramach jego realizacji

Cel szczegotowy projektu

1. stownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

... Stfownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

1. stownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

... Sfownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

1. stownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

... sStfownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

Nr Nazwa zadania
1 |tekst tekst
tekst tekst
N | WSPOLPRACA PONADNARODOWA tekst
M | ZARZADZANIE PROJEKTEM Opis w punkcie 3.7
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3.4 Ryzyko nieosiagniecia zatozen projektu [tekst]

Projekty innowacyjne (testujace i upowszechniajace):
- Zidentyfikuj sytuacje, ktérych wystgpienie utrudni lub uniemozliwi osiggniecie celéw szczegdtowych projektu lub wskaznikéw pomiaru celéw
- Wskaz sposob identyfikacji wystapienia takiej sytuacji (zajscia ryzyka)
- Opisz dziatania, ktére zostang podjete, aby zapobiec wystgpieniu ryzyka i jakie bedg mogty zostac¢ podjete, aby zminimalizowac¢ skutki wystgpienia ryzyka

Cel szczeg6towy Sytuacja, ktorej wystapienie moze Sposob identyfikacji wystapienia | Opis dzialan, ktore zostana podjete w celu
uniemozliwic¢ lub utrudni¢ osiagniecie sytuacji ryzyka unikniecia wystapienia sytuacji ryzyka
danego celu lub wskaznika jego pomiaru (zapobieganie) oraz w przypadku wystapienia
sytuacji ryzyka (minimalizowanie)

zapobieganie

tekst
1. tekst tekst

minimalizowanie

1. stownik (lista rozwijana tekst

zgodna z trescig kolumny nr 1 pkt.
3.1.3) zapobieganie

tekst

... tekst tekst

minimalizowanie

tekst

zapobieganie

tekst

1. tekst tekst

minimalizowanie

... Sfownik (lista rozwijana tekst

zgodna z tresciq kolumny nr 1 pkt.
3.1.3) zapobieganie

tekst
... tekst tekst

minimalizowanie

tekst

3.5 Oddzialywanie projektu [tekst]

Projekty innowacyjne (testujace i upowszechniajace):
- Opisz, w jaki sposdb osiggniecie celu gtdbwnego projektu przyczyni sie do osiggniecia oczekiwanych efektdw realizacji Priorytetu PO KL

Oczekiwany efekt Opis wplywu realizacji celu glownego projektu i planowanych do osiagniecia w jego ramach
realizacji PO KL wskaznikdw na osiagniecie oczekiwanego efektu realizacji Priorytetu PO KL
1. stownik (lista rozwijana zgodna
z zapisami PO KL dotyczgacymi tekst
Priorytetu, w ktérym realizowany ma
by¢ projekt)
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... Sfownik (lista rozwijana zgodna z
zapisami PO KL dotyczacymi
Priorytetu, w ktérym realizowany ma
by¢ projekt)

tekst
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3.6 Potencjat i doswiadczenie projektodawcy [tekst]

Projekty innowacyjne (testujace i upowszechniajace):
Opisz doswiadczenie beneficjenta/partnerow w realizacji podobnych przedsiewzie¢/projektow
Przedstaw informacje potwierdzajace potencjat finansowy beneficjenta/partneréw do realizacji projektu

tekst

3.7 Opis sposobu zarzadzania projektem [tekst]

Projekty innowacyjne (testujace i upowszechniajace):

Opisz, w jaki sposdb projekt bedzie zarzadzany (z uwzglednieniem zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn)
Opisz, jakie zaplecze techniczne oraz jaka kadra zaangazowane beda w realizacje projektu (wskaz
osoby/stanowiska w projekcie i ich niezbedne kompetencje)

Uzasadnij wybor partnerdw projektu (jezeli dotyczy)

Opisz role partneréow (zadania, za ktére odpowiedzialny bedzie kazdy z partneréw) lub innych instytucji
zaangazowanych w projekt (jezeli dotyczy)

Opisz, wykonanie ktorych zadan realizowanych w ramach projektu bedzie zlecane innym podmiotom i uzasadnij
zlecanie realizacji zadan (w przypadku, gdy wykonanie zadan realizowanych w ramach projektu bedzie zlecane
innym podmiotom)

Opisz dziatania, jakie bedg prowadzone w celu monitoringu projektu i jego uczestnikdéw

tekst
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IV. BUDZET PROJEKTU
Kategoria wydatku 2010 | 2011 2014 | 2015 | Ogolem
4.1 Koszty ogotem (4.1.1 + 4.1.2)
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.1.1 Koszty bezposrednie
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.1.1.1 w tym stawka jednostkowa
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.1.1.2 w tym kwoty ryczattowe
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
Zadanie 1: ... [tekst]
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
Zadanie 2: ... [tekst]
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
... [kolejne Zadania - tekst]
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
N. WSPOLPRACA PONADNARODOWA
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
M. ZARZADZANIE PROJEKTEM
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
w tym koszty personelu
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.1.2 Koszty posrednie
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
rozliczane ryczattem
0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 %
4.1.3 Cross-financing w kosztach ogotem
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
jako % wartosci projektu ogétem (4.1.3/4.1)
0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 %
4.1.4 Wspolpraca ponadnarodowa w kosztach
ogoiem 0,00zt| 000z | o000z 000z 0,00z 0,00 zt
jako % wartosci projektu ogétem (4.1.4/4.1)
0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 %
4.2 Wktad wiasny
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.2.1 w tym wkitad niepieniezny
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.2.2 w tym wkiad prywatny
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.3 Wnioskowane dofinansowanie [4.1 - 4.2]
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.4 Oswiadczam, iz ww. kwoty sa kwotami zawierajacymi/niezawierajacymi VAT/czesciowo
zawierajacymi VAT [combo-box 'zawierajacymi’ — ‘niezawierajgcymi’ - ‘czeSciowo zawierajacymi]

|4.5 Koszt przypadajacy na jednego uczestnika: [wyliczane automatycznie]

0,00 2 |
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V. OSWIADCZENIE

Oswiadczam, ze informacje zawarte w niniejszym wniosku sg zgodne z prawda.

Oswiadczam, ze instytucja, ktdrg reprezentuje nie zalega z uiszczaniem podatkéw, jak réwniez
z optacaniem sktadek na ubezpieczenie spoteczne i zdrowotne, Fundusz Pracy, Panstwowy Fundusz
Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych lub innych naleznosci wymaganych odrebnymi przepisami.

Oswiadczam, ze jestem uprawniony do reprezentowania beneficjenta w zakresie objetym niniejszym
whnioskiem.

Oswiadczam, ze instytucja, ktorg reprezentuje nie podlega wykluczeniu, o ktdrym mowa w art. 207
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240, z p6zn. zm.).

Oswiadczam, ze projekt jest zgodny z wiasciwymi przepisami prawa wspdlnotowego i krajowego, w tym
dotyczacymi zamowien publicznych oraz pomocy publicznej.

Oswiadczam, ze zadania przewidziane do realizacji i wydatki przewidziane do poniesienia w ramach
projektu nie sg i nie bedg wspoéifinansowane z innych wspdlnotowych instrumentdéw finansowych, w tym
z innych funduszy strukturalnych Unii Europejskiej.

Oswiadczam, ze informacje zawarte w niniejszym wniosku dotyczace pomocy publicznej w zgdanej
wysokosci, w tym pomocy de minimis, o ktérg ubiega sie beneficjent pomocy, sg zgodne z przepisami
ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej (Dz. U.
z 2007 r. Nr 59, poz. 404, z pdzn. zm.) oraz z przepisami wiasciwego programu pomocowego."

Jednoczesnie wyrazam zgode na udostepnienie niniejszego wniosku innym instytucjom oraz ekspertom
dokonujacym ewaluacji i oceny.

1) Dotyczy wytacznie projektéw objetych zasadami pomocy publicznej.

Data wypeltnienia wniosku [wybdr dat z kalendarza]

Piecze¢ i podpis osoby/éb uprawnionej/nych do podejmowania decyzji wigzacych w stosunku do
beneficjenta.

OSWIADCZENIE PARTNERA/OW PROJEKTU

Ja/my nizej podpisany/a/i oswiadczam/y, ze

- zapoznatem/tam/liSmy sie z informacjami zawartymi w niniejszym wniosku o dofinansowanie;
- zobowigzuje/emy sie do realizowania projektu zgodnie z informacjami zawartymi w niniejszym wniosku
o dofinansowanie.

Pieczet i podpis osoby/éb uprawnionej/nych do podejmowania decyzji wigzacych w stosunku do partnera
projektu: TU NAZWA PARTNERA.

Wypetnienie tej czesci nie jest wymagane

W przygotowaniu wniosku korzystatem/am z: [check-box]

o nie korzystatem/am z pomocy

o szkolenia, doradztwa Regionalnego Osrodka EFS w ..............

o pomocy Punktu Informacyjnego w (nazwa instytucji)

o pomocy prywatnego konsultanta/ptatnych szkolen, doradztwa
0 INN@ Lo
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Szczegotowy budzet projektu

- z 201. 201. 201. 201.
'g, v § : g (1] (1} (1] (1]
2 U £ e | 9 © © © ©
s25 E3 ¥ g ~Z % o % ) % ) % )
Kategoria ESBeY 33| oS |im | 8 © 2 = © © 2 = © © X = © © 2 = RAZEM
FER23H 8% | Sk x £5 N N £ % 8 | 5% 5 R | £% 8
ATRET98 | 5 g | 8¢ 2 g | 8¢ g S | 8¢ o S | 88 S,
° EE 2% - 5 ~ . 5 = - 5 = - 5 =
G oo S| N @ @ @ @
A a .a - - L) -
KOSZTY OGOLEM (4.1) 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zi
KOSZTY BEZPOSREDNIE (4.1.1) 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zi
Zadanie 1 - [tekst] 0,00 zt 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zi
... [tekst] 0,00| 0,00z| 0,00z| 0,00 0,00z]| 0,00z| 0,00] 0,00z| 0,00z| 0,00] 0,00z 0,00z 0,00 zt
... [tekst] 0,00| 0,00z| 0,00z| 0,00| 0,002z| 0,00zt| 0,00] 0,00zt| 0,00z 0,00| 0,00z| 0,00z 0,00 zt
Zadanie 2 - [tekst] 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zi
... [tekst] 0,00| 0,00z| 0,00z| 0,00 0,002z| 0,00z| 0,00] 0,00z| 0,00z| 0,00] 0,00z 0,00z 0,00 zt
... [tekst] 0,00] 0,00z| 0,00z| 0,00 0,00z] 0,00z| 0,00] 0,00zt| 0,00z 0,00 0,00z| 0,00z 0,00 zt
N. Zadanie - WSPOLPRACA PONADNARODOWA 0,00 zt 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zt 0,00 zt
... [tekst] 0,00| 0,00z| 0,00z| 0,00 0,00z| 0,00z| 0,00| 0,00zt| 0,00z 0,00 0,00z| 0,00z 0,00 zt
... [tekst] 0,00| 0,00z| 0,00z| 0,00 0,002z]| 0,00z| 0,00] 0,00zt| 0,00z| 0,00] 0,00z 0,00z 0,00 zt
M. Zadanie - ZARZADZANIE PROJEKTEM 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zi
... [tekst] 0,00| 0,00z| 0,00z| 0,00 0,00z 0,00zt| 0,00|] 0,00zt| 0,00z 0,00 0,00z| 0,00z 0,00 zt
... [tekst] 0,00| 0,00z| 0,00z| 0,00| 0,002z] 0,00z| 0,00] 0,00zt| 0,00z]| 0,00] 0,00z 0,00z 0,00 zt
KOSZTY POSREDNIE (4.1.2) 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zi
w tym objete pomocg publiczng 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
Koszty posrednie rozliczane ryczattem (T/N) 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 %
... [tekst] 0,00| 0,00z| 0,00z| 0,00| 0,00z 0,00z 0,00] 0,00zt| 0,00z| 0,00 0,00z 0,00zt 0,00 zt
... [tekst] 0,00| 0,00z)| 0,00z 0,00| 0,00z| 0,00z| 0,00| 0,00zt| 0,00z| 0,00 0,00z 0,00z 0,00 zt
. . a 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
Cross-financing w Kosztach ogoétem (4.1.3) 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 %
a a 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
Wspotpraca ponadnarodowa w kosztach ogotem (4.1.4) 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 %
Wydatki objete pomoca pozostata 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zi
Wydatki objete pomoca publiczng i pomoc de minimis 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zt 0,00 zt
Wkiad prywatny 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt

L.p. | Uzasadnienie kosztéw: (obowigzkowe jedynie dla cross-financing’u i kosztow rozliczanych ryczattem)

0 Uzasadnienie dla cross-financing’u i wyjasnienie przyjetych form rozliczenia:

Uzasadnienie:

Metodologia wyliczenia dofinansowania i wkladu prywatnego w ramach wydatkow objetych pomoca publiczng i pomoca de minimis
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Harmonogram realizacji projektu

Rok

Kwartat

Miesiac (pierwsze 12 miesiecy realizacji)

Zadanie 1 - [tekst]

Etap I -

Etap II -

Zadanie 2 - [tekst]

Etap I -

Etap II -

WSPOLRACA PONADNARODOWA:

Etap I -

Etap II -

ZARZADZANIE PROJEKTEM:

Etap I -

Etap II -
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