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Nazwa przedmiotu

Literackie teksty kultury

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Literary cultural texts

Kierunek studiéw

humanistyka cyfrowa

Poziom studiéw (1, I, jednolite magisterskie) Il

Forma studiéw (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina literaturoznawstwo
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ dr hab. Monika Kulesza

Forma zajec (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin

semestr

Punkty ECTS

wyktad

konwersatorium

éwiczenia

laboratorium

warsztaty

15

seminarium

proseminarium

lektorat

praktyki

zajecia terenowe

pracownia dyplomowa

translatorium

wizyta studyjna

Wymagania wstepne

Ogdlna wiedza o kulturze.

Il. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Znajomos¢ najwazniejszych zjawisk zwigzanych z literackimi tekstami kultury.

C2. Umiejetnos¢ czytania i wartosciowania literackich tekstéw kultury.

C3. Umiejetnosc¢ analizy i interpretacji dziet literackiego w kontekscie sztuki wizualnej




Zatgcznik nr 5

[ Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych
Odniesienie do
I is efek i
Symbo Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
w_01 Student rozumie kontekst wspotczesnych zjawisk zwigzanych K_W02

z literackimi tekstami kultury.

UMIEJETNOSCI

U o1 Student analizuje najwazniejsze zjawiska zwigzane K_U01
z literackimi tekstami kultury.

U 02 Student charakteryzuje w naukowy i krytyczny sposéb utwér K_U03
literacki jako tekst kultury.

KOMPETENCJE SPOLECZNE

K 01 Student przyjmuje odpowiedzialno$é za wyrazenie wtasnego K_KOo1
zdania w réznych kontekstach komunikacyjnych na tematy
literackie.

K_02 Student samodzielnie poznaje i ocenia wartosci literackich K_K02

tekstéw kultury.

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

Przedmiotem zajec stanie sie pogtebianie wiedzy na temat analizy literackich tekstow kultury ze
szczegdlnym uwzglednieniem specyfiki dzieta literackiego (lirycznego, epickiego i dramatycznego).
Student w trakcie ¢éwiczen bedzie takie konfrontowat swg wiedze z najnowszymi propozycjami
interpretacyjnymi w obrebie szeroko pojetej humanistyki. Bedzie rdéwniez powiekszat
i systematyzowat literature przedmiotowg poswiecong tym zagadnieniom, a takze zapoznawat sie ze
wspotczesng metodologia badan nad literackimi tekstami kultury.

Tresci programowe ¢wiczen (lista poszczegdlnych tekstéw do przeczytania bedzie podawana
regularnie w trakcie zaje¢) postuzy wyksztatceniu u uczestnikdw umiejetnosci uwaznej, wnikliwej
i systematycznej lektury, dostrzezeniu w literackim tekscie kultury jego dominanty kompozycyjnej
i stylowej oraz funkcjonalizacji charakterystycznych dlan srodkéw literackich, wyznaczajgcych jego
artystyczny charakter i stuzgcych realizacji zamystu literackiego.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 Praca praktyczna Prezentacja Zapisane prace

(learning by doing)

UMIEJETNOSCI

U 01 Analiza tekstu literackiego Metoda dialogowa Raport z obserwacji
(i dzieta sztuki) z dyskusjg

U_02

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K_01 Dyskusja Obserwacja Zbiorcza karta obserwacji

K_02 Dyskusja Obserwacja Zbiorcza karta obserwacji




Zatgcznik nr 5

VL. Kryteria oceny, wagi...

Bezwzglednym warunkiem zaliczenia pracy pisemnej/multimedialnej jest jej samodzielne
przygotowanie rozumiane jako opracowanie powstate bez wykorzystania narzedzi, np. sztucznej
inteligencji i pomocy osoéb trzecich.

50% pozytywna ocena z pracy — prezentacja multimedialna/projekt (projekt oceniany bedzie wedle
kryteridw naukowosci (zawarte tresci merytoryczne), interdyscyplinarnosci (filiacja miedzy réznymi
wymiarami przedmiotu: historia i teoria literatury, konteksty filozoficzne, artystyczne, ikono
i audiosfera), indywidualizacji (dostosowanie prezentacji do specyfiki grupy)

40% przygotowanie sie i aktywny udziat w zajeciach

10% obecnos¢ na zajeciach [dopuszczalne dwie nieobecnosci]

VII. Obcigzenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 15
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 15
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