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Zadania badawcze, ktore postawil sobie do zrealizowania w rozprawie doktorskiej
mgr Bogustaw KuzZniar sg jak najbardziej na czasie i tylko z pozoru wydajg sie karkotomne.
Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistéw ukrainskich na ludnosci polskiej, szczegdlnie na
terenie obecnego wojewodztwa rzeszowskiego, do tej pory nie doczekalo sie nalezytego
wyjasnienia i opracowania. W Polsce Ludowej, jako panstwie niesuwerennym , mozna bylo
zajmowaé sie¢ tylko tzw. przyjaznig z narodami sowieckimi. Po 1989 roku natomiast
wprowadzono w Polsce poprawnos$¢ polityczng i ,,wybrano przysztosé”. Znéw nie bylo
klimatu ani $rodkéw finansowych do badania tego, arcywaznego dla terazniejszosci

1 przysztosci Polski i Ukrainy zagadnienia.

Nalezy podkresli¢, iz dobrze si¢ statlo, ze mgr B. Kuzniar podjat si¢ trudnego
iczastkowo do tej pory rozpoznanego zagadnienia badawczego 1 napisania rozprawy
doktorskiej, poswigconej filozoficzno-prawnej analizie zbrodni nacjonalistow ukrainskich
z OUN, SB-OUN, UPA i czerni ukrainskiej na okres§lonym terenie. Po zapoznaniu si¢ z Jego
rozprawg musze¢ stwierdzi¢, ze wysitek badawczy wlozony w napisanie tej pracy zakonczyt

si¢ powodzeniem, aczkolwiek pozbawionym pelnej doskonatosci.

Tytut pracy doktorskiej i jej cel gtowny zostal sformutowany konkretnie i przejrzyscie.
Tak sprecyzowany temat, ktory juz w tytule silnie zaakcentowatl problem nie tylko badawczy,
ale 1 historyczno-polityczny, z cala pewnosciag odpowiada normom i wymogom stawianym
tezom doktorskim. Struktura pracy jest logiczna i przejrzysta. Sklada si¢ ona ze wstepu,
trzech rozdziatléw, zakonczenia, bibliografii, aneksu [w zasadzie ze spisu tabel, rysunkéw

imap] 1 streszczenia w jezyku polskim i angielskim. Dobrze w recenzowanej rozprawie



sprawdzaja si¢ podsumowania czastkowe, zawarte na koncu kazdego rozdziatu. Nalezy wige
stwierdzi¢, ze tytul pracy doktorskiej, obszar badawczy i konstrukcja rozprawy nie budza
zastrzezen. Jezyk uzyty do napisania pracy jest komunikatywny, a narracja prowadzona jest

w sposob klarowny i rzeczowy.

Recenzent musi przyzna¢, ze Autor dobrze panuje nad zebranym materiatem
badawczym, posiada tez dobrze zorganizowany warsztat naukowy. Dysertacja nie jest
obszerna i jej objeto$¢ utrzymana zostala w rozsadnych granicach. Swiadczy to
o umiejetnosci syntetycznego ujecia problemu i zastuguje na pochwate. Temat rozprawy ujgty
zostal w szerokim kontekscie teoretycznym: prawnym, historycznym i politologicznym.
Ujecie tematu przez Autora w tak szerokim zakresie dobrze $wiadczy o jego umiejgtnosciach
naukowych. Niewatpliwie Autor dobrze buduje i artykuluje hipotezy badawcze. Jego sady,
opinie i komentarze s3 na ogdl precyzyjne, logiczne i spojne. Stawiane tezy i wnioski
koficowe, dobrze $wiadcza o Jego erudycji i znajomo$ci opisywanych i omawianych

wydarzen.

Przystepujac do napisania pracy mgr Bogustaw Kuzniar dokonat dos¢ szerokiej
kwerendy zrodtowej i literaturowej, co pokazuje zestawiona na koncu rozprawy Bibliografia.
Liczy ona w catoéci dwadziescia dwie strony. Autor pracg oparl na zrédlach prawa, zasobach
archiwalnych, Zzrédtach opublikowanych , literaturze przedmiotu i w matym stopniu zasobach
Internetu. Sposréd zasobéw archiwalnych, Autor wykorzystal materialy przechowywane
w Archiwum Panstwowym w Przemyslu oraz w Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej,
Oddziat w Rzeszowie. Recenzent nie rozumie systemu ulozenia dokumentéw archiwalnych
w Bibliografii z zasobu Archiwum Pafstwowego w Przemyslu, a w zasadzie braku systemu.
W Literaturze zrodlowej zamiescit Autor artykut F. Rzemieniuk , Stosunek
greckokatolickiego duchowierstwa do paristwa polskiego (1918-1939), ktéry w zasadzie nie
jest wyborem zroédel, lecz opracowaniem. Podobnie w Literaturze uzupelniajgcej jest
umieszczona publikacja Romana Drozda, Ukrairnska Powstaricza Armia. Dokumenty-
struktury, Warszawa 1998, ktora powinna znalez¢ si¢ w Literaturze zrédiowe;j. Ksigzka ta jest
typowym przykladem falszowania historii przez historykéw ukrainskich. R. Drozd, zreszta
byly rektor Pomorskiej Akademii Pedagogicznej w Stupsku, pociat dokumenty wytworzone
przez nazistowska OUN i UPA i te organizacje ,zdemokratyzowal”. Taki dorobek
spowodowat negatywne glosowanie Rady Naukowej w sprawie uzyskania przez niego tytutu
profesorskiego. Rowniez w tym dziale Autor umiescit wydawnictwo zZrédiowe

V. V. Vorontsowa, OUN-UPA. S kem i proti kogo oni voyeovali. Istoriko-dokumentalnyje
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ocherki (powinno by¢ oczerki), Sewastopol 2011. Biorac pod uwagg calos¢ Bibliografii,
nalezy stwierdzi¢, iz mimo stosunkowo drobnych potknieé¢, Autor wykorzystal calg dostepna
polska literatur¢ i materialy Zrédtowe. Nie mozna tego powiedzie¢ o literaturze

i wspomnieniach ukrainskich.

Pod wzgledem merytorycznym, ale i technicznym, Autor podzielit dysertacj¢ na trzy
rozdzialy, nie liczac obszernego Wstepu, Zakonczenia, Bibliografii oraz Aneksu
i Streszczenia w jezyku polskim i angielskim. We Wstepie Autor dokonal prezentacji tematu
pracy, jej celu glownego oraz gléwnej tezy dysertacji. Wazna jest prezentacja dorobku
naukowego dotyczaca tematu, ale niestety Autor nie pokusit si¢ o wydanie ocen
wartosciujgcych konkretne pozycje literaturowe. Prezentacja ta wystarczajaco ukazuje dobra

orientacj¢ Autora w zakresie badanej problematyki.

Przechodzac do meritum sprawy nalezy stwierdzié, ze rozdzial pierwszy (Ideologiczna
i wieloplaszczyznowa geneza zbrodni ludobdjstwa nacjonalistow ukrainskich) nosi charakter
wprowadzajacy, jednocze$nie ukazujac ideologie ukrainsko-galicyjskiego nazizmu. Autor
w poszczeg6lnych podrozdziatach analizuje antypolska dziatalnos¢ UWO i OUN, wzajemne
relacje Polakoéw i1 Ukraincow w latach 1918-7939 oraz w czasie okupacji sowieckiej,
ukrainska kolaboracj¢ z okupantem sowieckim i niemieckim oraz ludobojstwo ludnosci
polskiej przez struktury ukrainskiego nazizmu. W rozdziale drugim (Metody, struktury
i celowosS¢ aktywnosci eksterminacyjnej nazistow ukrainskich a proby samoobrony Narodu
Polskiego na Rzeszowszczyznie w latach 1944-1947) Autor analizuje struktury OUN —UPA,
eksterminacj¢ Polakow na Ziemi Rzeszowskiej oraz proby samoobrony ludnosci polskiej jak i
dwie akcje odwetowe , w Piskorowicach i Pawlokomie. Rozdziat trzeci (Prawnonaturalne
akty Rzeczypospolitej Polskiej jako konieczne nastgpstwo ludobdjstwa ukrainskiej ideologii
nacjonalistycznej) poswigcony jest prawnym nastgpstwom zastosowania w praktyce
ludobdjczej ideologii ukrainsko-galicyjskiego nazizmu. Tytul ten jest malo precyzyjny,
poniewaz to nie ideologia mordowala, lecz ksztaltowala mentalno$¢ nacjonalistow do
mordéw zbiorowych. Autor analizuje problemy zwigzane z przesiedleniem ludnosci
ukrainskiej z ziem obecnej Polski jak i1 likwidacja oddziatow UPA, w dalszym ciaggu
mordujgcych Polakow. W rozdziale tym duzo miejsca Auror poswigca aspektom prawnym
zbrodni ludobdjstwa 1 ich Scigania w Polsce. Wazng sprawg jest analiza ustalen prokuratorow
Oddziatowych Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w sprawie
ukrainskiego ludobdjstwa. Czg$¢ ostatnia tego rozdzialu skoncentrowana jest na ukazaniu

braku polskiej polityki historycznej i jej zaklamaniu na Ukrainie. Wspodiczesne stosunki
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polsko-ukrainskie, odznaczajace si¢ brakiem symetrii i bardzo zakltamane w $wiadomosci

Ukraincow, nie sprzyjaja rozpowszechnieniu wsrdd nich prawdy.

Sprawa niezwykle istotng w recenzowanej pracy doktorskiej jest wielokrotne
uzywanie przez Autora pojecia nazizm, na okreSlenie ideologii ukrainskiego (ukrainsko-
galicyjskiego) integralnego nacjonalizmu, nazywanego przez uczonych ukraifiskich
nacjonalizmem etnicznym. Jest to bardzo wazne w naszej, skazonej poprawnoscig polityczna
humanistyce. Przez wiele dziesigcioleci nauka i polityka sowiecka i tzw. krajow
socjalistycznych moéwita o faszyzmie ukrainskim, co bylo wielkim nieporozumieniem.
Faszyzm byl tylko jeden, we Wtoszech. Nazizm ukrainsko-galicyjski, czy jak pisat
dr hab. Wiktor Poliszczuk, nazizm halicki, byt tworem rodzimym. Powstal on na Ukrainie
i w austriackiej Galicji, pdézniejszej Malopolsce Wschodniej, rownolegle, (a moze nawet
wczesnie]) z hitlerowskim narodowym socjalizmem NSDAP. Czerpal pewne wzory
z wloskiego faszyzmu i niemieckiego hitleryzmu. Pewne wzorce rozwigzan gospodarczych
jak 1 ktamstw propagandowych nawet z sowieckiego bolszewizmu. To wtasnie W. Poliszczuk
po latach badan w Polsce i Kanadzie rozpoznat go jako nazizm. Tak tez p6zniej okreslat go
prof. Pawel Wieczorkiewicz z Uniwersytetu Warszawskiego, prof. Bogumit Grott
z Uniwersytetu Jagielonskiego i nizej podpisany. Profesor Bogustaw Bender szczegdlnie
mocno podkredlal istotne elementy doktryny socjalistycznej w tego typu skrajnych
ideologiach jak faszyzm i narodowy socjalizm, czyli nazizm ukrainsko-galicyjski czy

hitleryzm.

Przechodzac do uwag szczegélowych i opinii wyrazonych w recenzowanej dysertacji
nalezy stwierdzi¢, ze trudno w tej pracy znalez¢ ustepy, ktore zachecajg do wiekszej polemiki.
Raczej nie zdarzaja si¢ braki imion przy nazwiskach, przekrecenie nazwisk, skréty myslowe
iniedopowiedzenia. Sa natomiast bledy literowe. Oto drobne, przykladowe uwagi
polemiczne, rézne potkniecia badZz niedopowiedzenia, uchwycone przez recenzenta

1 przedstawione w porzadku wynikajacym z lektury:

s. 33 Bohdan Pidhadny, powinno by¢ Pidhajny.

s. 189. Swe najgorsze oblicze pokazata, podejmujgc wspdiprace z ideologiq nazizmu
niemieckiego w trakcie II wojny Swiatowej.... Recenzent uwaza, ze twércy nazizmu
ukrainsko-galicyjscy jak Dmytro Doncow czerpali pewne wzorce i pomysty z ideologii
niemieckiego narodowego socjalizmu, ale byli zbyt mali aby wspélpracowaé z twércami

hitleryzmu. Natomiast wykonawcy, czyli UPA czy SS-Galizien , policjanci z Ukrainische



Holfspolizei nauczyli si¢ wiele od Niemcéw podczas udzialu w mordowaniu Zydéw z gett

Dystryku Galizien i okupowanego przez Niemcoéw Wolynia.

Przechodzac do koficowych uwag i refleksji, nalezy powiedzie¢, ze praca mgr
Bogustawa Kuzniara stanowi bardzo interesujacym studium  prawno-historyczne,
zawierajacym duzy tadunek ciekawych i mato znanych, czy wrecz nieznanych watkéw. Autor
posiada szeroka i poglebiong wiedz¢ z zakresu prawa , historii i nauk politycznych.
Dysertacj¢ cechuje dojrzatos¢ sadow i opinii, a nieliczne uwagi polemiczne i drobne bledy nie
psuja tego pozytywnego konterfektu. Praca ta przybliza w szerokim zakresie problem
ludobdjstwa ludnosci polskiej i ukraifiskiej na ziemiach obecnego wojewddztwa
rzeszowskiego. Jest to szczegélnie wazne obecnie, kiedy hydra ukrainskiego neonazizmu,
kryjaca si¢ za hastami narodowymi i demokratycznymi, tak na Ukrainie jak i w Polsce, znow
odzywa pod plaszczykiem ruchu bohateréw walki z komunizmem. Nie oznacza to jednak, ze

praca ta nie posiada stabych stron.

Biorge pod uwage wspomniany dobry merytoryczny poziom pracy, intelektualne
zaangazowanie Autora w jej przygotowanie, poprawno$¢ zatozen i celéw badawczych,
trafno$¢ i aktualnos¢ wyciaganych ocen, ktére pelne rozwiniecie znalazty w Zakorniczeniu,
nalezy stwierdzi¢, iz teza doktorska mgr Bogustawa KuZniara odpowiada standardom
1 wymogom stawianym przez Ustawg o Stopniach i Tytutach Naukowych z dnia 14 marca
2003 r. (Dziennik Ustaw z 2003 r., nr 65, poz. 595, z 2005 r., nr 164, poz. 1365
znowelizowanej z dniem 1. 10. 2011). Po pewnych poprawkach i uzupetieniach opowiadam
si¢ za opublikowaniem tego doktoratu, gdyz uwazam, ze ta wartosciowa dysertacja stanowi¢
bedzie dobry wkiad w badania nad dziejami stosunkéw polsko-ukrainskich jak i $cigania
zbrodni ludobojstwa OUN-UPA na terenie Podkarpacia. Biorac pod uwage poOwyzsze
przestanki, wnioskuj¢ o dopuszczenie Pana mgr Bogustawa Kuzniara do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.
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