ROZPORZADZENIE
MINISTRA NAUKI I SZKOLNICTWA WYZSZEGOD
z dnia 7 listopada 2018 r.

w sprawie sporzadzania wykazéw wydawnictw monografii naukowych oraz czasopism

naukowych i recenzowanych materialéw z konferencji miedzynarodowych

Na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. poz. 1668 i 2024) zarzadza si¢, co nastgpuje:

§ 1. Rozporzadzenie okresla sposdb sporzadzania wykazow:

1) wydawnictw publikujacych recenzowane monografie naukowe, o ktérych mowa w art.
265 ust. 9 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce,
zwanej dalej ,,ustawa”,

2) czasopism naukowych irecenzowanych materiatow z konferencji mi¢dzynarodowych,
o ktérych mowa w art. 265 ust. 9 pkt 2 ustawy, zwanego dalej ,,wykazem czasopism”

—oraz ustalania i przypisywania im liczby punktow.

§ 2. Komisja Ewaluacji Nauki sporzadza listy wydawnictw publikujacych recenzowane
monografie naukowe, zwanych dalej ,,wydawnictwami’:
1) spetniajacych etyczne 1 naukowe standardy wydawnicze przez stosowanie:

a) zasad etyki publikacyjnej majacych na celu przeciwdziatanie nieuczciwym
praktykom publikacyjnym, w szczegdlnosci zgodnych z wytycznymi Komitetu do
spraw Etyki Publikacyjnej (COPE — Committee on Publication Ethics),

b) ustalonej procedury recenzji naukowej dla wszystkich monografii naukowych lub
monografii pod redakcja naukowa;

2) spelniajacych warunki, o ktérych mowa w pkt 1, oraz:
a) publikujacych recenzowane monografie naukowe wnoszace istotny wklad w rozwoj

Swiatowej nauki,
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na podstawie § 1 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 13 grudnia 2017 r. w sprawie
szczegOlowego zakresu dziatania Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (Dz. U. poz. 2317 oraz z 2018 r.
poz. 1998).



b)

d)

prowadzacych polityke wydawniczg przyczyniajacg si¢ do upowszechniania
monografii naukowych w skali §wiatowej,

uznawanych za wiodace przez $rodowisko naukowe, z uwzglgdnieniem pozycji
zajmowanej w wykazach klasyfikujacych wydawnictwa,

stosujgcych jednolite standardy kwalifikowania monografii naukowych do
publikacji, niezaleznie od wniesienia optaty za publikacje monografii naukowe;j 1

wysokosci tej oplaty.

§ 3. Komisja Ewaluacji Nauki na podstawie list wydawnictw sporzadza projekt wykazu

wydawnictw 1 przypisuje wydawnictwom, o ktorych mowa w § 2:

1) pkt1— 80 punktow;
2)  pkt2—200 punktow.

§ 4. Minister wilasciwy do spraw szkolnictwa wyzszego i nauki sporzadza wykaz

wydawnictw na podstawie projektu wykazu wydawnictw przekazanego przez Komisje

Ewaluacji Nauki.

§ 5. Wykaz wydawnictw zawiera:

1) nazweg wydawnictwa;

2) liczbe punktow przypisang wydawnictwu.

§ 6. 1. Wykaz czasopism obejmuje:

1) czasopisma naukowe, ktore zostaty ujete w miedzynarodowej bazie:

a)
b)
©)
d)
e)

Scopus — jezeli posiadajg status czasopisma aktywnego,
Science Citation Index Expanded,

Social Sciences Citation Index,

Arts & Humanities Citation Index,

Emerging Sources Citation Index;

2) recenzowane materialty z konferencji mig¢dzynarodowych, ktore zostaty ujete w

mig¢dzynarodowej bazie DBLP Computer Science Bibliography, w przypadku konferencji

uwzglednionej w The Computing Research and Education Association of Australasia

(CORE);

3) czasopisma naukowe bedace przedmiotem projektow finansowanych w ramach programu

,»Wsparcie dla czasopism naukowych”, o ktérym mowa w art. 401 ustawy, w ostatnim

konkursie poprzedzajacym udostepnienie wykazu czasopism w Biuletynie Informacji

Publiczne;.



2. Wykaz czasopism moze obejmowal zagraniczne czasopisma naukowe ujete w
mi¢dzynarodowej bazie European Reference Index for the Humanities and Social Sciences
(ERIH+) oraz nieujete w bazach, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1, jezeli jest to uzasadnione

pozycja tych czasopism.

§ 7. 1. Komisja Ewaluacji Nauki sporzadza projekt wykazu czasopism na podstawie
oceny wplywu na rozwdj nauki czasopism naukowych lub recenzowanych materiatow z
konferencji migdzynarodowych.

2. Oceny dokonuje zespot doradczy, o ktérym mowa w art. 341 ustawy, powotywany

odrebnie dla kazdej dyscypliny naukowej, zwany dalej ,,zespotem™.

§ 8. 1. Oceny czasopism naukowych, o ktorych mowa w § 6 ust. 1 pkt 1, dokonuje si¢ na
podstawie analizy obejmujacej wyliczone w poszczegolnych dyscyplinach naukowych
warto$ci centylowe na podstawie wartosci wskaznikéw wptywu dla czasopism naukowych, o
ktérych mowa w § 6 ust. 1 pkt 1:

1) lit. a:

a) Source Normalized Impact per Paper (SNIP),

b) CiteScore,

c) Scimago Journal Rank (SJR);

2) lit. b—e:

a) Journal Impact Factor,

b) Article Influence,

c) Category Normalized Citation Impact, wyliczonego z wykorzystaniem artykutow
naukowych opublikowanych w okresie 5 lat kalendarzowych, konczacym si¢ rok
przed rokiem, w ktorym ustala si¢ ujecie czasopism naukowych oraz recenzowanych
materiatow z konferencji miedzynarodowych, o ktorym mowa w ust. 5, w bazach

—odrebnie dla kazdego wskaznika.

2. Czasopismom naukowym posiadajacym wyliczong warto$¢ centylowa wskaznika

wpltywu przypisuje sig:

1) 200 punktéw, jezeli warto$¢ centylowa wynosi co najmniej 97;

2) 140 punktow, jezeli warto$¢ centylowa wynosi co najmniej 90, ale mniej niz 97;
3) 100 punktow, jezeli warto$¢ centylowa wynosi co najmniej 75, ale mniej niz 90;
4) 70 punktow, jezeli warto$¢ centylowa wynosi co najmniej 50, ale mniej niz 75;

5) 40 punktoéw, jezeli warto$¢ centylowa wynosi co najmniej 25, ale mniej niz 50;



6) 20 punktow, jezeli warto$¢ centylowa jest mniejsza niz 25.

3. Czasopismom naukowym, ktérym przypisano w dyscyplinach naukowych na
podstawie tego samego wskaznika wptywu inng liczbe punktéw, na podstawie Sredniej
arytmetycznej tych punktow, przypisuje si¢ liczbe punktéw najblizsza tej $redniej, zgodnie z
wartosciami punktéw okreslonymi w ust. 2. W przypadku, gdy nie mozna ustali¢ liczby
punktow o wartosci najblizszej obliczonej $redniej, czasopismom naukowym przypisuje si¢
wyzsza liczbe punktow.

4. Czasopismom naukowym, o ktorych mowa w § 6 ust. 1 pkt 1, nieposiadajagcym
wyliczonej wartos$ci danego wskaznika wplywu w poszczegolnych dyscyplinach naukowych
przypisuje si¢ 20 punktow.

5. Ujecie czasopism naukowych oraz recenzowanych materiatow z konferencji
migdzynarodowych w bazach, o ktorych mowa w § 6 ust. 1 pkt 1 i 2, ustala si¢ wedtug stanu

na ten sam dzien.

§9. Ocena czasopism naukowych 1 recenzowanych materialbw z konferencji

migdzynarodowych, o ktérej mowa w § 7, odbywa si¢ w dwoch etapach.

§ 10. 1. Pierwszy etap oceny czasopism naukowych obejmuje wybor przez zespot po
jednym wskazniku wptywu sposrod wskaznikow, o ktorych mowa w § 8 ust. 1 pkt 112, w
dyscyplinach naukowych wraz z przypisanymi punktami.

2. Zespot przypisuje czasopismom naukowym wyzszg liczbe punktéw sposrod wartosci
punktow przypisanych tym czasopismom, zgodnie z wybranymi w ramach oceny wskaznikami
wplywu.

3. Czasopismom naukowym, o ktorych mowa w § 6 ust. 1 pkt 3, przypisuje si¢ 20

punktow.

§ 11. 1. Czasopisma naukowe ujete w bazie, o ktoérej mowa w § 6 ust. 2, posiadajace
mig¢dzynarodowa renom¢ i szczegdlny wplyw na rozwdj danej dyscypliny naukowej oraz
spelniajace etyczne 1 naukowe standardy, ujmuje si¢ wykazie czasopism na podstawie
propozycji zespotu powotanego dla dyscyplin naukowych w dziedzinie nauk humanistycznych,
dziedzinie nauk spotecznych i1 dziedzinie nauk teologicznych. Czasopismom tym przypisuje si¢
20 punktow.

2. Propozycja, o ktérej mowa w ust. 1, wymaga przedstawienia uzasadnienia
obejmujgcego oceng spetniania przez czasopisma naukowe wymagan, o ktérych mowa w ust.

l.



§ 12. Pierwszego etapu oceny recenzowanych materiatow z  konferencji
miedzynarodowych, o ktorych mowa w § 6 ust. 1 pkt 2, zespdt dokonuje z uwzglednieniem
kategorii w The Computing Research and Education Association of Australasia (CORE)
przyznanej konferencji mi¢dzynarodowej i przypisuje tym materialom:

1) 200 punktéw, jezeli konferencja posiada kategorig A*;
2) 140 punktoéw, jezeli konferencja posiada kategorie A;
3) 70 punktow, jezeli konferencja posiada kategori¢ B;
4) 20 punktow, jezeli konferencja posiada kategori¢ C.

§13. 1. Drugi etap oceny obejmuje analize, czy warto$¢ punktéw przypisanych
czasopismu naukowemu lub recenzowanym materialom z konferencji migdzynarodowe;j
odpowiada rzeczywistemu wptywowi tego czasopisma lub recenzowanych materialéw na
rozwdj nauki, z uwzglednieniem:

1) znaczenia czasopisma naukowego lub recenzowanych materialdow z konferencji
migdzynarodowej w danej dyscyplinie naukowej w porownaniu do innych czasopism
naukowych lub recenzowanych materiatow z konferencji mi¢dzynarodowych;

2)  specyfiki praktyk publikacyjnych i wzorcow cytowan w danej dyscyplinie naukowej;

3) pozycji czasopisma naukowego lub recenzowanych materiatow z konferencji
mig¢dzynarodowej w uznanych bazach czasopism;

4)  warto$ci wskaznikow wptywu, o ktorych mowa w § 8 ust. 1 pkt 1 1 2, nieuwzglednionych
na pierwszym etapie oceny.

2. Na podstawie oceny, o ktorej mowa w ust. 1, zespdt moze zaproponowac¢ zmiang liczby
punktow przypisanych, zgodnie z § 10-12, czasopismu naukowemu lub recenzowanym
materiatom z konferencji mi¢dzynarodowej, polegajaca na zwigkszeniu lub zmniejszeniu
punktow o nie wiecej niz dwa progi punktowe zgodnie z warto$ciami, o ktérych mowa w § 8

ust. 2. Zmiana punktoéw wymaga szczegdtowego uzasadnienia.

§ 14. 1. Komisja Ewaluacji Nauki sporzadza projekt wykazu czasopism na podstawie
przekazanych przez zespoty list czasopism naukowych oraz recenzowanych materialow z
konferencji migdzynarodowych wraz z przypisang liczba punktow.

2. Komisja Ewaluacji Nauki, na podstawie przedstawionego uzasadnienia, moze
uwzgledni¢ w projekcie wykazu czasopism propozycje:

1) ujecia w wykazie czasopism czasopisma naukowego, o ktorym mowa w § 6 ust. 2;

2) zmiany liczby punktow, o ktorej mowa w § 13 ust. 2.



3. Dla czasopisma naukowego lub recenzowanych materiatow 2z konferencji
miedzynarodowej, ktorym przypisano r6zng liczbg punktow w ramach przypisanych dyscyplin
naukowych, Komisja Ewaluacji Nauki:

1) na podstawie $redniej arytmetycznej tych punktéw przypisuje temu czasopismu lub
recenzowanym materiatlom liczb¢ punktow najblizszg tej sredniej, zgodnie z warto$ciami
punktow okreslonymi odpowiednio w § 8 ust. 2. W przypadku gdy nie mozna ustali¢
liczby punktéw o wartosci najblizszej obliczonej $redniej, przypisuje wyzsza wartos$¢
punktow lub

2) dokonuje dodatkowej oceny tego czasopisma lub recenzowanych materiatow, w
przypadku gdy roéznica wartosci przypisanych punktow przekracza dwa progi punktowe,

1 przypisuje im punkty.

§ 15. Wykaz czasopism zawiera:

1) tytul czasopisma naukowego lub recenzowanych materiatbw z konferencji
migdzynarodowej;

2) numer ISSN oraz e-ISSN, jezeli zostaty nadane;

3) przypisane dyscypliny naukowe;

4)  liczbe punktow przypisang czasopismu naukowemu lub recenzowanym materiatlom

z konferencji migdzynarodowe;.

§ 16. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem nastepujacym po dniu ogloszenia.?

MINISTER NAUKI I SZKOLNICTWA

WYZSZEGO

2 Niniejsze rozporzadzenie w zakresie dotyczacym sporzadzania wykazu czasopism naukowych byto

poprzedzone rozporzadzeniem Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 12 grudnia 2016 r. w sprawie
przyznawania kategorii naukowej jednostkom naukowym i uczelniom, w ktoérych zgodnie z ich statutami nie
wyodrebniono podstawowych jednostek organizacyjnych (Dz. U. poz. 2154), ktére utracito moc z dniem
wejscia w zycie ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. poz. 1669).



UZASADNIENIE

Rozporzadzenie Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego w sprawie sporzadzania
wykazow wydawnictw publikujacych recenzowane monografie naukowe oraz czasopism
naukowych i recenzowanych materiatow z konferencji migdzynarodowych stanowi wykonanie
upowaznienia zawartego w art. 267 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo
o szkolnictwie wyzszym 1 nauce (Dz. U. 2018 r. poz. 1668 i 2024), zwanej dalej ,,ustawg”.
Przepis ten upowaznia ministra wlasciwego do spraw szkolnictwa wyzszego i nauki do
okreslenia sposobu sporzadzania wykazow wydawnictw publikujacych recenzowane
monografie naukowe, zwanego dalej ,,wykazem wydawnictw”, oraz czasopism naukowych
1 recenzowanych materiatow z konferencji mi¢dzynarodowych, zwanego dalej ,,wykazem

czasopism”, oraz sposobu ustalania i przypisywania im liczby punktow.

Wykaz wydawnictw oraz wykaz czasopism sa jednymi z wazniejszych instrumentow
polityki naukowej, gdyz wptywaja na ksztalttowanie wzorow publikacyjnych w sposob zgodny
z celami tej polityki, obejmujacymi w szczegdlnosci poprawe jakosci prowadzonych badan
iich widoczno$ci dla srodowiska naukowego. Proponowane w projekcie regulacje stanowia
wazny element pakietu rozwigzan (obejmujacego m.in. rozporzadzenie w sprawie ewaluacji
jako$ci dziatalno$ci naukowej) bedacego odpowiedzig na istotne problemy zwigzane
z wzorcami publikacyjnymi polskich naukowcow, zwlaszcza:

—  niski poziom mig¢dzynarodowej widoczno$ci wynikow badan,

—  presje na wydawanie duzej liczby publikacji o niskim poziomie naukowym, wynikajaca
z mozliwos$ci zastapienia publikacji w najlepszym czasopi$mie kilkoma publikacjami w
czasopismach o niskim prestizu,

—  deprecjacj¢ monografii jako istotnego kanalu publikacyjnego, zwlaszcza w naukach

spotecznych, humanistycznych i teologicznych.

Dotychczas zagadnienia bedace przedmiotem projektowanego rozporzadzenia byly
uregulowane w rozporzadzeniu Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 12 grudnia
2016 r. w sprawie przyznawania kategorii naukowej jednostkom naukowym i uczelniom, w
ktorych zgodnie z ich statutami nie wyodrebniono podstawowych jednostek organizacyjnych
(Dz. U. poz. 2154). Zgodnie z jego przepisami minister wtasciwy do spraw nauki ogtaszat w
formie komunikatu, w Biuletynie Informacji Publicznej na swojej stronie podmiotowej, wykaz
czasopism naukowych wraz z liczbg punktow przyznawanych za publikacje w tych

czasopismach. Wykaz ten sktadat si¢ z:



1) czeSci A — zawierajacej tytuly czasopism naukowych posiadajgcych wspotczynnik
wptywu, ujetych w wiodacych, indeksowanych, migdzynarodowych bazach czasopism
naukowych o najwigkszym zasiegu;

2) czesci B — zawierajacej tytuty krajowych czasopism naukowych, ktorych wydawcy
dziatali zgodnie z ustawa z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe (Dz. U. z 2018 r.
poz. 1914), nieuwzglednionych w cz¢sci A lub C;

3) czesci C — zawierajacej tytuly czasopism naukowych nieujetych w czesci A wykazu,
znajdujacych sie w wiodacych, indeksowanych miedzynarodowych bazach czasopism
naukowych o najwigkszym zasiggu, innych niz w pkt 1, wilasciwych dla nauk
humanistycznych 1 spotecznych

—wraz z liczbg punktéw przyznawanych za publikacje w tych czasopismach.

Cze$¢ B wykazu czasopism sporzadzano na podstawie przesytanych ankiet. Ankiety
zawieraly informacje dotyczace np. indeksowania w bazach czasopism naukowych, cztonkow
rady naukowej, procesu recenzowania czy odsetka artykulow wydawanych w jezykach innych
niz polski. Na podstawie tych informacji zespot ekspertow przypisywal czasopismom
punktacj¢: czasopisma mogty otrzyma¢ maksymalnie 15 punktéw. Konsekwencja przyjetych
zasad sporzadzania cze$ci B wykazu czasopism byla obecno$¢ w wykazie — obok czasopism
cieszacych si¢ wysokg renomg w $rodowisku naukowym — czasopism majacych niewielki
wplyw na krajowy i $wiatowy stan badan naukowych oraz o ograniczonej selektywnosci.
Reguty sporzadzania cze¢sci B wykazu stanowily dla podmiotow polskiego sektora nauki
1 szkolnictwa wyzszego bodziec do zaktadania nowych czasopism naukowych, stanowigcych
forum wytacznie lokalnej wymiany wynikow badan. W ostatnich latach poprzedzajacych
sporzadzenie niniejszego projektu rozporzadzenia ukazywato si¢ kazdego roku okoto 200
nowych czasopism naukowych, a okres ich funkcjonowania z reguty nie przekraczat 2-3 lat.
Nalezy podkresli¢, ze az 60% polskich czasopism naukowych ma opdznienia wydawnicze, co

moze wskazywac na problemy z zebraniem odpowiedniej liczby artykutow.

Najwazniejszag baza wykorzystywang do sporzadzania cze$¢ C wykazu czasopism byla
baza European Reference Index for the Humanities (ERIH), indeksujaca czasopisma naukowe
z zakresu nauk humanistycznych, spotecznych i1 teologicznych. Baza ERIH jest lista
referencyjng czasopism naukowych, w zwiagzku z czym nie dostarcza danych
bibliometrycznych pozwalajacych tworzy¢ ranking czasopism naukowych oddajacy wptyw

czasopism na rozwdj nauki. W rezultacie wigkszos¢ czasopism z listy C otrzymywata



10 punktow. Aby uzyska¢ wigksza liczbe punktow (maksymalnie 25), czasopismo musiato
posiada¢ wskazniki bibliometryczne. Przypisywanie punktow odbywalo si¢ na zasadzie oceny

eksperckie;.

W przypadku czg¢sci A wykazu najwazniejszg bazg wykorzystywang do jej sporzadzania
byta baza Web of Science i wyliczany na jej podstawie wskaznik wptywu Journal Impact Factor
(JIF). W zaleznosci od wskaznikow wpltywu czasopismom przypisywano do 50 punktow.
Cze$¢ A wykazu nie obejmowata czasopism z zakresu nauk humanistycznych i teologicznych,
dla ktorych wskaznik JIF z reguly nie jest wyliczany. W czes$ci A wykazu ujety byt relatywnie
niewielki odsetek czasopism z zakresu nauk spotecznych. Reguty tworzenia wykazu czasopism
wprowadzaly wigc nierdwnowage migdzy czasopismami humanistycznymi, spolecznymi
1 teologicznymi, ktore byly uymowane gléwnie w czesciach B i C wykazu i mogty uzyskac —
odpowiednio — maksymalnie 15 albo 25 punktoéw, a czasopismami z obszardow, dla ktorych

wyliczano wskaznik JIF.

Wykaz wydawnictw jest nowym instrumentem polityki naukowej, wprowadzonym na
mocy art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a oraz 3 ustawy. W zwiazku z brakiem w dotychczasowych
przepisach wykazu wydawnictw, monografie naukowe uznawano za osiagni¢cia naukowe na
podstawie kryterium formalnego — minimalnej liczby arkuszy wydawniczych monografii.
Konsekwencja zastosowania kryterium formalnego do oceny monografii naukowej byta
koniecznos$¢ przypisywania na potrzeby oceny jakosci dziatalnosci naukowej, przeprowadzane;j
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 12 grudnia 2016 r.
w sprawie kryteriow 1 trybu przyznawania kategorii naukowej jednostkom naukowym
1 uczelniom, w ktorych zgodnie z ich statutami nie wyodrgbniono podstawowych jednostek
organizacyjnych, wszystkim monografiom naukowym tej samej liczby punktéw — 25 punktow
(wyjatek od tej reguly stanowily monografie naukowe uznane za dzieta wybitne, za ktore
mozna bylo uzyskaé¢ 50 punktow). W rezultacie w czasie oceny jakos$ci dziatalno$ci naukowej
bardziej oplacalne byto zglaszanie artykuldéw naukowych niz monografii naukowych, ktérych
przygotowanie jest bardziej czasochionne. System ten nie oddawal znaczenia monografii
naukowych bedacych waznym kanalem komunikacji wynikéw badan naukowych, zwlaszcza

z zakresu nauk humanistycznych, teologicznych i spotecznych.

Zalozeniem nowych zasad tworzenia wykazu wydawnictw oraz wykazu czasopism jest
odejscie od obecnego systemu uznawania wszystkich zglaszanych czasopism za naukowe

1 odejécie od oceniania monografii naukowych (pojedynczych ksigzek) zamiast wydawnictw.
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Oznacza to ujednolicenie zasad oceny artykutéw naukowych i monografii naukowych przez
przyjecie uznanej 1 stosowanej na §wiecie, w kontekscie instytucjonalnej ewaluacji nauki,
zasady dziedziczenia prestizu wydawnictwa lub czasopisma, polegajacej na tym, ze artykul
naukowy jest wart tyle, ile czasopismo, w ktorym jest opublikowany, a monografia naukowa
jest warta tyle, ile wydawnictwo ja wydajace. Zasada ta dotyczy rowniez rozdziatow
monografii naukowych i redakcji naukowej. Wykazy stuzg do ustalenia, jakim prestizem cieszg
si¢ kanaty publikacji (czyli narzedzia, za pomoca ktorych komunikowane sa wyniki badan
naukowych), a w konsekwencji ile punktéw zostanie przyznanych za publikacj¢ lub redakcje
naukowg monografii naukowej podczas ewaluacji jakosci dziatalno$ci naukowej prowadzone;j

przez podmioty sektora nauki i szkolnictwa wyzszego.

Dziatania te maja na celu motywowanie do publikowania i redakcji naukowej
w najbardziej prestizowych czasopismach i wydawnictwach o zasi¢gu miedzynarodowym oraz
uniknigcia presji wywieranej na naukowcow do publikowania i redagowania duzej liczby
publikacji w nisko punktowanych kanatach. Dlatego tez wykazy beda sporzadzane w taki
sposob, ze czasopismom, materialom i wydawnictwom cieszacym si¢ wigkszym prestizem
zostanie przyznana znacznie wigksza liczba punktéw, niz tym, ktére cieszg si¢ mniejszym
uznaniem. Oczekuje si¢, ze w powigzaniu z zasadami dotyczacymi ewaluacji jakoS$ci
dziatalnosci naukowej takie podejScie bedzie motywowato pracownikéw naukowych do
publikowania i redakcji naukowej w najbardziej prestizowych czasopismach i wydawnictwach

o0 zasiggu miedzynarodowym i najwiekszym wptywie na rozwoj nauki.

Zgodnie z przepisami ustawy wykaz wydawnictw bedzie sporzadzany przez ministra
wlasciwego do spraw szkolnictwa wyzszego i nauki (art. 267 ust. 3 ustawy) na podstawie
propozycji przedstawionych przez Komisje¢ Ewaluacji Nauki (art. 274 ust. 1 pkt 2 ustawy).
Projektowane rozporzadzenie przewiduje, ze wykaz wydawnictw bedzie obejmowat
wydawnictwa publikujace recenzowane monografie naukowe podzielone na dwie grupy.
Klasyfikacja wydawnictw do poszczegdlnych grup bedzie oparta na wynikach eksperckiej
oceny dokonywanej przez Komisje Ewaluacji Nauki. Wydawnictwa publikujace recenzowane
monografie naukowe sa w taki sposob oceniane w krajach odznaczajacych si¢ wysokim
poziomem nauki. Ocena ekspercka jest w srodowisku naukowym podstawowa forma ustalenia
rangi wydawnictwa. Ze wzgledu na brak wypracowanych wiarygodnych wskaznikéw

mierzacych wpltyw wydawnictw lub monografii na rozw0j nauki, poza oceng ekspercka nie
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istnieje alternatywny sposob oceny wydawnictw publikujacych recenzowane monografie

naukowe.

Pierwsza grupe wydawnictw wylonionych w wyniku oceny eksperckiej beda stanowity
wydawnictwa spelniajace etyczne i naukowe standardy wydawnicze (§ 2 pkt 1 projektu). Przy
ich ocenie bedzie brane pod uwagg czy wydawnictwo stosuje zasady etyki publikacyjnej w celu
przeciwdziatania nieuczciwym praktykom publikacyjnym (np. plagiatowi czy tzw.
ghostwritingowi — publikowaniu artykutow naukowych pod cudzym nazwiskiem). W tym
przypadku rekomendowanym punktem odniesienia dla Komisji Ewaluacji Nauki beda
wytyczne Komitetu do spraw Etyki Publikacyjnej (COPE — Committee on Publication Ethics),
ktory jest uznang mig¢dzynarodowg organizacjg zrzeszajaca wydawcow naukowych
i posiadajaca znaczace doswiadczenie w tworzeniu zasad etyki publikacyjnej. Z uwagi na to,
ze wytyczne Komitetu do spraw Etyki Publikacyjnej nie sa w Polsce powszechne stosowane,
Komisja Ewaluacji Nauki bedzie w tym zakresie sprawdzaé, czy wydawnictwa kierujg sie
innymi zasadami majacymi na celu przeciwdziatanie tym samym niepozadanym praktykom
publikacyjnym, ktérym majg zapobiega¢ zasady Komitetu do spraw Etyki Publikacyjne;.
Spelnianie przez wydawnictwo standardéw etycznych ma zapewnié¢, ze monografie
przedstawiane do ewaluacji bgda przygotowane w sposob uczciwy i rzetelny. Komisja
Ewaluacji Nauki sprawdzi réwniez, czy wydawnictwo ma ustalong procedure recenzji
naukowej dla wszystkich monografii naukowych lub monografii pod redakcja naukowsa.
Recenzje naukowe sg podstawowym narzgdziem oceny jakos$ci 1 oryginalnosci wynikow badan

naukowych przedstawionych w publikacjach.

Druga grupe (poziom) wydawnictw beda stanowily wydawnictwa cechujace sie
dodatkowo rozpoznawalnoscig i prestizem w mi¢dzynarodowym $rodowisku naukowym (§ 2
pkt 2 projektu). Komisja Ewaluacji Nauki bedzie dokonywaé¢ dodatkowej oceny wydawnictw
zakwalifikowanych do pierwszej grupy bioragc pod uwage, czy wydawnictwo wydaje
recenzowane monografie naukowe wnoszace istotny wklad w rozwoj $wiatowej nauki,
prowadzi polityke wydawniczg przyczyniajaca si¢ do upowszechniania monografii w skali
swiatowej, a takze stosuje jednolite standardy kwalifikowania monografii do publikacji,
nieuzaleznione od wniesienia optaty za publikacj¢ monografii lub wysokos$ci tej optaty oraz
jest uznawane przez S$rodowisko naukowe za wiodace. Warunek wydawania przez
wydawnictwo monografii wnoszacych istotny wktad w rozw¢j §wiatowej nauki zagwarantuje,

ze w procesie ewaluacji najwyzszej liczby punktow (200 punktéw) nie otrzymaja monografie,
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ktore takiego wplywu nie bgdg mialy. Warunek odnoszacy si¢ do prowadzenia polityki
wydawniczej upowszechniajacej monografie w skali Swiatowej bedzie promowal publikowanie
monografii w wydawnictwach, w ktérych publikacja w najwigkszym stopniu wptywa na
migdzynarodowy obieg naukowy. Przy ustalaniu, czy wydawnictwo jest uwazane za wiodace
w migdzynarodowym $rodowisku naukowym, Komisja Ewaluacji Nauki skorzysta z wynikow
podobnych ocen przeprowadzanych dla wydawnictw w innych krajach znanych z wysokiego
poziomu rozwoju naukowego. Dzigki porownaniu pozycji zajmowanych przez wydawnictwo
w innych wykazach klasyfikujacych wydawnictwa bedzie mozna ustali¢, czy wydawnictwo
jest uwazane za wiodace w powszechnym odbiorze naukowym. Komisja Ewaluacji Nauki
bedzie mogta odnies¢ si¢ w szczegolnosci do takich wykazow stuzacych do klasyfikowania
kanatéw publikacji — w tym wydawnictw — jak: SPI Scholarly Publishers Indicators, Norwegian
Register for Scientific Journals, Series and Publishers, czy tez Publication Forum (Finland).
Stosowanie jednolitych standardow kwalifikowania monografii do publikacji, uniezaleznione
od optat za publikacje, daje natomiast gwarancj¢, ze wydawnictwo kieruje si¢ wartoscia
naukowg publikowanych monografii i publikuje monografie na najwyzszym poziomie (celowo
nie wyda publikacji o nizszym poziomie naukowym). Jest to istotne dla systemu ewaluacji
dziatalnosci naukowej, ktéory nie powinien dopuszcza¢é do sytuacji, kiedy publikacja

nieprezentujgca najwyzszego poziomu naukowego otrzymuje najwyzsza liczbg punktow.

Konsekwencja zakwalifikowania wydawnictwa do jednej z grup bedzie przypisanie
okreslonej liczby punktow. Wydawnictwa, ktore nie tylko spetniajg standardy, ale sg rowniez
wiodacymi wydawnictwami o zasiggu mi¢dzynarodowym, otrzymaja 200 punktow, a pozostale
wydawnictwa, ktore obejmie wykaz — 80 punktéw. Przypisanie wydawnictwom tych wartosci
punktowych ma na celu dowartosciowanie monografii naukowych w stosunku do artykutow
naukowych, ze wzgledu na naktad pracy potrzebny do przygotowania monografii. Rozwigzanie
to bedzie istotne zwlaszcza dla dziedziny nauk humanistycznych, dziedziny nauk spotecznych
1 dziedziny nauk teologicznych, w ktérych publikowanie monografii naukowych jest
szczegOlnie waznym sposobem komunikowania wynikéw badan. Przyjeta w projekcie
rozpietos¢ punktowa migdzy wydawnictwami zakwalifikowanymi do poszczeg6lnych grup
pozwala natomiast doceni¢ monografie naukowe, ktére przez publikacje w najbardziej
prestizowych wydawnictwach maja szanse dotrze¢ do wielu odbiorcéw i znalez¢ uznanie

w miedzynarodowej spoteczno$ci naukowe;.
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Wykaz czasopism naukowych 1 recenzowanych materialbw =z konferencji
miedzynarodowych, jako podstawowe narzedzie ustalania punktacji czasopism naukowych
1 materiatow z konferencji miedzynarodowych bedzie obejmowat:

—  czasopisma naukowe 1 recenzowane materialy z konferencji mi¢dzynarodowych
indeksowane w uznanych migdzynarodowych bazach czasopism o najwickszym zasiegu,
—  czasopisma naukowe bgdace przedmiotem projektow finansowanych w ramach programu

,»Wsparcie dla czasopism naukowych”.

Zgodnie z § 6 projektowanego rozporzadzenia bazami, ktore beda brane pod uwagg przy
sporzadzaniu wykazu czasopism, bedg bazy Scopus, Web of Science, DBLP Computer Science

Bibliography oraz European Reference Index for the Humanities and Social Sciences (ERIH+).

W przypadku bazy Scopus, w wykazie znajdg si¢ wszystkie czasopisma naukowe ujete
w tej bazie z wylaczeniem materialdow konferencyjnych w niej zaindeksowanych. Rezygnacja
z zamieszczenia tych materialdéw konferencyjnych wynika z niewielkiego odsetka materialow,
dla ktorych w bazie wyliczono wskazniki wplywu oraz niekonsekwencji w indeksowaniu
materiatéw, ktora podwaza wiarygodnos¢ wyliczonych wskaznikow. Wlaczenie materiatow
konferencyjnych z bazy Scopus do wykazu skutkowaloby obecno$cia w wykazie wielu
kanatow publikacji o relatywnie niskiej renomie. Polskie czasopismo znajdujace si¢ w tej bazie,
niezaleznie od jezyka publikowanych w nim artykuléw naukowych, bedzie automatycznie

umieszczane w wykazie.

W przypadku bazy Web of Science wykaz obejmie jedynie te czasopisma naukowe, ktore
znajduja si¢ w powigzanych z tg baza indeksach: Science Citation Index Expanded (SCIE),
Social Sciences Citation Index (SSCI), Arts and Humanities Citation Index (AHCI) i Emerging
Sources Citation Index (ESCI). Sa to najwazniejsze indeksy bazy Web of Science.
Analogicznie jak w przypadku bazy Scopus, ujecie polskiego czasopisma, niezaleznie od
jezyka publikowanych w nim artykutéw, w jednym z tych indeksow bedzie skutkowato
automatycznym umieszczeniem czasopisma w wykazie. Wykaz nie obejmie natomiast
indeksoéw materiatow konferencyjnych bazy Web of Science: Conference Proceedings Citation
Index-Science (CPCI-S) 1 Conference Proceedings Citation Index-Social Sciences and
Humanities (CPCI-SSH), poniewaz w zdecydowanej wigkszo$ci materiaty te publikowane sg
w czasopismach naukowych ujetych w wyzej wymienionych indeksach. Pozostate materiaty
konferencyjne ukazuja si¢ w kanatach publikacji, dla ktorych nie wylicza si¢ wskaznikow

wptywu. Tymi kanatami publikacji sg gtownie monografie naukowe, w zwigzku z czym
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ukazujace si¢ w nich materiaty konferencyjne beda uwzgledniane jako rozdziaty
w monografiach podczas ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej 1 przy indywidualnych
postepowaniach o nadanie stopnia doktora, jezeli wydawnictwa publikujace te monografie

znajda si¢ w wykazie.

Uwzgledniajac specyfike kanaléw publikacyjnych w dyscyplinach ,,informatyka” oraz
Linformatyka techniczna i telekomunikacja”, w wykazach beda ujmowane recenzowane
materiaty z konferencji mi¢dzynarodowych. Pozwoli to — w procesie ewaluacji — naukowcom
aktywnym w tych dyscyplinach na zgtaszanie artykulow publikowanych w takich materiatach.
W dyscyplinach tych najwazniejsza forma aktywnosci naukowej sg wystgpienia konferencyjne
dokumentowane w postaci artykutow opublikowanych w prestizowych i uznawanych na catym
$wiecie materialach z konferencji miedzynarodowych. Rozwigzanie to jednocze$nie nie
wyklucza mozliwos$ci uwzglednienia w procesie ewaluacji artykutéw autorstwa przedstawicieli
innych dyscyplin, ktorzy wzieli udziat w konferencji zwigzanej z badaniami w zakresie
informatyki z uwagi na jej interdyscyplinarny charakter. Wykaz obejmie te materiaty
konferencyjne zaindeksowane w bazie DBLP Computer Science Bibliography (bedaca baza
bibliograficzng o najwigkszym zasiggu w zakresie publikacji informatycznych), ktore sa
publikowane w ramach konferencji migdzynarodowych uwzglednionych w bazie
informatycznych konferencji naukowych The Computing Research and Education Association
of Australasia (CORE). Baza CORE jest uznanym przez mi¢dzynarodowe S$rodowisko
informatykow wykazem najbardziej renomowanych konferencji migdzynarodowych w tym

obszarze badawczym.

Aby zapewni¢ w wykazie czasopism obecno$¢ zagranicznych czasopism naukowych
waznych dla dyscyplin zajmujacych si¢ niszowymi zagadnieniami o znaczeniu lokalnym lub
regionalnym (m.in. dla literaturoznawstwa, nauk o kulturze i religii, czy nauk prawnych),
w wykazie beda mogly si¢ znalez¢ wyselekcjonowane czasopisma z bazy ERIH+, indeksujacej
czasopisma z dziedziny nauk humanistycznych, spotecznych i teologicznych (§ 6 ust. 2
projektu). Z powodu znacznego zrdznicowania poziomu naukowego czasopism w bazie ERIH+
niezbg¢dna bedzie ocena ekspercka renomy poszczegdlnych czasopism zaindeksowanych w tej

bazie, majaca na celu uzasadnienie ich wlaczenia do wykazu.

Uwzglednienie w wykazie czasopism objetych programem ,,Wsparcie dla czasopism
naukowych” bedzie motywowato polskie czasopisma do ubiegania si¢ o uzyskanie wsparcia w

ramach programu. Rozwigzanie takie stuzy ukierunkowaniu czasopism naukowych na
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przyjecie swiatowych standardéw wydawniczych 1 edytorskich umozliwiajacych im wejscie do
mie¢dzynarodowego obiegu naukowego, np. przez speklnienie warunkow ujecia ich
w miedzynarodowych bazach czasopism o najwickszym zasiegu. Dzigki temu publikacje
prezentujgce wyniki najwazniejszych badan naukowych wyjda poza hermetyczny krag
lokalnego $rodowiska naukowego i beda publikowane w czasopismach dost¢epnych dla
mi¢dzynarodowych badaczy oraz poddane rzetelnej krytyce miedzynarodowej. Program jest
skierowany do krajowych czasopism naukowych, ktére nie sa indeksowane ani w bazie Scopus
ani w bazie Web of Science, ale publikuja artykuty naukowe o wysokim poziomie naukowym
1 moga mie¢ wplyw na $wiatowy dyskurs naukowy. Reguly wylaniania w programie
zwycigskich projektow (odnoszace si¢ zwlaszcza do standardow wydawniczych 1 etycznych
oraz strategii rozwoju) stanowig gwarancje, ze w tej grupie czasopism naukowych znajda si¢

jedynie te periodyki, ktore publikujg artykuty naukowe o wysokim poziomie.

Aby stworzy¢ bodZce zachgcajace badaczy do publikowania w czasopismach naukowych
1 recenzowanych materiatach z konferencji migdzynarodowych o najwickszym wplywie na
rozwoj nauki, w wykazie bedzie si¢ przypisywac tym czasopismom i materiatom od 20 do 200

punktow.

Wychodzac naprzeciw postulatom zglaszanym przez srodowisko naukowe postanowiono,
ze projekt wykazu czasopism bedzie sporzadzany na podstawie oceny wpltywu czasopism
naukowych lub recenzowanych materialow z konferencji migdzynarodowych na rozwd¢j nauki.
Ocena bedzie przeprowadzona przez zespoty powolane, ze wzgledu na specyfike 1 ztozonos¢
dyscyplin naukowych, odrebnie dla kazdej z nich (§ 7 projektu). Powotanie zespolow
reprezentujagcych dyscypliny naukowe ma celu zapewnienie, by punktacja przypisana
czasopismom naukowym 1 recenzowanym materialom z konferencji miedzynarodowych
odzwierciedlata faktyczny wplyw poszczegolnych czasopism 1 materiatow na rozwoéj dyscyplin

naukowych.

W celu zapewnienia mozliwie najwyzszego stopnia obiektywnos$ci w ocenie czasopism
naukowych kazdy z zespoléw bedzie dokonywat oceny na podstawie danych obejmujacych
wskazniki wptywu (danych ilosciowych mierzacych oddzialywanie kanalow publikacji,
obliczanych na podstawie informacji o cytowaniach) i wyliczone na ich podstawie warto$ci
centylowe dla czasopism naukowych z podzialem na poszczegdlne dyscypliny naukowe.
Wartos$ci centylowe mierzg potozenie kanatu publikacji o danej wartosci centylowej wzgledem

calej grupy kanalow. Wartosci centylowe pozwolg zespotom okresli¢, ktore czasopisma
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naukowe wedtug danych bibliometrycznych majg wigkszy, a ktore mniejszy wptyw na rozwoj
dyscypliny naukowej. Przy wyliczaniu wartosci centylowych czasopism naukowych dla
poszczegbdlnych wskaznikow wplywu nie bedzie si¢ uwzgledniaé tych czasopism, ktore nie
maja wyliczonego poszczegodlnego wskaznika wplywu, gdyz ze wzgledu na brak danych nie

mozna ich porowna¢ metodg analizy iloSciowe].

Zgodnie z § 8 ust. 1 projektu rozporzadzenia warto$ci centylowe beda wyliczone
w poszczegdlnych dyscyplinach naukowych odrgbnie — na podstawie nastepujacych
wskaznikow wptywu:
—  dla czasopism naukowych ujetych w bazie Scopus: Source Normalized Impact per Paper
(SNIP), CiteScore, Scimago Journal Rank (SJR);
—  dla czasopism naukowych ujetych w indeksach bazy Web of Science: Journal Impact

Factor (JIF), Article Influence, Category Normalized Citation Impact (CNCI).

Warto$¢ wskaznika SNIP oblicza si¢, bioragc pod uwage artykuty naukowe (articles),
artykuly przegladowe (reviews) 1 artykuly opublikowane w materiatach konferencyjnych
(conference papers) oraz cytowania w dokumentach tego rodzaju. Wartos¢ wskaznika wptywu
dla okreslonego czasopisma naukowego w danym roku jest wyznaczana na podstawie liczby
dokumentéw opublikowanych w tym czasopismie w okresie poprzednich 3 lat, liczby cytowan
wspomnianych dokumentéw w roku, ktéremu odpowiada warto$¢ wskaznika, a takze tzw.
potencjatu cytowan w tych obszarach nauki, do ktorych nalezag dokumenty wykorzystywane
w obliczeniach. Potencjat cytowan zrdédta w danym obszarze nauki oznacza S$rednig liczbe
cytowanych publikacji przypadajaca na dokument cytujacy wspomniane zrddlo. Nalezy
zwréci¢ uwage, ze nie uwzglednia si¢ cytowan w tzw. zrodtach niecytujacych (non-citing
sources), w szczegolnosci w czasopismach fachowych 1 zrodiach, ktore cytujg bardzo matg

liczbe innych publikacji (istotng cze$¢ tej kategorii stanowig czasopisma humanistyczne).

Wskaznik SNIP zostat opracowany przez o$rodek Centre for Science and Technology
Studies (CWTS) Uniwersytetu w Lejdzie 1 jest normalizowany pod wzgledem dyscypliny
naukowej 1 profilu badan (badania podstawowe — badania stosowane) w wyniku uwzglednienia
dtugosci list bibliograficznych artykutéw ukazujacych si¢ w czasopi$mie naukowym.
Zasadniczo, im diuzsza lista bibliograficzna w cytujacym artykule, tym mniejsza wartos§¢
cytowania przypisana kazdemu z cytowanych dokumentéw. Normalizacja pozwala na
porownywanie wplywu kanatow publikacji z r6znych dyscyplin i o r6znych profilach badan

mimo réznic miedzy tymi dyscyplinami i profilami. Wartosci wskaznika sg publikowane na
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stronie CWTS Journal Indicators (http://www.journalindicators.com/indicators) oraz w bazie

Scopus.

Warto$¢ wskaznika CiteScore dla danego czasopisma naukowego za dany rok wyznacza
si¢ na podstawie liczby dokumentéw opublikowanych w tym czasopiSmie w okresie
poprzednich 3 lat oraz liczby cytowan wspomnianych dokumentéw w roku, ktoremu
odpowiada warto§¢ wskaznika. Na przyktad: warto§¢ wskaznika CiteScore za 2017 r. dla
danego czasopisma naukowego oblicza si¢ na podstawie liczby dokumentéw opublikowanych
w tym czasopi§mie w latach 2014-2016 oraz liczby cytowan wspomnianych dokumentéw

w roku 2017:

) liczba cytowan w roku 2017
CiteScore 2017 =

liczba dokumentéw opublikowanych w latach 2014 — 2016

W kalkulacji wskaznika uwzgledniane sa dokumenty sklasyfikowane w bazie Scopus jako
artykuly naukowe (research articles), artykuty przegladowe (review articles), krotkie artykuty
przegladowe (short surveys), artykuty opublikowane w materialach konferencyjnych
(conference proceedings), edytoriale (editorials), erraty (errata), listy (letters) i noty (notes).

Wskaznik CiteScore nie jest normalizowany ze wzgledu na obszar badan.

Wskaznik SJR wylicza si¢, biorac pod uwage artykuty naukowe (research articles),
artykuly przegladowe (review articles), krotkie artykuty przegladowe (short surveys) i artykuty
opublikowane w recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowych (conference
proceedings) z okresu 3 lat. Cytowania wspomnianych dokumentéw odnosza si¢ do nastepnego

roku — po wspomnianym okresie publikacji dokumentow.

Proces wyznaczania wartosci wskaznika SJR jest dwuetapowy. W pierwszym etapie
wyliczana jest warto$¢ prestizu SJR (PSJR). Wartos¢ PSJR danego czasopisma naukowego
zalezy od warto$ci wskaznika prestizu czasopism naukowych, w ktérych cytowane sa
dokumenty z tego czasopisma, jak rowniez od liczby wszystkich cytowanych publikacji w tych
czasopismach naukowych. Cytowanie przez czasopismo naukowe o wysokim wskazniku PSJR
jest bardziej wartosciowe 1 w wigkszym stopniu wplywa rowniez na warto$¢ wskaznika PSJIR

cytowanego czasopisma.

Prestiz cytujacego czasopisma naukowego w danym roku dzielony jest rOwnomiernie
miedzy wszystkie dokumenty cytowane w danym roczniku czasopisma. Oznacza to, ze

w przypadku czasopisma naukowego odznaczajacego si¢ obszerng bibliografig prestiz tego
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czasopisma bedzie dzielony przez stosunkowo duzg liczbe, w zwigzku z czym pojedyncze
cytowanie w takim czasopi$mie bedzie miato relatywnie matg wartos¢. Z kolei, w przypadku
czasopisma o matej liczbie cytowanych publikacji kazde cytowanie bedzie warte stosunkowo
duzo. Taka korekta transferu prestizu, polegajaca na uwzglednieniu udzialu w cytowaniach,
pozwala na wyrownanie roznic wynikajacych ze zréznicowanych wzorcow cytowan pomiedzy

poszczegbdlnymi obszarami nauki.

W drugim, ostatnim etapie uwzglgdnia si¢ liczb¢ dokumentéw opublikowanych
w czasopi$mie naukowym — warto$¢ SJR wyznaczana jest jako iloraz wskaznika prestizu PSJIR

danego czasopisma naukowego oraz liczby dokumentoéw opublikowanych w tym czasopismie.

Warto$¢ wskaznika JIF dla danego czasopisma naukowego za dany rok wyznacza si¢ na
podstawie liczby dokumentéw opublikowanych w tym czasopismie w okresie poprzednich 2
lat oraz liczby cytowan wspomnianych dokumentéw w roku, ktéoremu odpowiada warto$é
wskaznika. Na przyktad, warto$¢ wskaznika JIF za 2017 r. dla danego czasopisma naukowego
oblicza si¢ na podstawie liczby dokumentow opublikowanych w tym czasopi$mie w latach

2015-2016 oraz liczby cytowan wspomnianych dokumentéw w roku 2017:

JIF 2017 = liczba cytowan w roku 2017

liczba dokumentdw opublikowanych w latach 2015 — 2016

W kalkulacji wskaznika uwzgledniane sg dokumenty sklasyfikowane w bazie Web of
Science jako artykuly naukowe (articles), artykuly przegladowe (reviews) oraz artykuly
wydane w materialach konferencyjnych (proceedings papers), ktore zostaly opublikowane
w zrodtach umieszczonych na nastepujacych indeksach bazy Web of Science: SCIE; SSCI;
AHCI, CPCI-S, CPCI-SSH.

Wartos¢ wskaznika JIF jest wyznaczana tylko dla czasopism naukowych znajdujacych sie
na indeksach SCIE 1 SSCI, co oznacza, ze tylko artykuty naukowe i artykuly przegladowe
opublikowane w tych czasopismach sg uwzgledniane w mianowniku powyzszego ilorazu.
Jezeli chodzi o cytowania (licznik ilorazu), to zliczane sg cytowania wspomnianych artykutow,

ktore wystapily we wszystkich zrodtach znajdujacych si¢ na wyzej wymienionych indeksach.

Warto$ci wskaznika JIF mowia o oczekiwanej liczbie cytowan artykutu opublikowanego
w danym czasopi$mie naukowym. Warto$¢ JIF 2017 wynoszaca dla danego czasopisma 2,0

oznacza, ze kazdy z artykutow opublikowanych w tym czasopismie w latach 2015-2016 byt
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cytowany w 2017 r. w zrodtach zaindeksowanych w Web of Science Core Colection przecigtnie

2 razy. Wskaznik JIF nie jest normalizowany wzgledem obszaru badawczego.

Wskaznik Article Influence jest obliczany w dwuetapowej procedurze, w ktorej
w pierwszym etapie wyznaczane s3g wartosci wskaznika Eigenfactor. Przy wyznaczaniu
wartosci wskaznika brane sg pod uwage artykuty opublikowane w czasopismach naukowych

zaindeksowanych w SCIE i SSCI.

W wielu obszarach badawczych czestotliwos¢ cytowania artykuldow jest dosé niska, zatem
uwzglednianie cytowan jedynie z okresu 2 lat po publikacji moze prowadzi¢ do niewtasciwych
wnioskow. Z tego wzgledu wskaznik Eigenfactor wyliczany jest na podstawie artykutow
opublikowanych w okresie 5 lat poprzedzajacych rok, w ktéorym zliczane sg cytowania tych
artykutow.

Cytowania lacza czasopisma naukowe w rozlegty sie¢. Algorytm wyznaczania warto$ci
wskaznika Eigenfactor wykorzystuje strukture calej tej sieci (tzn. uwzglednia nie tylko
charakterystyke czasopisma cytujacego, ale rowniez dalszych powigzan) do oszacowania
znaczenia kazdego z czasopism naukowych. W procesie tym poszczegdlnym czasopismom
przypisuje si¢ réozne wagi, ktorych warto$¢ zalezy od znaczenia tych czasopism w nauce
(cytowalnosci). Dzigki zastosowaniu takiego podejs$cia na wartos¢ wskaznika Eigenfactor nie

wplywaja réznice we wzorcach cytowan wystepujace pomiedzy obszarami badawczymi.

Wartos$¢ Eigenfactor wyraza catkowite znaczenie danego czasopisma w nauce. Oznacza
to, ze wartos$¢ tego wskaznika ulegtaby podwojeniu, gdyby dwukrotnie zwigkszyta si¢ liczba
artykutéw opublikowanych w czasopiSmie (przy zatozeniu niezmienionych pozostalych
warunkow). Eigenfactor nie moglby zosta¢ zastosowany do oceny renomy czasopism jako
samodzielny wskaznik, poniewaz jego warto$¢ nie mierzy wytacznie jakosci ukazujacych sie
w czasopismach artykuléw. Wartosci wskaznikow sg wyskalowane w ten sposob, ze suma
warto$ci Eigenfactor dla wszystkich czasopism objetych raportem Journal Citation Reports

wynosi 100.

W drugim etapie wartos¢ wskaznika Article Influence dla danego czasopisma wyznaczana
jest na podstawie warto$ci Eigenfactor tego czasopisma oraz liczby artykuldw, ktore zostaty
wnim opublikowane. Wskaznik Article Influence mierzy przecigtny wpltyw artykutu
opublikowanego w czasopi$mie w okresie 5 lat poprzedzajacych rok, w ktdérym zliczane s3

cytowania. Przecigtna warto§¢ wskaznika wynosi 1; warto§¢ powyzej 1 oznacza, Ze przecigtny
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wptyw artykutu opublikowanego w danym czasopismie przewyzsza $rednig dla wszystkich

czasopism objetych raportem JCR.

Category Normalized Citation Index (CNCI) jest znormalizowanym wskaznikiem
cytowan generowanym na podstawie biezacych danych o cytowaniach dokumentow
zaindeksowanych w bazie Web of Science, w tym artykuldw z czasopism ujetych w indeksach
Arts and Humanities Citation Index (AHCI) oraz w Emerging Sources Citation Index (ESCI).
Wskaznik CNCI jest normalizowany wzgledem roku publikacji dokumentu, obszaru
naukowego (zgodnie z klasyfikacja Subject Categories stosowang w Web of Science) i rodzaju
dokumentu (artykut naukowy, artykut przegladowy itd.). Oznacza to, ze wartos¢ CNCI dla
artykutu naukowego, ktoéry zostat opublikowany w danym roku i1 nalezy do okreslonego
obszaru badawczego, wyraza relacje miedzy catkowita liczba cytowan, jaka uzyskat ten artykut
od momentu jego opublikowania, a przecietng liczba cytowan artykutow naukowych z tego

samego obszaru opublikowanych w tym samym roku.

Na potrzeby sporzadzenia wykazu i przeprowadzenia miarodajnej ewaluacji jako$ci
dziatalnosci naukowej wartos¢ wskaznika CNCI bedzie wyliczana dla czasopism na podstawie
artykutow naukowych opublikowanych w okresie 5 lat kalendarzowych, konczacym si¢ co

najmniej rok przed dniem, na ktory okre§lony jest stan bazy uwzgledniany w analizie.

Po wyliczeniu warto$ci centylowych odrgbnie dla wskaznikéw wplywu z podziatem na
dyscypliny kazdemu czasopismu przypisuje si¢ wstepnie wartosci punktowe — od 20 do 200
punktow — dla kazdej z jego wartosci centylowych (§ 8 ust. 2 projektu). Jezeli dla czasopisma
nie wyliczono wartos$ci poszczegolnego wskaznika, a w konsekwencji — wartosci centylowej,
czasopismu przypisuje si¢ 20 punktow (§ 8 ust. 4 projektu). Wstepne przypisanie danemu
czasopismu najmniejszej liczby punktow w odniesieniu do danego wskaznika wplywu jest
uzasadnione tym, ze niedostepnos$¢ tego wskaznika nie pozwala poréwnaé¢ wplywu danego
czasopisma z wptywem innych czasopism na rozwdj dyscypliny naukowej za pomoca tej samej

metody przetwarzania danych bibliometrycznych.

W przypadku czasopisma interdyscyplinarnego, ktoremu przypisano wstepnie rdzng
punktacje dla danego wskaznika w réznych dyscyplinach, wstepna warto$¢ punktowa, zgodnie
z § 8 ust. 3 projektu, bedzie srednig arytmetyczng wartosci punktowych ustalonych dla danego
czasopisma naukowego na podstawie wartosci centylowych w kazdej z dyscyplin, ktorg to
czasopismo reprezentuje. Jesli $rednia bedzie znajdowac¢ si¢ w rownej odleglosci migdzy

dwoma najblizszymi progami wartosci punktowych, to dla danego czasopisma naukowego
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wybierana bedzie wartos¢ wyzsza. Wyliczanie $redniej arytmetycznej jest niezbedne, gdyz
w wykazie kazde czasopismo naukowe powinno mie¢ przypisang tylko jedng wartos¢
punktowa. Zastosowanie §redniej do ujednolicenia punktacji czasopisma interdyscyplinarnego
jest uzasadnione tym, ze renoma takiego czasopisma jest wypadkowa jako$ci artykulow

publikowanych przez to czasopismo w r6znych dyscyplinach.

Na pierwszym etapie oceny eksperckiej zespoty beda wybieraty jeden wskaznik wpltywu
wyliczany dla czasopism naukowych zaindeksowanych w bazie Scopus i jeden wskaznik
wptywu dla czasopism naukowych zindeksowanych w wybranych indeksach bazy Web of
Science (§ 10 ust. 1 projektu). Wybdr wlasciwego wskaznika bedzie konsekwencja analizy
wartosci centylowych czasopism i ich wstepnej punktacji, przyznawanej na podstawie tych
wartosci. Umozliwienie zespotom wyboru wskaznika wptywu gwarantuje, ze do oceny
czasopism naukowych reprezentujacych dang dyscypling naukowa zostang wykorzystane
wskazniki, ktore najbardziej odpowiadajag wzorcom publikowania i cytowan w poszczegolnych
dyscyplinach naukowych. Czasopismom naukowym bedzie przypisywana jedna ze wstgpnych

warto$ci punktowych w zalezno$ci od wybranego wskaznika.

W przypadku czasopism naukowych, ktore sg indeksowane w obu bazach jednocze$nie
1 maja rézne wstgpne wartosci punktowe, bedace konsekwencja wyboru przez zespot dwoch
roznych wskaznikow do ustalenia wartosci centylowej, zespdt wybiera wyzsza warto$é
punktowa (§ 10 ust. 2 projektu). Wybor wyzszej wartosci jest podyktowany koniecznoscig
przygotowania wykazu, w ktérym kazdemu czasopismu przypisana jest jedna wartos¢
punktowa. Ujednolicenie liczby punktow przypisanych czasopismu naukowemu przez wybor
wyzsze] wartosci wynika z tego, ze wskazniki stosowane w obu bazach nie sg porownywalne.

W tym przypadku wyliczenie $redniej punktow nie bytoby zasadne.

Zgodnie z § 11 ust. 1 projektu rozporzadzenia, na pierwszym etapie prac nad wstepnym
projektem wykazu zespoly powotane dla dyscyplin w dziedzinach nauk humanistycznych,
spotecznych 1 teologicznych beda mogty dotaczy¢ do projektu wykazu wybrane zagraniczne
czasopisma z bazy ERIH+, jesli nie s one indeksowane w bazie Scopus lub w indeksach bazy
Web of Science. W celu zapewnienia wysokiej jakosci kanatow publikacji zamieszczonych
w wykazie, zespoty beda obowigzane, aby przedstawi¢ szczegdélowe uzasadnienie wlaczenia
tych czasopism do wykazu, zawierajace oceng renomy i wptywu danego czasopisma na rozwoj

reprezentowanej dyscypliny naukowej oraz jego etycznych i naukowych standardow.
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Czasopismom wytonionym w konkursach w ramach programu ,,Wsparcie dla czasopism
naukowych” oraz zagranicznym czasopismom wyselekcjonowanym z bazy ERIH+ przypisuje
si¢ wyjSciowa warto$¢ punktowa — 20 punktéw. Wstgpne przypisanie tym kategoriom
czasopism najmniejszej liczby punktéw jest uzasadnione niedostgpnos$cia wskaznikow
wptywu, ktora uniemozliwia poréwnanie wplywu tych czasopism na rozwdj dyscyplin

naukowych na podstawie danych bibliometrycznych.

Rozporzadzenie przewiduje odrebng metodg przypisywania wstepnej liczby punktow dla
recenzowanych materialéw z konferencji miedzynarodowych (§ 12 projektu). Zespoty beda
przypisywaly t¢ wstepng wartos¢ punktowa w zaleznosci od tego, jaka kategoric CORE
otrzymaty konferencje migdzynarodowe publikujgce poszczegdlne materialty konferencyjne.
W przypadku specyficznego kanatu publikacji, ktorym sg materiaty konferencyjne, kategoria
CORE jest bardziej miarodajng kategoriag oceny renomy materialow niz wskazniki wptywu
wyliczane w bazach Scopus 1 Web of Science, a baza CORE cieszy powszechnym uznaniem
w Srodowisku informatycznym. W zwigzku z tym, ze wskazana w § 6 ust. 1 pkt 2 baza DBLP
Computer Science Bibliography ujmuje recenzowane materialy z zakresu informatyki,
materialy te beda ocenianie przez zespoly powolane dla dyscyplin ,,informatyka” oraz

»informatyka techniczna i telekomunikacja”.

Na drugim etapie prac nad projektem wykazu zespoly beda mogty zaproponowaé zmiang
liczby punktow przypisanych do poszczegdlnych czasopism lub materiatow konferencyjnych
w danej dyscyplinie naukowej w przypadku stwierdzenia nieadekwatnosci punktacji
w stosunku do faktycznego wplywu kanatu publikacji na rozwoj nauki. Zmiana ta bedzie
polegaé na zwigkszeniu lub zmniejszeniu liczby punktow nie wigcej niz o dwa progi punktowe
(§ 13 projektu). Przewidywane rozwigzanie ma zapobiega¢ jednostkowym anomaliom
w punktacji czasopism lub materialdow konferencyjnych, ktére moga by¢ efektem m.in.
niedoskonato$ci wskaznikow wpltywu wykorzystanych do oceny kanaléw publikacji czy
btedow w indeksowaniu. Proponujac zmiany wstepnej punktacji, zespoty powinny kierowaé
si¢ specyfika praktyk publikacyjnych 1 wzorcéw cytowan w danej dyscyplinie naukowej oraz
tym, jak duza renomg cieszg si¢ poszczegolne kanaly publikacji w opinii migdzynarodowego
srodowiska naukowego. Punktem odniesienia dla zespotdéw przy ocenie prestizu kanatéw
publikacji w migdzynarodowym $rodowisku naukowym beda uznane bazy czasopism. Moga
to by¢ np. wspomniane bazy kanaléw publikacyjnych (SPI Scholarly Publishers Indicators;

Publication Forum; Norwegian Register for Scientific Journals, Series and Publishers),
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w ktorych czasopisma przyporzadkowywane sg do roznych poziomoéw w wyniku eksperckiej
oceny renomy czasopism naukowych. Zespoly beda musiaty przedstawi¢ szczegotowe

uzasadnienie kazdej poszczegolnej zmiany.

Nalezy podkresli¢, ze zespoty beda mogly zaproponowaé zmiang liczby punktow
przyznawanych réwniez tym czasopismom, ktdre nie majg wyliczonych wskaznikow wptywu.
Dzigki temu rozwigzaniu czasopisma o wysokiej renomie, ale np. zajmujace si¢ niszowym
obszarem badan lub indeksowane w bazach o najwigkszym zasiggu przez zbyt krotki okres
czasu, by miaty wyliczone wskazniki wptywu, beda mogly uzyska¢ do 70 punktéw, co
odpowiada punktacji czasopism z drugiego kwartyla najbardziej wpltywowych czasopism.
Oznacza to, ze czasopismu bez wyliczonego wskaznika mozna przypisa¢ t¢ samg liczbe
punktéw, ktéra przypisuje si¢ czasopismom majagcym wedlug danych bibliometrycznych
wigkszy wpltyw na rozwdj dyscypliny naukowej niz potowa czasopism reprezentujacych dang
dyscypling, ale nie wigkszy niz 4 najlepszych czasopism z tej dyscypliny. Gorne ograniczenie
liczby punktow, ktore moze uzyska¢ czasopismo bez wskaznika, w wysokosci 70 punktow
uzasadnione jest tym, ze czasopisma o najwigkszym wplywie na rozwdj nauki s3
zaindeksowane w bazach czasopism naukowych o najwickszych zasiegu, ktore to bazy
zapewniaja czasopismom najlepsza widoczno$¢ w spoteczno$ci badaczy. Kazda zmiana
punktacji czasopisma bez wyliczonego wskaznika wptywu bedzie musiala zosta¢ opatrzona
szczegotowym uzasadnieniem, stanowigcym gwarancj¢, ze zmiana liczby punktéw ma

merytoryczng podstawe.

Przygotowanie projektu wykazu jest, zgodnie z art. 274 ust. 1 pkt 2 ustawy, zadaniem
Komisji Ewaluacji Nauki. W ramach przeprowadzanej oceny Komisja Ewaluacji Nauki bedzie
w szczegllnosci oceniala, czy proponowane przez zespoly zmiany liczby punktow wstepnie
przypisanych czasopismom naukowym 1 recenzowanym materialom 2z konferencji
mig¢dzynarodowych sa zasadne. W przypadku stwierdzenia, Ze uzasadnienie zmiany punktacji
danego czasopisma albo materiatu jest niewystarczajace, Komisja Ewaluacji Nauki bedzie
mogla przywroci¢ punktacje wynikajaca z jego wartosci centylowej, a jesli nie mozna wyliczy¢
dla niego tej wartosci — przywrdci¢ punktacje w wysokosci 20 punktow (§ 14 ust. 2 pkt 2
projektu). Analogicznie, Komisja Ewaluacji Nauki bedzie mogta odmoéwi¢ dopisania do listy
zagranicznego czasopisma naukowego z bazy ERIH+, jesli uzna, ze przediozone przez dany
zespot uzasadnienie nie wykazuje w wystarczajagcym stopniu, ze czasopismo ma

migdzynarodowg renome, przyczynia si¢ istotnie do rozwoju danej dyscypliny naukowej oraz
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spetnia etyczne 1 naukowe standardy. Komisja Ewaluacji Nauki, ze wzgledu na swoj
interdyscyplinarny charakter, bedzie mogta zapewni¢, zeby zmiany w punktacji czasopism
1 materiatow byly podejmowane na podstawie uzasadnien przygotowanych w sposob rzetelny
1 uczciwy, a takze aby punktacja nie byla zmieniana przez zespoty z innych powodow niz

merytoryczne.

Kolejnym zadaniem Komisji Ewaluacji Nauki bedzie zapewnienie, ze czasopisma
1 materiaty, ktorym przypisano wigcej niz jedng dyscypling naukowa, beda miaty w projekcie
wykazu jednorodng punktacje. Poniewaz listy czasopism i materialdéw beda przygotowywane
przez zespoty w dyscyplinach, poszczegolne interdyscyplinarne czasopisma i materialty moga
posiada¢ inne wartosci punktowe na réznych listach. W przypadku niewielkiej réznicy w
punktacji dla danego czasopisma albo materialdw — wynoszacej nie wigcej niz dwa progi
punktowe — Komisja Ewaluacji Nauki bedzie przypisywaé temu czasopismu albo materialom
punkty na podstawie §redniej. W przypadku wigkszych roznic punktowych punktacja bedzie
przypisywana po przeprowadzeniu przez Komisj¢ Ewaluacji Nauki dodatkowej oceny. Ocena
ekspercka interdyscyplinarnego czasopisma naukowego lub interdyscyplinarnych
recenzowanych materiatow z konferencji migdzynarodowej moze dotyczy¢ m.in. wzorcow
publikacyjnych i cytowan w dyscyplinach do nich przypisanych, wskaznikow wykorzystanych
do ich oceny przez zespoty, profilu tych kanatow publikacyjnych, a takze rzetelnos$ci
uzasadnien przygotowanych przez poszczegdlne zespoty. Przykladowo, razgca roznica
punktacji danego czasopisma naukowego w dwoch roznych dyscyplinach moze by¢ wynikiem
tego, ze w jednej z tych dyscyplin czasopismo publikuje niewielki odsetek artykutow. W tej
sytuacji przypisywanie punktacji na podstawie Sredniej nie oddawaloby wptywu tego kanatu
publikacyjnego na rozwdj nauki. Ostateczne przypisanie liczby punktow w projekcie wykazu,
w przypadkach razacej rozbieznosci punktéw w réznych dyscyplinach wymaga dodatkowe;j

oceny eksperckiej Komisji Ewaluacji Nauki.

Wejscie w zycie projektowanego rozporzadzenia zaplanowano na dzien nastgpujacy po
dniu ogloszenia. Potrzeba pilnego wejscia w zycie przepisOw wynika z funkcji, jakg wykazy
wydawnictw 1 czasopism pelnig w systemie szkolnictwa wyzszego 1 nauki. Posiadanie dorobku
naukowego obejmujacego publikacje w wydawnictwie publikujacym recenzowane monografie
naukowe oraz czasopismach naukowych 1 recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodowych ujetych w wykazach jest jednym =z wymagan ocenianych

w postepowaniach o nadanie stopnia doktora lub doktora habilitowanego. Spehianie
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wskazanego wyzej dorobku jest rOwniez wymagane przy ubieganiu si¢ o cztonkostwo w Radzie
Doskonatosci Naukowej. Wykazy wydawnictw 1 czasopism sg takze niezbedne w procesie
oceny poziomu naukowego dziatalno$ci naukowej prowadzonej przez podmioty, o ktérych
mowa w art. 7 ust. 1 pkt 1-6 i 8 ustawy. Proponowany termin wej$cia w zycie rozporzadzenia

nie narusza zasady demokratycznego panstwa prawnego.

Nalezy wskaza¢, ze nie ma mozliwosci podjecia alternatywnych w stosunku do

projektowanego rozporzadzenia srodkéw umozliwiajacych osiggniecie zamierzonego celu.

Projektowane rozporzadzenie nie wymaga przedstawienia wlasciwym organom
1 instytucjom Unii Europejskiej, w tym Europejskiemu Bankowi Centralnemu, w celu

uzyskania opinii, dokonania powiadomienia, konsultacji lub uzgodnienia.

Projektowane rozporzadzenie nie wptywa bezposrednio na dziatalno$¢ mikro-, matych i

srednich przedsigbiorcow.

Zgodnie z opinig Ministra Spraw Zagranicznych, wyrazong w pisSmie z dnia 17 sierpnia
2018 r., znak DPUE.920.1142.2018/2/ar, projektowane rozporzadzenie nie jest objete

zakresem prawa Unii Europejskiej.

Projektowane rozporzadzenie nie podlega notyfikacji zgodnie =z przepisami
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania
krajowego systemu notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U. poz. 2039 oraz z 2004 r. poz.
597).



