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Ocena osiagni¢cia naukowego oraz dorobku naukowego, dydaktycznego i
popularyzatorskiego dr. Andrzeja Dakowicza sporzadzona w zwiazku z ubieganiem si¢ o

stopien doktora habilitowanego

Andrze) Dakowicz uzyskat tytut zawodowy magistra psychologii w 1989 roku, a w
dziesig¢ lat pozniej stopien naukowy doktora nauk humanistycznych, na podstawie
dysertac)i ,,Ple¢ psychologiczna a poziom samoaktualizacji”. W obu wypadkach uczelnia,
ktora promowala Habilitanta byt Katolicki Uniwersytet Lubelski. Jego kariera zawodowa
po ukonczeniu studidow psychologicznych zwigzana jest od poczatku (wyjawszy dwuletni
staz asystencki w Spoteczne) Wyzszej Szkole Pedagogiczne) w Czgstochowie) z

Uniwersytetem Bialostockim. Poza podstawowym miejscem pracy Habilitant prowadzil

dziatalnos¢ dydaktyczng na kilkunastu wyzszych uczelniach w Bialymstoku, Suwalkach,
Supraslu, Lomzy 1 Lodzi. Z autoreferatu Andrzeja Dakowicza wynika, 1z jest on osoba
zaangazowang w dzialalnos¢ organizacyjna uczelni i aktywnie dzialajacg na rzecz
lokalnej spotecznosci i srodowisk katolickich . Jego zainteresowania naukowe
koncentruja sie wokot problematyki rodziny, a dziatalnos¢ dydaktyczna 1
popularyzatorska wykracza poza obszar naukowej eksploracji Habilitanta. Na
przedstawiony do oceny dorobek naukowy sktada si¢ 49 prac opublikowanych po
uzyskaniu tytutu doktora nauk humanistycznych. 32 czynnych wystapien na

zagranicznych (6), miedzynarodowych (4), ogélnopolskich (15) i lokalnych (5)



konferencjach naukowych i Zjazdach Polskiego Towarzystwa Psychologicznego (2).
Ponadto Habilitant byl w tym czasie promotorem ponad stu prac licencjackich,
magisterskich 1 dyplomowych. Jak podaje, za osiggni¢cia zawodowe byt wielokrotnie
nagradzany przez rektora macierzystej uczelni. Ponadto w 2014 roku zostal odznaczony
Medalem Ministra Edukacji Narodowej. Liczbowo dorobek Habilitanta wydaje sig¢
wystarczajacy, by przedstawi¢ go do post¢powania awansowego. Ustawa obliguje jednak
recenzenta takze do jakosciowe) oceny catosci dorobku, ze szczegdlnym uwzglednieniem
publikacji wykazanych jako osiagni¢cie naukowe. Zatem, zgodnie z duchem Ustawy,

kolejno omowi¢ dorobek Habilitanta oraz monografi¢ wskazang jako osiggniecie

naukowe.

I Wykaz osiggnie¢ Habilitanta, usystematyzowany zgodnie z Kryteriami zawartymi w
rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r., w
obszarze nauk spolecznych

Habilitant, po uzyskaniu stopnia doktora nauk humanistycznych opublikowat 49 prac.
wigkszos¢ samodzielnie, 14 we wspotautorstwie z Lidig Dakowicz (we wszystkich tych
pracach udzial Habilitanta wynosi 50%), jeden we wspotautorstwie z Lidia Dakowicz,
Barbara Jocz 1 Agnieszkg Antczak (udzial Habilitanta wynosi 30%).. Na dorobek skiadaja
si¢, oprocz monografii wykazanej jako osiggnigcie w postepowaniu awansowym, jedna
monografia autorska bedgca prawdopodobnie opublikowang wersja doktoratu Habilitanta
oraz redakcja tomu na ktory skladajg si¢ prace magisterskie studentow pedagogiki,
ktorych promotorem byt Andrzej Dakowicz . Wsrod 46 artykulow wykazanych przez
Habilitanta pie¢ zostato lub zostanie opublikowanych w czasopismach listy C MNiSW, a
jedenascie w czasopismach z listy B MNiSW. W tym osiem artykutéw w czasopismach
naukowych i dwa w pracach zbiorowych maja status ,,w druku”. Zadna z prac z prac
Habilitanta nie jest indeksowana w bazie Journal Citation Reports. Index h, wediug bazy

Publish or Perish wynosi zaledwie 1. Habilitant wykazuje czynny udzial w 32



konferencjach, glownie ogdlnopolskich (15), zagranicznych, miedzynarodowych
lokalnych i zjazdach Polskiego Towarzystwa Psychologicznego (odpowiednio 6; 4; 5; 2),
wyglaszajac na nich 30 referatow i dwukrotnie biorgc udziat w sesji plakatowej. Andrze;
Dakowicz nie wykazuje kierowania migdzynarodowymi lub krajowymi projektami
badawczymi ani kierowania projektami realizowanymi we wspolpracy z naukowcami z
innych osrodkow polskich i zagranicznych. Habilitant odbyt okoto trzymiesieczny staz

zagraniczny na Uniwersytecie Panstwowym w Brzesciu, na Biatorusi.

Ocena dziatalnosci naukowej Habilitanta nastrecza watpliwosci dotyczace sposobu
klasyfikowania artykutléw w czasopismach i pracach zbiorowych. Watpliwosci owe
dotycza 14 artykulow opublikowanych w czasopismach (6) i pracach zbiorowych (8),
zaliczanych przez Habilitanta do dorobku naukowego, a nie popularyzatorsko-
dydaktycznego 1 14 publikacji zaliczonych do dorobku naukowego, nie za§ w poczet

osiagni¢cia bedgcego podstawg postgpowania awansowego.

Uwazam, ze nie wszystkie wykazane przez Habilitanta w tej cz¢sci osiggnigecia nalezy
uznac za prace naukowo-badawcze. Moje obiekcje dotycza nastepujgcych prac

opublikowanych w czasopismach:

Dakowicz A., Dakowicz L. (2001). Wychowanie prorodzinne w szkole. Medycyna Wieku
Rozwojowego. Suplement I do nr 4, paZdziernik-grudzien, tom V, Plodnos$¢, odpowiedzialne
rodzicielstwo, zdrowie rodziny, 223-226.

Dakowicz A., Dakowicz L. (2005). AxrusizaniiiHi METOAM YHIBEPCHTETCHKOIr0 HaByaHHS,
Bicnuk Jlvsiecokoco Yrieepcumemy, cepis nedazoziuna, eunyck 19, wacmuna 2, 55-60.

Dakowicz A. (2007). Asertywnos¢ w praktyce pielggniarskie). Haykosi 3anucku,
Hayionanvnuu ynieepcumem ‘‘Ocmpo3eka akaoemis’’, cepis nCuxonoeis i neddzoikd, 6UnycK
8, 410-415.

Dakowicz L., Dakowicz A. (2009). Trening doskonalgcy kompetencje wychowawcze.
Kwartalnik ,, Edukacja”, nr 3 (107), 127-131.



Dakowicz A. (2014). Ojcowie potrzebni. Wychowawca. Miesigcznik nauczycieli i
wychowawcow katolickich, 12, 26-27.

Dakowicz L., Dakowicz A. (w druku). Wychowanie do zycia w rodzinie — wspélna troska
bialostockiej spolecznosci lokalnej o przysztos¢ mlodego pokolenia. Studia nad Rodzing.

oraz pracach zbiorowych:

Dakowicz A., Dakowicz L. (2000). Metody aktywizujagce w ksztalceniu nauczycieli-
wychowawcoOw prowadzacych zajecia z zakresu wychowania prorodzinnego. W: M. Chymuk,

D. Topa (red.). Edukacja prorodzinna. Krakow: Wydawnictwo Naukowe Akademii
Pedagogicznej. 399-404. -

Dakowicz A., Dakowicz L. (2001). Metody aktywizujace w ksztalceniu kompetencji
zawodowych nauczyciela. Ksztaltowanie kompetencji nauczycicli w zakresie pelnienia
funkcji wychowawczej. W: M. Ochmanski, T. Sokolowska-Dzioba, A. Pielecki (red.).
Edukacja w perspektywie integracji Europy. Warszawa: Wydawnictwo Wyzszej Szkoly
Pedagogiczne) TWP. 297-304,

Dakowicz A. (2003). Trening umiejetnosci wychowawczych jako jeden ze sposobow
doskonalenia kompetencji zawodowych pedagoga. W: Toxunonozuu nenpepwienozo
00pazo6anus U MEopPHecKko20 CAMOPA3IGUMUA  NUYHOCMU CMYOEHMOS8 6 GbICUICT WKOJe.
[’ poano: I pogHeHeHCKHi rocyaapcTBeHHbli yHHBepeTeT umenn Sukn Kynane:. 231-233.

Dakowicz A. (2003). Sztuka prowadzenia negocjacji. W: M. Kaminska-Dojnikowska (red.).
Kreator rozwoju gospodarki lokalnej. Praktyczne rozwigzania wspierajgce projekty rozwoju
tworzone przez instytucje lokalne oraz male i srednie przedsigbiorstwa. Podrecznik. Suwalki:
Fundacja Rozwoju Przedsi¢biorczosci. 60-62.

Dakowicz L., Dakowicz A. (2005). Wigziotworczy aspekt metod aktywizujacych. W: A.
Sajdak (red.). Prakiyka tworzenia edukacyjnej wspolnoty. Krakow: Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego. 141-147.

Dakowicz L., Dakowicz A. (2008). Relacja dziecko — drugi czlowiek a relacja dziecko —
media drukowane 1 elektroniczne. W: J. Izdebska (red.). Media elektroniczne — kreujgce obraz
rodziny i dziecka. Bialystok: Wydawnictwo Uniwersyteckie TRANS HUMANA. 54-59.

Dakowicz L., Dakowicz A. (2009). Trening umiejetnosci wychowawczych jako forma
doskonalenia zawodowego nauczyciela. W: M. Wréblewska (red.). Pomoc psychologiczno-
pedagogiczna w szkole. Wybrane zagadnienia. Bialystok: Wydawnictwo Uniwersyteckie

TRANS HUMANA. 80-85.

Dakowicz L., Dakowicz A., Jocz B., Antczak A. (2014). Ramowy program wychowania do
zycia w rodzinie Miasta Bialegostoku. Biatystok: Miasto Bialystok.



Nie podzielam przekonania Habilitanta, iz krotkie, nieempiryczne, czesto pogladowe
prace, zawierajgce podstawowe informacje na temat metod doskonalenia umiejetnosci
dydaktycznych i1 optymalizacji programdw nauczania, mozna zaliczy¢ do dorobku
naukowego. Uwazam, ze wszystkie wymienione powyzej pozycje nalezy traktowaé jako

dorobek dydaktyczny i popularyzatorski, bez wzgledu na miejsce ich publikacji.

Moje kolejne watpliwosci budzi seria artykutow, gtdéwnie empirycznych,
opublikowanych w ostatnich latach. Autor dokonuje w nich poréwnania ,,malzonkow
transgresyjnych” badz nie, 1 zadowolonych z malzenstwa badz niezadowolonych, biorgc
pod uwagg kolejne zmienne uwzgl¢dniane w monografii przedstawionej jako dzieto
awansowe. Mimo roznych liczebnosci badanych prob (Habilitant dba o rownolicznosé¢
porownywanych prob, prezentujac wyniki w ukfadzie 20,30, 60 i 100 poréwnywanych
0s0b badanych) mozna odnies¢ wrazenie, ze bazuje na danych zaprezentowanych w
monografii habilitacyjnej, a prace sg wynikiem kolejnych opracowan statystycznych tej
same) bazy danych zgromadzonych w latach 2010-2011, z zastosowaniem tej same]
analizy danych i ich interpretacji. Do serii tej nalezy 6 artykuléw zamieszczonych w

czasopismach naukowych:

Dakowicz, A. (2011). Potrzeby indywidualne matzonkow zadowolonych i niezadowolonych
ze swojego zwiazku. Kwartalnik ,, Edukacja”, 115, 99-106.

Dakowicz, A. (2014). Transgresyjna analiza funkcjonowania matzonkow o wyzszym 1
nizszym poziomie zadowolenia ze swojego zwiazku. Kwartalnik Naukowy Fides et Ratio,
3,19, 78-89. |

Dakowicz, A. (2014). The affective sphere of spouses with high or low relationship
satisfaction. Progress in Health Sciences, 4, (2), 96-101.

Dakowicz, A. (2014). Swiadomo$é osobistych przekonan matzonkéw o wyzszym i nizszym
poziomie zadowolenia ze swojego zwiazku. Rocznik Teologii Katolickiej, X1I/2,75-88.

Dakowicz, A. (2015). Matrial success from the perspective of Kozielecki’s transgression
model. Studies in Logic, Gramar and Rhetoric. Cognitive Systems, 40 (53), 321-333.

Dakowicz, A. (2015). Wiedza na swdj temat matzonkow o wysokim i niskim poziomie
transgresji. Przeglgd Psychologiczny, 58, 1.



Podobne watpliwosci budzg cztery dalsze artykuty opublikowane w pracach zbiorowych:

Dakowicz A. (2012). Psychologiczna analiza malzonkéw o wysokim 1 niskim poziomie
transgresji. W: T. Rostowska, A. Lewandowska-Walter (red.). Mafzenstwo i rodzicielstwo a
zdrowie. Torun: Wydawnictwo Adam Marszatek. 79-101.

Dakowicz A. (2012). Wiedza na temat wspoimalzonka w malzenstwach zadowolonych 1
niezadowolonych ze swojego zwigzku. W: A. Mitrega, 1. Jagoszewska (red.). Komunikacja

jako narz¢dzie (po)rozumienia we wspolnotach spolecznych. Torun: Wydawnictwo Adam
Marszatek. 49-58.

Dakowicz A. (2013). Jakos¢ zwigzkéw malzenskich o wysokim 1 niskim poziomie
transgresji. W: W. Danilewicz, M. Sobecki, T. Sosnowski (red.). Pedagogika spoleczna
wobec zmian przestrzeni Zycia spolecznego. Warszawa: Wydawnictwo Akademickie Zak.
173-182.

Dakowicz A. (w druku). Tworzenie przestrzeni satysfakcji malzenskiej poprzez transgresje
osobista malzonkéw. Ksigzka redagowana pod egidg Polskiego Stowarzyszenia
Kreatywnosci.

W przypadku nast¢pujacych artykutow opublikowanych w czasopismach:

Dakowicz, A. (2015). Potrzeby indywidualne matzonkow o wysokim 1 niskim poziomie
transgresji. Studia Psychologica, 135, 1.

Dakowicz, A. (w druku). Specifity of psychon structure forming the personality of
transgressive and protective spouses. Polish Psychological Bulletin.

Dakowicz, A. (w druku). Swiadomos¢ osobistych przekonan matzonkéw o wyzszym i

nizszym poziomie transgresji. Czasopismo Naukowe Uniwersytetu w Brzesciu, Bialorus.
Dakowicz, A. (w druku). Psychotransgresyjne ujecie powodzenia malzenstwa. Studia z
psychologii w KUL.,
mozna jedynie przypuszczac (na podstawie tytulow i streszczen, gdyz manuskrypty nie

zostaty dolaczone przez Habilitanta do dokumentacji), ze stanowia kolejne wersje prac
empirycznych bazujacych na probie i metodologii badan zaprezentowanych w monogratii
habilitacyjnej.

Kilkanascie wymienionych wyzej publikacji, ze wzgledu na (prawdopodobnie) t¢ samg
baze danych (200 malzenstw przebadanych w latach 2010-11 ta samg baterig testow), w
oparciu o podobne zalozenia teoretyczne, procedur¢ badawcza, sposob analizy 1 interpretaci
danych, uwazam za serie artykulow, ktére wraz z monografia przedstawiona jako osiggnigcie
habilitacyjne tworzg cykl publikacji i powinny podlega¢ ocenie jako osiggnigcie
odpowiadajace tresci art. 16 ust. 1 i 2 Ustawy, a nie jako pozostaly dorobek naukowy

Habilitanta.



Andrze) Dakowicz jest rowniez autorem dwoch prac opublikowanych po uzyskaniu
stopnia doktora traktujacych o zaleznoscig miedzy plcig psychologiczng a
samoaktualizacjg 1 poczuciem bezpieczenstwa. Jedng z nich jest monografia wydana w
2000 roku, drugg artykut opublikowany dwa lata pdzniej w Psychologii Rozwojowej. W
obu przypadkach Habililtant postuguje si¢ wynikami uzyskanymi dzieki przebadaniu tej
samej grupy baterig czterech testow, w pierwszym przypadku wykorzystujgc 1 analizujac

dane uzyskane z zastosowania wszystkich testow, w drugim jedynie dwdch z czterech.

Z pozostatych publikacji zaliczonych do dorobku naukowego trzynascie stanowi
probe weryfikacji zdroworozsagdkowych zaleznosci z wykorzystaniem konsekwentnie tych
samych narze¢dzi, czyli Skali Postaw Rodzinnych, Skali Powodzenia Malzenstwa, Listy
Oczekiwan od Malzenstwa, Schematycznego Rysunku Rodziny i1 Testu Rysowania
Rodziny, lub niektorych z nich. Porownanie rodzin nastolatek wobec ktorych stosowno
przemoc i takich, wobec ktérych przemocy nie stosowano: kobiet doswiadczajacych
przemocy versus jej niedoswiadczajacych; rodzin, w ktérych ojciec jest czasowo
nicobecny lub diugo przebywa w pracy versus rodzin peinych lub ojcéw pracujacych

osiem godzin dziennie itd. przynosi zdroworosadkowa konkluzj¢, ze cztonkowie rodzin

bezproblemowych funkcjonuja lepie;.

Nieobecnos¢ Habilitanta w szeroko rozumianym gtownym nurcie polskiej 1 skromny
dorobek w jezyku, innym niz polski, wydaje si¢ na podstawie analizy jego dokonan
zupelnie oczywisty i uzasadniony. Osiggniecia Andrzeja Dakowicza po uzyskaniu tytufu
doktora sg wtorne do dokonan Marii Braun-Gatkowskiej 1 Jozefa Kozieleckiego.
Habilitant nie stosuje eksperementalnych manipulacji zmiennymi, postugujac si¢ pulg
kwestionariuszy, by analizowaé uzyskane dane porownujac grupy badanych. Nie
proponuje zadnych w%asrnych, oryginalnych rozwigzan teoretycznych i1 empirycznych

problemow badawczych, ktdre sg przedmiotem jego zainteresowan naukowych.



Konkludujac, biorac pod uwage wartos¢ poznawczg i aplikacyjna dorobku Habilitanta

uwazam, ze nie mozna go uzna¢ za znaczacy w dziedzinie psychologii.

I1. Osiaggnig¢cia dydaktyczne i organizacyjne

Andrze) Dakowicz w latach 2000-2015, czyli po uzyskaniu stopnia naukowego doktora,
oprocz podstawowego miejsca zatrudnienia, czyli Uniwersytetu Biatostockiego
wspotpracowat (Habilitant nie precyzuje na czym wspdlpraca ta polegala, ale z kontekstu
mozna wnioskowac, ze miala ona charakter dydaktyczny) z czternastoma publicznymi i
niepublicznymi uczelniami. Prowadzit zajecia z 22 przedmiotow — gldwnie
psychologicznych. Na podstawie oceny dorobku naukowego mozna jednak mie¢ watpliwosci
odnosnie kompetencji Habilitanta do nauczania np. psychologii spolecznej, wychowania
seksualnego, czy tez psychologii zarzadzania. Andrzej Dakowicz byt promotorem 34 prac
magisterskich, 36 prac licencjackich i 33 prac dyplomowych. Cz¢s$¢ z nich zostata
opublikowana w tomie zredagowanym przez Habilitanta. Aktualnie jest promotorem 15
magistrantow, studentow pedagogiki, w ramach seminarium magisterskiego, ktorego temat
jest scisle powigzany z jego zainteresowaniami naukowymi. Tak aktywna i wielowatkowa
praca dydaktyczna z jedne) strony jest imponujaca i uzasadniania dorobek popularyzatorsko-
dydaktyczny przez niego wykazywany w autoreferacie. Z drugiej strony jednak mozna
zatozycC, ze zbytnie obcigzenie obowigzkami dydaktycznymi moglo negatywnie wplynac na
rozwo] naukowy Habilitanta.

Andrze) Dakowicz jest osobg niezwykle zaangazowang na rzecz lokalnego srodowiska.
Wspolpracowat z bialostockim Stowarzyszeniem Pomocy Rodzinie. Prowadzit praktyke
psychologiczna w ramach Archidiecezjalnego Osrodka Poradnictwa Rodzinnego w
Biatymstoku. Jest wspotzalozycielem, a od 2007 roku wiceprezesem Podlaskiego
Stowarzyszenia Absolwentow KUL. Dwukrotnie peinit funkcje przewodniczgcego
bialostockiego oddziatu Polskiego Towarzystwa Psychologicznego. Otrzymal odznake
..zastuzony dla Polskiego Towarzystwa Psychologicznego™. Wykazat wygloszenie szeregu
wyktadow i wystapien w rah:lach rozlicznych Inkalnych inicjatyw popularyzujacych wiedzg.
Jego dzialalnos¢ organizatorska wykracza poza dzialania na rzecz lokalne) spotecznosci. Od
2006 roku petni funkcje cztonka Zespotu Pedagogiki Chrzescijanskiej Komitetu Nauk

Pedagogicznych PAN. Peini rowniez funkcj¢ rzeczoznawcy kwalifikujgcego srodki



dydaktyczne w zakresie modutu wychowanie do zycia w rodzinie, powierzona przez

Ministerstwo Edukacji Narodowe;j.

Podsumowujac, dorobek dydaktyczno-popularyzatorski dr. Andrzeja Dakowicza oceniam

jednoznacznie pozytywnie.

l11. Osiagnig¢cie naukowe Habilitanta wskazane jako odpowiadajace tresci art. 16 ust. 1 i

2 Ustawy i jego merytoryczna ocena

Habilitant wykazuje jedng monografi¢ jako podstawe do ubiegania si¢ o stopien doktora
habilitowanego. Wydana w 2014 roku praca stanowi probe ujecia matzenstwa w modelu

transgresyjnym.

W czgscei przegladowej pracy Andrzej Dakowicz na 140 stronach i w czterech rozdzialach
przedstawia kolejno wlasne stanowisko na temat malzenstwa, uwarunkowan powodzenia
tegoz, transgresyjne ujecie malzenstwa oraz operacjonalizacje sieciowej teorii 0sobowosci.

W rozdziatach poswigconych opisowi instytucji matzenstwa Autor przedstawia wilasne
poglady na ten temat. Nie jest moim zamiarem dyskutowanie z pogladami, jednakze
watpliwosci budzi sposob ich uzasadniania. Swoich tez Autor nie probuje uzasadniaé
wynikami badan empirycznych. Ze $wieca szukaé w czesci przegladowej sprawozdan,
doktadnego opisu i interpretacji badan innych autorow. Wiasne przekonania Habilitant
cze¢sto popiera wybiorczym cytowaniem innych autorow, tych, zajmujacych podobne
stanowisko wzgledem omawiane) kwestii. Trudno przy tym zorientowac si¢, czy mamy do
czynienia z wynikami badan, czy pogladami zbieznymi z przekonaniami Autora.
Odwotywanie si¢ do prac innych autoréw nie zawsze jest trafne. Na stronie 72 monografii
znajdujemy na przyktad akapit nastepujacej tresci ,,Obok atrakcyjnosci fizycznej i seksualne;
mezczyzni przywiazuja duzg wage do dziewictwa przyszle) zony, pragnac wiernosci 1 lojalnosci
malzenskie), co zwieksza ich szanse na sukces reprodukcyjny 1 pewnos¢ swojego
ojcostwa |Etcoft, 2000; Buss, 2001]. Potwierdza)a to wyniki badan prowadzonych w wielu
réznych krajach na calym swiecie [Buss, 1990], jak rowniez badania polskie [Wojciszke, Baryla,
Downar, 2002]”. W cytowanym artykule (Wojciszke, Baryta 1 Downar, 2002) slowo dziewictwo
nie pojawia si¢ ani razu, a pierwszy autor w innej swojej pracy, cytowanej nawiasem mowigc,
przez Andrzeja Dakowicza (Wojciszke, 2009), stwierdza, ze wartos¢ dziewictwa wspolczesnie
nie jest wysoka. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze Habilitant po prostu ,,wie jak jest”, a wigc fakty

nie s3 nikomu potrzebne, i wiedze te prezentuje uzywajac jezyka wykladowego. Mozna



odnies¢ wrazenie, ze w czg$ci teoretycznej, rozdzialach poswieconych instytucji matzenstwa,
mamy do czynienia z podrgcznikiem adresowanym do adolescentéw a nie pracg naukowa.
Nie tylko jezyk 1 narracja, ale i uproszczenia czasami niezbedne w podreczniku, a
niedopuszczalne w monografii naukowej, stanowig o watpliwej wartosci merytorycznej pracy.

| tak, w pierwszym rozdziale monografii Autor przedstawia poczatki relacji kobiet i
me¢zezyzn, maizenstwo w ujgciu historycznym oraz okresla ,,najwazniejsze uwarunkowania
wplywajace na jakos¢ aktuﬁlnie funkcjonujacych zwigzkow™ (s.21). Omawiajac poczatki
malzenstwa Autor postrzega je tylko z perspektywy tradycji chrzescijanskiej i definiuje jako
wrwaly zwigzek migdzy jednego mezczyzny z jedng kobieta, zobowiazujacy ich do petne;
wspolnoty zycia, tworzacej odpowiednie srodowisko do przyjscia na $wiat, rozwoju i
wychowania dzieci” (s.23). Zaskakujace wydaje si¢ ignorowanie tak historycznie, jak i
wspoliczesnie istniejgcych spolecznosci dopuszezajgcych i legitymizujacych zwiagzki
poligamiczne. Autorowi rowniez umkneto, iz w tradycji rzymskiej, ktorg Autor spostrzega
jako podobna do chrzescijanskiej, formalny zwigzek kobiety i m¢zczyzny latwo bylo réwnie
formalnie rozwigzac.

Przyktadem ilustrujgcym sposob przedstawiania informacji jest stanowisko Autora w
kwesti1 aboreji, ktora wedtug Niego jest mozliwg konsekwencjg (oprécz, miedzy innymi,
wzrostu zachorowalnosci na choroby przenoszone drogg piciowa) przedwczesne) inicjac)i
seksualnej. Dakowicz stwierdza, ze aborcja powoduje ,,daleko idace destrukcyjne
konsekwencje na dalsze zycre. Strata zawsze skutkuje przezywaniem zalu, ktory w przypadku
aborcji jest trudniejszy poniewaz osoby uwikiane w aborcje¢ same spowodowaty strate, ktorg

musza teraz odzatowac. Nie majg mozliwosci kontaktu z cialem utraconego dziecka, o ktorym

mysla w duchu obszernej retoryki zaprzeczajacej temu, ze to bylo dziecko. Brakuje im tez

mozliwosci kontaktu z osobami wyszkolonymi albo gotowymi do wystuchania ich zalu,
poniewaz 6w zal miat nie zaistnie¢ (Winkler, 1999)”(s. 31). Literatura traktujaca o
psychologicznych konsekwencjach aborcji jest na tyle obszerna i réznorodna, ze od Autora
monografii naukowej mozna wymagaé przedstawienia réznych stanowisk w tej kwestii. Tak
kategoryczne stwierdzenie oparte jedynie o teoretyczny artykut popularyzujacy zatozenia
koncepcji Philipa G. Ney’a trudno aprobowac¢. Podobnie Autor traktuje kwestie zwigzkow
nieformalnych, homoseksualnych czy dobrowolnej bezdzietnosci. W ten sposob czytelnik zna
poglady Autora, nie wie jednak, w jaki sposdb i na jakiej podstawie doszedl On do konkluzji.
Oczywiscie zadaniem kazdego autora oryginalnej pracy jest prezentacja wiasnej interpretac)i
problemu w oparciu o zrodla, ale w tym przypadku trudno oddzieli¢ fakty 1 domniemania. Co

wiece), taki tryb narracji, ch&rakterystyczny dla catej monografii powoduyje, ze z lektury



czgscl teoretycznej przecigtny znawca przedmiotu nie wynosi zadnych, oprocz wezesnie)
znanych, tresci, niedosytu a czasem irytacji. Jak bowiem nie irytowaé si¢ czytajac w
monografii Andrzeja Dakowicza niniejszy ustep, bedacy czescig traktujacego o mediatyzacji
zycia rodzinnego, podrozdziatu ,, Wybrane uwarunkowania relacji matzenskich™ : Zaburzenia
W zyciu seksualnym maizonkéw mogg sktaniac¢ ich do poszukiwania rozwiazania swojego
problemu w Internecie. Nierzadko w oparciu o materiaty pornograficzne, ktore niezaleznie od
woli ogladajacego wplywaja na $wiadome i nie$wiadome procesy fizjologiczne, dostarczaja
wypaczonej wiedzy seksualnej, rozbudzajg najnizsze emocje i ksztattuja tendencje do
zachowania zgodnego z wzorcami pornograficznymi (Plis, 2011). W konsekwencji
korzystanie z materiatow o charakterze pornograficznym moze doprowadzi¢ do wystapienia
zachowan patologicznych [...] Inng formg zaspokojenia sfery seksualnej, gléwnie mezczyzn,
jest korzystanie z video sex chatow (Godzwon, 2010), ktére dajac namiastke spetnienia
seksualnego zaburzaja budowanie prawidlowej relacji matzenskiej”(s.45). Z kolei, wedlug
Autora, motyw egoistyczno-urazowy zawarcia zwigzku matzenskiego kieruje jedynie
kobietami. Pisze on bowiem, co nastepuje: , Niektore kobiety Kierujg swoje uczucia do
mezczyzn, Ktorzy ich nie odwzajemniaja. Podejmujg szereg réznych dziatan aby ich
zainteresowac i skioni¢ do podjecia wspolnej drogi uwazajac, ze powinne otacza¢ ich opieka.
Jesli potencjalny partner ocigga si¢ z ostateczng decyzja, co do zawarcia zwiazku
malzenskiego wykorzystywane sg réznego rodzaju formy nacisku, nierzadko o charakterze
manipulacyjnym (Pilch, 200?), aby go do tego skloni¢. Jedng z takich form jest dopuszczenie
do poczecia nowego zycia, ﬁrzez co stawia partnera przed faktem dokonanym, oczekujac od
niego wziecia odpowiedzialnosci za swoje dziecko poprzez zwigzanie sie z jego matkg” (s.
73). Po pierwsze nie rozumiem na jakie) podstawie Habilitant uznaje, ze tego typu
zachowania przejawiaja jedynie kobiety. Po wtére uwazam, ze ten skandaliczny wywod
dyskwalifikuje zaréwno autora, jak i wydawce¢ monografii, odpowiedzialnego za redakcje
tekstu.

Dodatkowymi zrédiami frustracji sg brak precyzji jezykowej i niech¢é do
odwotlywania si¢ do prac autorow piszacych w jezyku innym niz polski. Autor naduzywajac
okreslen typu czesto, coraz czeSciej, nierzadko, dos¢ rzadko, dos¢ powszechne, bardzo czg¢sto,
w duzej mierze, badania wykazujg (bez wyjasnienia na czym owe badania polegaty i1 jakie
byly ich wyniki) zmusza czytelnika do ciaglego poszukiwania odpowiedzi na pytania jak
czesto opisywane zaleznosci wystepujg oraz spekulacji na temat tego, co w konkretnym
przypadku oznacza np. nieczesto. Lektura monografii Habilitanta stwarza wrazenie, ze

badania i rozwazania fenomenu funkcjonowania zwiazkow partnerskich (czyli wedtug Autora



najpowszechniejszych relacji damsko-meskich) sa prawie wytaczng domena polskich
uczonych. By unikna¢ braku precyzji postuze sie¢ odwolaniem do czesci bibliograficznej
monografii — lektura trzech przypadkowo wybranych stron (226, 235, 243) ujawnila na nich 4

pozycje anglojezyczne 1 48 napisanych w jezyku polskim.

Na czg¢s¢ empiryczng pracy skladaja si¢ badania wlasne Habilitanta, ktéry podaje, ze
przebadal 200 par malzenskich. Z trudnych do zrozumienia powodéw Autor bierze pod
uwage jedynie zwiazki zawarte formalnie. Wprawdzie Habilitant podkresla wielokrotnie w
czgsci przegladowej swojej pracy sympati¢ dla konwencjonalnego modelu rodziny, uwazajac
oficjalny status za niezbgdny do jej optymalnego funkcjonowania. Jednakze trudno nie
zauwazyc, ze istniejg pary zyjace w zwigzkach niesformalizowanych. Co wigcej Autor sam
stwierdza, ze liczba zwigzkdéw nieformalnych wspolczesnie wzrasta (s. 28). Mimo tej
konstatacji, w swoich badaniach ogranicza si¢ jedynie do proby malzenstw zawartych
formalnie, co ogranicza uniwersalno$¢ wyciaganych wnioskow.

W dalszych rozdziatach czgsci teoretycznej swojej monografii Habilitant zmaga si¢ z
transgresyjnym uj¢ciem matzenstwa. Stawia sobie trudne zadanie wyabstrahowania z
gtownych paradygmatow psychologii teoretycznej (w ujeciu behawiorystycznym,
psychoanalitycznym, humanistycznym i poznawczym) nurtow podejmujacych kwestie relacji
maizenskich. Zadanie wydaje si¢ niewykonalne z tej prostej przyczyny, ze matzenstwo rzadko
bywalo obiektem badawczym psychologii akademickiej. Stan malzenski czesciej byl
przedmiotem zainteresowania psychologii stosowanej, wtdrnie, najczescie] jako adaptacja
zatozen teoretycznych dla potrzeb klinicznych lub terapeutycznych . Nawet przeprowadzony
przez Autora zabieg polegajacy na analizie bliskiej relacji interpersonalne], ktorej przyktadem
jest zwigzek malzenski, nie przynosi satysfakcjonujgcych rezultatow, czego najlepszym
przyktadem jest analiza bliskich zwiazkow z perspektywy psychoanalizy. Autor z wielu jej
nurtow wybrat teori¢ przywigzania Bowlby’'ego (wedlug opracowan Hanny Liberskiej 1) i
analize transakcyjng prezentzquc trzy stany ego oraz cztery systemy postaw zyciowych. Brak
jakiegokolwiek podsumowania (co zdarza si¢ Autorowi nader cz¢sto) pozostawia czytelnika
zdumionego faktem, ze podrozdzial poswig¢cony psychoanalizie konczy zdanie ,,W bliskich
relacjach interpersonalnych osoba o takiej pozycji zyciowej gromadzi dane zwigzane z trwajaca
relacja, ktore stara si¢ rzetelnie analizowac, nierzadko aktywnie wlaczajac do tych dzialan
partnera, aby wspolnie odkry¢ prawdziwe zrodla tego, co si¢ dzieje i ustali¢ plan dalszych dziatan,
w ktorych beda wykorzystywane mocne strony obu partnerdw bedacych OK.” (s. 105). Z kolei

charakterystyka nurtu humanistycznego w ujeciu Habilitanta sprowadza si¢ do prezentacji



kryteriow samorealizacji, cech sprzyjajacych optymalizacji efektu terapeutycznego (co

przekiada si¢ w interpretacji Autora na warunki rozwoju relacji z drugim cztowiekiem) i

pr¢znosci osobowej. Tym razem réwniez brakuje podsumowania. Oprocz niego w

podrozdziale zdecydowanie zabraklo przedstawienia pogladow Maslowa na kwestie mifosci

rozumianej jako potrzeba. Koncepcja odmiennych rodzajow mitosci typu B (love for being) i

D (deficiency love), ktorych doswiadczanie moze by¢ predykatorem powodzenia zwiagzku

zdecydowanie powinna zastugiwac na uwage Autora monografii.

W rozdziatach trzecim i czwartym Habilitant czgsto odwotuje sie do teorii

psychotransgresjonizmu Jézefa Kozieleckiego. Nie ma w tym niczego dziwnego ani

nagannego, wszak teoria ta ma dla Niego kluczowe znaczenie. Jednakze sposob. w jaki

oryginalng teori¢ Kozieleckiego Andrzej Dakowicz prezentuje budzi sprzeciw. By zilustrowa¢

skal¢ problemu postuze si¢ wiernymi cytatami z obu monografii, prezentujac definicje psychonow

poznawczego 1 osobistego w interpretacji obu autorow.

Psychon poznawczy

Dla psychologa, zajmujacego si¢ jednostkg i
jej zwigzkami ze swiatem, szczegdlne
znaczenie ma wyroznienie w psychonie
poznawczym trzech kategorii (por. Mayer,
1998):

| Do pierwszej naleza sady o $wiatach
materialnym, spoteczny(m), symbolicznym,
Ktore sg intersubiektywne, czyli istnieja
obiektywnie , niezaleznie od woli czlowieka
|..] dotyczg przeszlosci, terazniejszosci |
wizj1 przysztosci|...]

2. Sady relacyjne — dotyczg stosunkow |
wigzi istniejagcych miedzy swiatem
zewngtrznym a wlasng osoba. Czlowiek nie
jest eremita; cala sie¢ powiazan —
pozytywnych 1 negatywnych — zespala go z
rodzing, szkotla, instytucjami publicznymi,
swoimi 1 obcymi. Jednostka wywiera wplyw
na otoczenie, a otoczenie oddziatuje na
jednostke [...]

3.[...] sady o wilasnej osobie [...]
systematyczne gromadzenie opinii —
pozytywnych 1 negatywnych —
formutowanych szczegdlnie przez osoby
znaczace [...] Na podstawie tych danych
ludzie formutuja sady, takie jak samoopisy,
samooceny i standardy osobiste, dotyczace

Wiedze skladajgca sie z sadow opisowych i
wartosciujgcych mozna sprowadzic

do trzech kategorin [Mayer, 1998; Kozielecki,
2007]. Sa to: 1) sady o swiatach

materialnym, spolecznym 1 symbolicznym —
intersubiektywne, 1stniejq

obiektywnie, niezaleznie od woli czlowieka,
dotycza przesziosci, terazniejszosci

1 wizji przysziosci; 2) sady relacyjne — dotyczg
stosunkow 1 wiezi pomiedzy

wlasng osobg a swiatem zewnetrznym.
Cztowiek wywiera okreslony wplyw

na srodowisko, w ktérym zyje (np. rodzina,
szkola, miejsce pracy), a srodowisko
oddzialuje na czlowieka, co ostatecznie skraca
lub wydluza dystans

ja — otoczenie; 3) sady o wlasnej osobie —
systematycznie gromadzone opinie
pozytywne 1 negatywne, pochodzace
szczegblnie od osob znaczacych, staja

sie materialem, na bazie ktorego powstaja
samoopisy, samooceny 1 standardy

osobiste, dotyczace inteligencji, motywacji,
dojrzalosci emocjonalnej czy

umiejetnosci interpersonalnych [Kozielecki,
1986]. Nierzadko z sadéw tych

powstaje odbiegajacy od rzeczywistosci
wizerunek wlasnej osoby. Tendenc)a

do zaspokojenia potrzeby wilasnej wartosci




inteligencji, motywacji, dojrzatosci
emocjonalnej czy umiejetnosci
interpersonalnych (por. Kozielecki, 1986). Z
sadow tych powstaje wizerunek wiasnej
osoby, ktory czgsto jest faworyzowany i
znieksztalcony. Chege zaspokoi¢ potrzebe
wilasne) wartosci, jednostka tworzy czasem
ja: totalitarne, hubrystyczne czy
brgzownicze.

Psychon poznawczy [...] zapewnia orientacje
w swieclie. Pozwala zrozumieé
skomplikowane relacje ja-inni. Dostarcza
wiedzy o wilasnej osobie. [...] Odgrywa tez
znaczaca role w dziataniach ochronnych i
transgresyjnych.|...] nie znajac struktury
Swiata, a szczegdlnie nie wiedzac, gdzie
znajduja si¢ granice ludzkich mozliwosci i
osiagniec.

Kozielecki, 2001, s. 125-127'

sprawia, ze jednostka tworzy czasem

ja: totalitarne, hubrystyczne czy brazownicze
|Kozielecki, 2007].

Generalnie psychon poznawczy zapewnia
orientacje w swiecie, pozwala

zrozumie¢ ztozone relacje ja — inni, dostarcza
wiedzy o wlasnej osobie. Pelni

1stotng role w dziataniach ochronnych i
transgresyjnych poprzez skonstruowang
strukturg swiata umozliwiajacg dostrzezenie
aktualnych granic ludzkich

mozliwosci 1 osiggniec [Kozielecki, 2007].

Dakowicz, 2014.s. 122

Psychon osobisty

Psychon osobisty [...] to gleboka struktura
neurofizjologiczna, psychiczna i duchowa, w
ktorej znajdu)a si¢ tresci emocjonalno-
tozsamosciowe, dotyczace danej osoby
ludzkiej [...] Tresci te zakodowane sg w
swiadomych przekonaniach i w prawie
niewyobrazalnych stanow swiadomych,
zwanych poczuciami. Wymienig
najwazniejsze z nich:

-przekonanie (poczucie) o wiasnym istnieniu
jako osoby 1 bytu sprawczego |...]

- przekonanie (poczucie) o afirmacji $wiata
-]

- przekonanie (poczucie) o wiasnej jednosci 1
integralnosci |[...]

- przekonanie (poczucie) o swojej cigglosci
-]

- przekonanie (poczucie) o niepowtarzalnosci

wilasnej osoby
(Kozielecki, 2001 s. 134_135):3

Psychon osobisty stanowi gieboka strukture
neurofizjologiczna, psychiczna 1 duchowa,
zawierajaca tresci egzystencjalno
tozsamosciowe danej osoby ludzkiej.
Zakodowane sg one w swiadomych
przekonaniach 1 w prawie niewyrazalnych
stanach swiadomych (poczuciach).
Najwazniejsze z nich dotycza

przekonania o wlasnym istnieniu jako osoby,
afirmacji $wiata, wlasnej jednosci

I integralnosci, swojej cigglosci
niepowtarzalnosci [Kozielecki, 2007
(Dakowicz, 2014, s. 140)

'Kozielecki J. (2007). Psychotransgresjonizm. Nowy kierunek psychologii. Warszawa: Wydawnictwo

Akademickie ..Zak”.

’Tamze




Podobienstwo obu tekstow jest uderzajgce. Powyzsze zestawienie ilustruje problem i nie
zawiera wszystkich zapozyczen z monografii Kozieleckiego, ktore pojawily sie w pracy
Habilitanta. Umiejetnos¢ parafrazowania i streszczania tekstow teoretycznych jest
umiej¢tnoscig wymagana u naukowca. Jesli jednak Andrzej Dakowicz jest tej predyspozycji
pozbawiony, powinien postugiwac si¢ wiernymi cytatami.

W czgsci monografil prezentujgcej badania wilasne oraz ich interpretacje Autor, zgodnie z
przyjetymi zasadami, zaczyna od prezentacji narz¢dzi badawczych, charakterystyki badanej
proby 1 procedury badawczej. Tak sposob uzycia kwestionariuszy, jak metoda ich
wykorzystania budzi watpliwosci.

Andrzej Dakowicz stosuje bateri¢ kwestionariuszy, proszac badanych o ich wypeinienie.
Abstrahujac od tego, ze badani (ktérzy wykonywali swoje zadanie w czasie jednej
dwugodzinnej sesji) mogli straci¢ motywacje do rzetelnego odpowiadania na pytania, rodzi
s1¢ wazne pytanie o wartos¢ psychometryczng uzytych narzedzi. Bowiem Habilitant nie
podaje zadnych danych okreslajacych rzetelnosc¢ 1 trafnos¢ uzytych testow. Dotyczy to tak
dwoch skal 1 jednego kwestionariusza opracowanych przez innych autordw, jak i czterech
metod (w tym dyferencjatu semantycznego) autorstwa Habilitanta. W konsekwencji
pomini¢cia wskaznikow psychometrycznych uzytych narzedzi mozna mie¢ uzasadnione
watpliwosci czy Autor bada to, co zaklada, ze bada i ze jego pomiary sa rzetelne.

Jeszcze powazniejsze watpliwosci budzi raportowany przez Autora rozktad wynikéw.
Podaje On bowiem, ze przebadat 200 par matzenskich (poniewaz chodzito o wyodr¢bnienie 4
kategorii poprzez skrzyzowanie wymiarow transgresyjny vs zachowawczy 1 zadowolony vs
niezadowolony) uzyt dwoéch kwestionariuszy i przyporzadkowal badanych odpowiednio do
czterech kategorii). Nie jest-ao konca jasne, czy w przypadku wynikow obu kwestionariuszy
mierzacych wspomniane cechy postugiwal sie mediana czy srednia (mozna sadzic, ze
uwzglednial t¢ drugg wartos$¢, bo do mediany nigdzie w monografii si¢ nie odwotywat). Jest
jednak rzecza wysoce zdumiewajaca, ze uzyskat taki rozktad, ktory dat idealne rozwiazanie w
postaci przyporzadkowania doktadnie 50 zon do kazdej z czterech kategorii. Z perspektywy
rachunku prawdopodobienstwa zdarzenie takie jest bardzo rzadkie. To, ze uzyskat identyczny
rozktad (rowno po 50 oséb w kazdej z 4 kategorii) takze dla m¢zow przypomina szanse na
gléwna wygrang w totolotku.

W tabeli 5 (s.158) i w tekscie na tej samej stronie Autor stwierdza, ze uzyskal poziom
istotnosci mniejszy od zera. To szokujace stwierdzenie pojawia si¢ czg¢scie) min. w tabelach
10 (s.162), 14 (s.166). 52 (s. 173) i sa powtarzane w tekscie, przy okazji oméwienia wynikow.

Analizujac powiazania mi¢dzy poszczegdlnymi psychonami badanych matzonkow



Autor pisze: ,, Trudnym do praktycznej analizy jest zadanie adekwatnego uchwycenia i opisu
powiazan badanych psychohaéw, ktore tworzg sieciowa strukture osobowosci.” (s.167).
Rzeczywiscie jest to trudne jesli popatrzy si¢ na umieszczone na rysunkach 5-7 kropki i
trojkaty. Autor nie podaje zadnych informacji o zastosowanych operacjach statystycznych,
uzyskanych wynikach, czy zanotowanych parametrach. Tego typu rozwiazanie byloby
dopuszczalne, gdyby dane takie przedstawil np. w innej pracy empirycznej, a w monografii
do niej odsytal. Nic takiego jednak nie ma miejsca.

W rozdziatach prezentujacych wyniki badan Autor zamieszcza ogromng liczbe tabel i
danych, nie probujgc dokonac ich zagregowania, co skutkuje brakiem przejrzystosci i
chaosem informacyjnym. Przyktadowo w rozdziale siddmym, zawierajacym analize
porownawczg mocy psychonoéw Habilitant zamieszcza 35 tabel zawierajgcych poréwnania
wynikow. Az w dziesigciu z nich ukazane sg wylacznie zaleznosci nie osiggajgce istotnosci
statystycznej. Natomiast gdy Autor przechodzi do zaleznosci procentowych (s. 200-201)
nawet nie probuje ustali¢, ktore z roznic sg istotne.

Autor podjat dziwaczng decyzje o przedstawieniu analiz regresji w rozdziale
Podsumowanie i imerprefﬁ;j'a uzyskanych wynikow a nie w poprzedzajacym go rozdziale
raportujgcym wyniki. Co gorsza, nie wiemy jakiego rodzaju analize¢ regresji Autor wykonat,
odwotuje si¢ bowiem jedynie do popularnego podrecznika Bedynskiej 1 Brzezickiej (2007), w
ktorej przedstawione sg rozne modele regresji. Na domiar ziego autor znow uparcie pisze, ze
uzyskat wartos¢ p mniejsza o zera i jest w tym konsekwentny (s. 203,204,210, 211, 212, 215,
216,217, 218). Na s. 204 znajdujemy zdanie ,,wszystkie zony charakteryzujg si¢ poziomem
powyzej sredniego wiedzy ogdlnej i zadaniowe) na temat swojego wspoétmalzonka™ [sic!]. Nie
wiadomo jak zdanie to rozumiec, jesli chodzi o srednig zbadanej przez Andrzeja Dakowicza
proby to byloby tak, jakby na przyktad wszyscy Polacy zarabiali powyzej sredniej krajowe;.
Jeshi zas autor odwoluje si¢ do innych badan i uzyskanych tam wartosci (nic na ten temat nie
pisze) to oznaczaloby ze zbadal probke niewiarygodnie wprost specyficzna. Wiele wskazuje
na to., ze mamy do czynienia z tg drugg mozliwoscia, bo na stronie 205, piszac o inteligencji
ogdlnej badanych kobiet, Habilitant stwierdza: ,.wyniki uzyskane przez wszystkie zony
plasuja si¢ ponizej wynikowsrednich dla kobiet dorostych™ i odwotuje si¢ tu do badan
Matczak i in. (2006). Oznaczaloby to, ze wszystkie badane [sic!] przez niego kobiety
charakteryzowaly si¢ nizszg inteligencja 0ogolna niz srednia dla populacji (jednoczesnie
legitymujac si¢ znacznie cz¢scie) wyksztalceniem wyzszym niz Srednim, por. tab. 2, s. 153).
Jesli tak, to pojawia si¢ pytanie, na ile dane raportowane przez Autora mogg by¢ podstawg

wnioskowania o funkcjonowaniu normalnych 1 typowych matzenstw. Powraca tez, w tym



kontekscie, pytanie o kwalifikowanie przez Autora malzenstw do badan, bo doprawdy trudno
sobie wyobrazi¢, ze przy jakiejkolwiek procedurze rekrutacji udaloby sie uzyska¢é taka
probke, oczywiscie pomingwszy sytuacj¢ rekrutacji prowadzonej wsrod absolwentek szkoty
specjalne;.

Na stronie 206 znajdujemy opis zaleznosci. ktora z calg pewnoscia ma niebanalny
charakter 1 zastuguje na uwagg. Autor pisze ,,zony transgresyjne niezadowolone
charakteryzujg si¢ znacznie wyzszym poziomem zdolnosci werbalnych niz zony transgresyjne
zadowolone ze swojego zwigzku matzenskiego™. To rzeczywiscie interesujace, ze wyzszy
poziom ¢zegos pozytywnegc; (tu zdolnosci werbalnych) skutkuje negatywna ocena zwiazku.
Autor tlumaczy t¢ zaleznos¢ w sposéb dos¢ pomystowy.. Pisze mianowicie ,, Mozna
przypuszczac, ze wyzszy poziom zdolnosci werbalnych w sytuacji nieporozumienia, konfliktu
matzenskiego, ktdry moze si¢ zdarzy¢ przy nizszym poziomie wiedzy na temat
wspotmalzonka w sferze uczuciowej 1 wartosci, daje zonom wiecej mozliwosci, aby
przekona¢ m¢za do swoich racji, do swojego punktu widzenia”.(s. 206). Tak wiec stwierdza,
ze wspomniana zaleznos¢ ograniczona jest do warunkow niskiego poziomu wiedzy na temat
wspotmatzonka. Autor podaje jednak p (i tylko p!!!) dla efektu gldwnego, a wigc wplywu
roznic w stopniu zdolnosci werbalnych u zon transgresyjnych zadowolonych i
niezadowolonych. Nie przedstawia natomiast zadnych analiz o charakterze interakcyjnym
(uwzgledniajgcych poziom wiedzy na temat me¢za), a tylko przy takich uzasadniona bylaby
jego interpretacja. Co wigcej takiej zaleznosci o negatywnych konsekwencjach wysokiego
poziomu zdolnosci werbalnych autor nie raportuje dla me¢zow, ale nawet nie zatrzymuje si¢ na
tej niesymetrycznosci.

Bardzo wiele uwagi pééiwif;ca Autor roli pozytywnego przesuni¢cia afektywnego.
Pokazuje, ze ma ono zwigzek z pozytywng oceng malzenstwa. Warto jednak zauwazyc, ze
zaleznos¢ ta ma charakter w znacznym stopniu tautologiczny. De facto oznacza bowiem, ze
jesli ktos ma tendencje do pozytywnego oceniania roznych elementow otaczajacej go
rzeczywistosci, to ma tez tendencj¢ do pozytywnego oceniania wiasnego matzenstwa. Z
podobnym problemem mamy do czynienia w przypadku analiz odnoszacych si¢ do me¢zczyzn
(s.216).

W podrozdziale Czynniki psychologiczne wplywajgce na zadowolenie z malzenstwa
mezow Habilitant pisze min.: ,,nizszy poziom inteligencji ogolnej laczy si¢ z wigkszym
poczuciem satysfakcji ze zwigzku malzenskiego, a wyzszy poziom inteligencji ogolnej faczy
si¢ Z mniejszym poczuciem satysfakcji z tworzonego zwigzku matzenskiego™ (s. 212-213).

Mozna zada¢ pytanie po co ta druga czes¢ zdania skoro pierwsza jego czgsc¢ pokazuje



negatywny charakter relacji obu zmiennych. Mozna by bylo sadzi¢ ze Autor sprawdzil, ze
relacja ta ma rzeczywiscie charakter liniowy (a nie jest np. tak, ze Beta uzyskana jest
wyltacznie dzigki silnej relacji niskiej inteligencji ogdlnej i wysokiego poziomu satysfakeji, a
u 0sob o wysokiej inteligencji ogdlnej tego zwigzku nie ma). Autor nie przedstawia jednak
zadnych analiz tego typu.

To, ze Autor zdecydowal si¢ na przedstawienie wynikow analiz regresji w ostatnim,
podsumowujgcym rozdziale, rodzi takze problem niejasnego statusu pewnych twierdzen
zawartych w monografii. I tak, na stronie 215 czytamy ,,poczuciu zadowolenia z malzenstwa
sprzyja posiadana wiedza na temat wspotmatzonka (beta = 0,25; t=5,30:p<0,00)". W tym
samym akapicie czytamy ,,nie nalezy jednak tego tlumaczy¢ tendencjg do zdobywania zbyt
szczegolowe] wiedzy na temat wspélma{ixonka, ktora bytaby raczej blizsza do jego
kontrolowania, nierzadko bedgca formg rekompensaty braku poczucia bezpieczenstwa w
zwiazku malzenskim.” Nie Mierdze;, ze tak nie jest, ale pojawia si¢ pytanie, skad Habilitant to
wie - czy wynika to z otrzymanych przez niego danych (jakich danych?), czy tez jest to
spekulacja? Oczywiscie w czesci dyskusyjnej autor ma prawo do spekulacji ale trzeba zawsze
jasno wyartykutowac jaki status majg poszczegdlne twierdzenia w monografii. Gdyby autor

poprzedzit to twierdzenie stowami ,,mozna sadzi¢, ze” sytuacja bylaby jasna, cho¢ i tak

pojawiatoby si¢ pytanie o to, jak to twierdzenie ma si¢ do otrzymanych wynikow.

Zupetnie kuriozalny jest konczacy ksigzke podrozdzial Kszialtowanie perspekiywy
tworzenia satysfakcjonujgcego zwigzku matzenskiego. Mozna by byto oczekiwac, ze Autor
pokaze role uzyskanych przez siebie wynikoOw w szerszej perspektywie literatury
psychologicznej na ten temat 1/lub pokaze co trzeba robi¢ zeby malzenstwa byly szcz¢sliwe,
Scisle trzymajac si¢ stwierdzonych przez siebie zaleznosci empirycznych. Tymczasem ostatni
podrozdzial opisuje na przykiad program typu ,,plciowos¢ 1 odpowiedzialnos¢ nastolatkow™
czy tez programu wyspa skarbow, co pozostaje w catkowitym oderwaniu od tego. o czym
autor pisat wczesnie. ’

Zastanawiajac si¢ nad oceng tej monografii zada¢ sobie trzeba przede wszystkim
pytanie, co Autor wniost istotnego do dotychczasowej wiedzy psychologicznej na temat
funkcjonowania malzenstw. Jesli badania empiryczne majg przynosi¢ jakas wiedzg, to ich
metodologia nie moze budzi¢ powaznych watpliwosci. Jesli budzg, wnoszg nie wiedzg, lecz
chaos. Niestety, mamy do czynienia z chaosem. Jak bowiem wykazatam, juz sama rekrutacja
do badan budzi zasadnicze watpliwosci. Z dwustu kobiet autorowi udato si¢ przyporzadkowac

doktadnie po 50 do kazdej kategorii na podstawie nat¢zenia dwoch cech, a co wigcej takie

same rozklady uzyskal dla m¢zczyzn. W dodatku okazato si¢, ze wszystkie zbadane przez



niego kobiety majg inteligencj¢ 0golng nizszg niz przecietna dla populacji. Juz samo to
podwaza potraktowanie przedstawionych danych w sposob powazny a liczne niedostatki
raportowanych przeze mnie powyzej analiz dopelnig negatywnego obrazu. Takze teoretyczna
€zgSC pracy nie moze byc¢ uznana za satysfakcjonuja. Niemal catkowite abstrahowanie od
bogatej literatury obcoj¢zycznej musi rodzi¢ co najmniej zdziwienie. Wszystko to powoduje,
ze osiagnigte) naukowe nie spelnia wymogdw, a monografia Habilitanta zaden sposob nie
przyczynia si¢ do okreslenia predyktorow powodzenia malzenstwa, ani w oparciu o teorie
transgresji w ujeciu Jozefa Kozieleckiego, ani w zaden inny sposob. Co za tym idzie,

monografia przedstawiona jako osiagnigcie naukowe nie spefnia_warunkow wystarczajacych

do ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego.

IV. Podsumowanie recenzji i konkluzja

>

Uwzgledniajac dorobek dr. Andrzeja Dakowicza po uzyskaniu stopnia naukowego
doktora, oceniony na podstawie kryteriow zawartych w rozporzadzenie Ministra Nauki 1
Szkolnictwa Wyzszego z dnia | wrzesnia 2011 oraz monografii Powodzenie malzenstwa.
Uwarunkowania Psychologiczne w perspektywie transgresyjnego modelu Jozefa
Kozieleckiego wskazanej przez Habilitanta jako osiggni¢cie naukowe zgodnie z artykutem 16
ust. 1 12 ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i1 tytule w

zakresie sztuki z 14 marca 2003 z pdzniejszymi zmianami uwazam, ze nie stanowig one

znacznego wkladu w rozwd) psvchologii i nie odpowiadaja wymogom stawianym do

uzyskania stopnia doktora habilitowanego




