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Ocena osiggni¢cia naukowego oraz aktywnosci naukowej
dr Stanislawa Lachowskiego,
w zwigzku z wystgpieniem o nadanie stopnia doktora habilitowanego

Pan doktor Stanistaw Lachowski (ur. 23 lutego 1958 roku) od roku 1989 jest
zawodowo zwigzany z Instytutem Medycyny Wsi w Lublinie, a po uzyskaniu w roku 1995
stopnia naukowego doktora, takze zdwoma lubelskimi uniwersytetami - wpierw (do roku
2004) z Katolickim Uniwersytetem Lubelskim (Filig w Stalowej Woli), a potem (od roku 2004
do dzisiaj) z Uniwersytetem Marii Curie-Sklodowskiej. W obu instytucjach naukowych
pracuje na stanowisku adiunkta. Jednak decydujagcy wplyw na ksztalt Jego zainteresowan
naukowych - skoncentrowanych prawie bez reszty na funkcjonowaniu dziecka w rodzinie
wiejskiej - wydaje si¢ mie¢ zawodowy zwigzek z Instytutem Medycyny Wsi. Swiadczy o
tym réwniez nieblahy dorobek naukowy Habilitanta, zlokalizowany na pograniczu socjologii
medycyny i socjologii wsi, z przechylem w stron¢ tej pierwszej. Istotny wplyw nauk
medycznych ujawnia si¢ przede wszystkim w warstwie warsztatowe] wigkszosci Jego
publikacji, charakteryzujgcych si¢ przewagg matematyczno-statystycznych uje¢ procesow
spolecznych nad tymi blizszymi naukom humanistycznym, preferujagcym bardziej jakosciowe
metody poznawania rzeczywistosci spotecznej. Niejako w nawigzaniu do konwencji
metodologicznej preferowanej przez dr Lachowskiego rozpoczynam od bardziej formalnej
oceny Jego dorobku i aktywnosci naukowe;j.

Ocena dorobku naukowego oraz aktywnos$ci naukowej Habilitanta pod wzgledem
formalnym

Ocen¢ formalnego aspektu dorobku naukowego i aktywnosci naukowej dr
Stanistawa Lachowskiego sporzadzitem na podstawie dwoch dokumentow:

e Analiza bibliometryczna publikacji w postgpowaniu o nadanie stopnia naukowego
doktora habilitowanego dr Stanistawa Lachowskiego, przygotowanego przez Bibliotek¢
Uniwersytetu Medycznego w Lublinie;

oraz



e Wykaz opublikowanych prac naukowych lub tworczych prac zawodowych oraz

informacja o osiggnigciach dydaktycznych, wspolpracy naukowej i popularyzacji nauki,
przygotowanego przez Habilitanta.

Z analizy dokumentu pierwszego, obejmujgcego - jesli go dobrze interpretuje —
catos¢ dorobku publikacyjnego, wynika, ze ten spelnia formalne kryteria stosownych
zapisOw ustawowych, o czym $wiadcza:

e 4 pelnotekstowe prace naukowe opublikowane po doktoracie, w czasopismach z
tzw. najwyzszej polki - a wigc z ministerialnej listy A, z Impact Factor (periodyk
Annals of Agricultural and Enviromental Medicine), w tym trzy w jezyku angielskim.
Jednak tylko jeden artykul zostat opublikowany wylacznie pod nazwiskiem habilitanta,
w trzech pozostatych figuruje jako ich wspétautor;

e 18 pelnotekstowych prac naukowych opublikowanych po doktoracie, w
czasopismach z ministerialnej listy B, bez Impact Factor, w tym trzy w jezyku
angielskim. W przypadku 7 Habilitant wystepuje jako ich wspoiautor.

e J prace pogladowe opublikowane po doktoracie w czasopismach z ministerialnej
listy B, bez Impact Factor ( w przypadku 2 Habilitant wystepuje jako wspotautor)

Efektem przedstawionych publikacji jest:

e sumaryczny Impact Factor (wedlug listy Journal Citation Reports) na poziomie
5,241;

e 5 cytowan wedlug bazy Web of Science (wskaznik sredniej liczby cytowani 1,14; tzw,
Indeks Hirscha — 2,0);

e 181 (211 wedlug oswiadczenia Habilitanta) punktow uzyskanych za publikacje zgodnie
z zasadami rankingowymi Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa WyZszego.

Majac na uwadze, ze aktywnos$¢ naukowa Habilitanta ma miejsce w obrebie nauk
humanistycznych, a nie medycznych, uzyskane wskazniki pozycjonujgce jego dorobek w
mi¢dzynarodowym i krajowym obiegu naukowym nalezy uzna¢ za absolutnie
satysfakcjonujgce. Nalezy jednak zwroci€ uwage, Zze wielu publikacjach wystepuje jako ich
wspoétautor, a wszystkie prace w jezyku angielskim opublikowatl tylko w jednym periodyku
naukowym Annals of Agricultural and Enviromental Medicine.

Z analizy dokumentu drugiego (Wykaz opublikowanych......... ) - chyba bardzie)
miarodajnego dla oceny dorobku Habilitanta - wynika, ze Jego dorobek naukowy po
doktoracie' (1995 — promotor ks. prof. dr hab. Leon Dyczewski, Wydziat Nauk Spotecznych
KUL) obejmuje:

e dwie monografie (wtym wchodzaca w skiad osiagnigcia naukowego), ktérych jest jedynym
autorem;

* Liczby poszczegoinych typow publikacji podawane w tym fragmencie mojej recenzji mogq si¢ nieznacznie rozni¢ od tych
podawanych przez Habilitanta w Autoreferacie. Moje , wyliczenia” bazujq na Wykazie opublikowanych prac naukowych lub
tworczych prac zawodowych oraz informacji o osiggnieciach dydaktycznych, wspolpracy naukowej i popularyzacji nauki.



e cztery monografie, w ktérych wystgpuje jako wspotautor, chociaz w przypadku trzech swoj
udzial szacuje na ponad 70%;

 jedng monografi¢, ktorej jest redaktorem naukowym;
* trzy monografie, w ktérych wystgpuje jako wspétredaktor naukowy;

wydane przez Instytutu Medycyny Wsi w Lublinie, a wiec oficyne lokalna.

List¢ opracowan monograficznych uzupetnia wcale liczny (22 pozycje, wtym 4 w
tzw. j¢zykach kongresowych i 4 wspétautorskie) zbior publikacji bedacych fragmentami w
pracach zbiorowych. Ich zdecydowana wigkszos¢ zostata opublikowana jednak w
monografiach wcale lub nisko punktowanych. W spisie publikacji naukowych w czasopismach
mi¢dzynarodowych lub krajowych z listy B i spoza listy B MNiSW (16 pozycji, w tym 9
wspotautorskich) dostrzeglem tylko jedng (wspoétautorskg) opublikowang w czasopismie o
profilu socjologia wsi (Wies$ i Rolnictwo, 2010), nie znalaztem drukowanych przez inne
czotlowe polskie i zagraniczne periodyki socjologiczne. Zdecydowanie dominujg czasopisma
medyczne, z periodykiem Medycyna Ogdlna na czele, w ktérym opublikowano polowe z nich.
Oceng dorobku publikacyjnego Habilitanta obniza brak recenzji (przynajmniej takowych nie
znalaztem w Wykazie opublikowanych........) , natomiast podnosi autorstwo lub
wspotautorstwo 21 prac o charakterze popularyzacyjnym. Wigcej jak skromnie wygladaja
publikacje w tzw. j¢zykach kongresowych - dostrzeglem zaledwie cztery ( dwie w jezyku
angielskim, niemiecko, rosyjskojezyczng). llosciowy obraz aktywnosci pisarskiej dr
Lachowskiego uzupeinia istotny wkiad (na poziomie nie mniejszym niz 40%) w kilka
ekspertyz zrealizowanych na zamoéwienie réznych agend panstwa polskiego: rzadu RP
(Strategiczny Program Rzadowy 1), Panstwowej Inspekcji Pracy, Ministerstwa Rolnictwa i
Rozwoju Wsi 1 Ministerstwa Zdrowia oraz czionkostwo zespolu majgcego za zadanie
przygotowanie na zlecenie jednej instytucji miedzynarodowych ekspertyzy dotyczacej
bezpieczenstwa dzieci w srodowisku wiejskim.

Reasumujgc, dorobek pisarski dr Stanistawa Lachowskiego, chociaz speinia
kryteria formalne okreslone w Rozporzgdzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
I wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiggnieé osoby ubiegajqgcej sie o nadania stopnia
doktora habilitowanego, wydaje si¢ Swiadczy¢ o nie przywigzywaniu dostatecznej wagi do
sposobu jego udostepniania, co ogranicza szanse¢ szerszego wilgczenia sie w zarOwno w
krajowy jak imiedzynarodowy dyskurs naukowy, szczegélnie w obrebie socjologii.

Ta sama uwaga odnosi si¢ do pozostatych wymiarow aktywnosci naukowe;
Habilitanta. Imponujgco przedstawia si¢ liczbowy obraz jego udzialu w migdzynarodowych
konferencjach naukowych (15), jednak tylko dwie odbywaly si¢ zagranicg (Berlin, Lwow), a
na jednej autor wyglaszat referat w jezyku angielskim. Jeszcze okazale) wyglada lista
referatow wygloszonych na konferencjach krajowych (20), niestety brakuje tych waznych
dla rozpoznawalnosci wsrod socjologéw, w tym socjologéw wsi. Nie dostrzeglem bardziej
aktywnego udzialu zadnej grupie roboczej/sesji zjazdéw organizowanych przez Polskie
Towarzystwo Socjologiczne, chociaz gwoli sprawiedliwosci odnotujmy udzial w zjazdach
Polskiego Towarzystwa Medycyny Pracy oraz konferencjach organizowanych pod szyldem
komitetow Polskiej Akademii Nauk czy Rzecznika Praw Dziecka. Ich list¢ uzupelnia liczny
udziat w seminariach naukowo-szkoleniowych (15) oraz szkoleniowych (6), w ktorych - jesh
dobrze rozumiem - nasz Habilitant uczestniczyl jako wykladowca. Do tego samego typu



aktywnosci nalezy zaliczy¢ Jego udziat w charakterze eksperta w Radzie Naukowej przy
Rzeczniku Praw Dziecka. Ta bardziej pragmatyczna czes$¢ aktywnosci naukowej dr
Lachowskiego spotykala si¢ z uznaniem instytucji narzecz ktdrych byla wykonywana , o
czym Swiadczg dwukrotne nagrody Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego oraz
Ministerstwa Pracy i Polityki Spoteczne;j.

Trudno réwniez uznac za istotnie wzmacniajgce pozycje naukowa w sSrodowisku
socjologicznym doswiadczenia habilitanta na polu organizacji zycia naukowego, znaczone
udziatem w dwdch zespotach organizacyjnych konferencji migdzynarodowych (odbywajacych
si¢ w Polsce), jednym konferencji krajowej oraz redagowaniem dzialu Socjologia
zdrowia, w czasopismie Medycyna Ogolna i Nauki o Zdrowiu. Warto$¢ tego aspektu
aktywnosci naukowej habilitanta z pewnoscig istotnie podnosi wystepowanie w charakterze
recenzenta 6 artykulow proponowanych do publikacji w czasopismie Medycyna Ogolna i
Nauki o Zdrowiu oraz 1 artykulu dla Annals of Agricultural and Enviromental Medicine, a
takze pelnienie funkcji (od roku 1999) wiceprezesa Polskiego Towarzystwa Ergonomicznego.

Z  Wykazu opublikowanych ..... wynika, ze Habilitant nie brat udziatu w
mi¢dzynarodowych projektach badawczych, natomiast kierowal wieloma badaniami o
charakterze krajowym, finansowanymi przez Komitet Badan Naukowych, Ministerstwo
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego oraz realizowanymi w ramach dzialalnosci statutowe;j
macierzystego Instytutu Medycyny Wsi. Stosunkowo niewiele dowiadujemy si¢ o
dotychczasowej dziatalnosci dydaktycznej i organizacyjnej O tej pierwszej wiemy tylko
tyle, ze w latach 1995-2004 polegata na prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w Fili
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego w Stalowej Woli, od roku 2004 w Instytucie Socjologii
Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej ( wyklady, ¢wiczenia, seminaria gléwnie z socjologii
rodziny i socjologii zdrowia); ze wypromowat 81 licencjatéw 31 magistrow oraz jest
opiekunem praktyk studenckich odbywanych przez studentéw réznych uczelni wyzszych w
Instytucie Medycyny Wsi. Niewiele wiecej dowiadujemy si¢ o dziatalnosci organizacyjnej,
polegajacej na wykonywaniu standardowych obowigzkéw w obu instytucjach zatrudniajgcych
dr Lachowskiego, chociaz w Instytucie Socjologii UMCS w latach 2009-2012 pelnit funkcj¢
zastepcy jego dyrektora.

W sSwietle przedstawionych danych otwartym pozostaje pytanie czy dorobek dr
Lachowskiego analizowany wylacznie pod wzgledem formalnym jest wystarczajacy dla
uzyskania stopnia doktora habilitowanego? Majac na wzgledzie, ze zostal wytworzony w ciggu
prawie 20 lat po uzyskaniu stopnia naukowa doktora (1995), jego wymiar ilosciowy nalezy
oceni¢ pozytywnie, jego jako$¢ - biorgc pod uwage wylacznie kwestie formalne, wigc rangg
czasopism, prestiz wydawnictw, konferencji naukowych itp. - pozostawia pewien niedosyt,
patrzac nan z perspektywy socjologii wsi, a pomijajac socjologi¢ medycyny. Oczywiscie ten
typ ocen nie moze przesagdza¢ o pozytywnej badZ negatywnej ocenie tego dorobku.
Kryterium zasadniczym pozostaje jako$¢ merytoryczna publikacji wskazanych przez
Habilitanta jako wchodzacych w sklad osiagnigcia naukowego.



Ocena osiggniecia naukowego

Zbior publikacji stanowigcych osiggnigcie naukowe dr Stanistawa Lachowskiego
Praca dzieci w rodzinnych gospodarstwach rolnych i gospodarstwach domowych na terenie
wojewodztwa lubelskiego sktada si¢ z monografii Praca dzieci w rodzinach wiejskich
Lubelszczyzny. Uwarunkowania i zagrozenia (wyd. Instytut Medycyny Wsi, Lublin 2013) oraz
Il innych publikacji naukowych, w tym: 8 artykuléw naukowych, opublikowanych w
jednym czasopismie zagranicznym kategorii ,,A” (Annals of Agricultural and Enviromental
Medicine) i trzech wysoko punktowanych czasopismach krajowych ( Roczniki Socjologii
Rodziny, Medycyna Pracy, Humanizacja Pracy) oraz 3 fragmentow w pracach zbiorowych.

% % %

Nie ulega dla mnie watpliwosci, Ze najwazniejszg dla oceny jakosci dorobku
naukowego Habilitanta jest obszerna monografia (s.384) Praca dzieci w rodzinach wiejskich
Lubelszczyzny. Klasyczna struktura - cztery czesci: erudycyjna (rozdziaty 1-3), warsztatowa
(rozdziat 4,) empiryczno- analityczna (rozdziaty 5-10), podsumowujaca (rozdziat 11) doskonale
wydaje si¢ porzagdkowaé wywody Autora.

W czegsci erudycyjne) przedstawia historyczny rozw6j rodziny wiejskiej, od
charakteryzujacej wies tradycyjng wiekow XIX do polowy XX po wspodlczesng, niezbyt
precyzyjnie jednak ujmujgc zmieniajace si¢ role dziecka w tej grupie i instytucji spoteczne;.
W kolejnym rozdziale prébuje wyjasni¢ czym jest dziecinstwo i kim jest dziecko, odwotujgc
si¢ do roznych dyscyplin nauki. Lektura obu rozdzialéw poczatkowych budzi pewne
watpliwosci co do mozliwosci analitycznych Habilitanta. Mamy w nich bowiem do czynienia
gltéwnie z referowaniem cudzych pogladéw, bez bardziej precyzyjnego ich wigzania z
zasadniczym tematem pracy jakim jest praca dzieci wiejskich. Na podstawie ich lektury z
pewnoscig mozna powiedziec, ze Autor wiele przeczytal na temat rodziny funkcjonujacej na
wsi oraz okresu dziecinstwa, natomiast nie zawsze dobrze wywigzuje si¢ z obowigzku
bardziej krytycznego podejscia do literatury przedmiotu, w sensie koncentracji na watkach
rzeczywiscie istotnych z perspektywy rozwigzywanego problemu badawczego. Ponadto -
szczegollnie po lekturze rozdziatu pierwszego - nie jestem przekonany czy autor rozrdéznia pojecie
rodziny wiejskiej oraz pojecie rodziny rolniczej, gdyz odnosze wrazenie Ze traktuje te terminy
zamiennie. Pewne pomieszanie tych pojeé sygnalizuje zresztg rowniez tytul calego zbioru
publikacji stanowigcych osiggniecie naukowe, w ktérym Habilitant wydaje si¢ zapominac ze
dzieci funkcjonujg nie tylko w gospodarstwach rolnych i gospodarstwach domowych rodzin
wiejskich, ale rowniez w gospodarstwach domowych rodzin prowadzacych gospodarstwa rolne.

Niedostatki analityczne rozdzialu pierwszego i drugiego kompensuje z nawigzka
rozdziat trzeci, w ktorym autor przedstawia zjawisko pracy dzieci wiejskich w swietle literatury
przedmiotu, wyjasnia znaczenie ustawowych termindéw zwigzanych z pracg dzieci, opisuje
pozytywne i negatywne konsekwencje tego zjawiska, okresla jego skalg i uwarunkowania w
Polsce oraz na Swiecie. Ponadto charakteryzuje prace dziecka w rodzinie rozpatrujgc ja w
konwencji teorii rél spotecznych, traktujac jego pracg jako jedng z rol rodzinnych, co ma
podstawowe znaczenie dla jakosci analiz wynikow badan empirycznych.



Bardzo dobre wrazenie robi czwarty rozdzial ksigzki, w ktorym Habilitant prezentuje
warsztat badacza empiryka, charakteryzujgcego si¢ wysokim poziomem $wiadomosci
metodologicznej, to jest umiejetnosci planowania i realizacji badan oraz konstruowania
narzgdzi do ilosciowych analiz ich rezultatow. Przedmiotem swoich badaf czyni czas, rodzaj,
uwarunkowania pracy dzieci w gospodarstwie rolnym i domowym rodziny wiejskiej oraz
zdrowotne, rozwojowe i spoteczne konsekwencje tego zjawiska. Stawia trzy podstawowe
pytania badawcze:

1. W jakim zakresie dzieci wiejskie sg angazowane do pracy na rzecz gospodarstwa rolnego i
domowego?

2. Jakie czynniki warunkujg zakres tego angazowania?

3.Czy to angazowanie powoduje negatywne konsekwencije dla ich rozwoju ?

obudowane wieloma bardziej szczegélowymi, ktore czyni punktem wyjscia do formutowania
calego szeregu hipotez, przetwarzanych nast¢pnie w modele teoretyczne réznych aspektow
zjawisk bedgcych przedmiotem zainteresowania. Przyjety sposéb postepowania determinuje z
kolei wybér typu danych (informacje od 1038 ucznidow, 773 wychowawcédw klas, ponad 500
lekarzy, dane z 255 dzienniczkéw prowadzonych przez ucznidéw), technik badawczych
(ankieta audytoryjna oraz analiza dokumentéw - bo do takowych nalezy zaliczy¢ zaréwno
dzienniczek zaje€ dziecka, jak rowniez dane udost¢pniane na piSmie przez wychowawcow 1
lekarzy) oraz zmiennych i wskaZznikéw umozliwiajgcych ilosciowg analiz¢ zebranego
materiatlu empirycznego. O jej wysokim poziomie §wiadczg zastosowane liczne techniki
statystyczne z elementami modelowania strukturalnego (np. analiza $ciezek) oraz analiz
korelacyjnych, wigzacych zjawisko pracy dzieci z wiasciwosciami ich rodzin pochodzenia.
Réwnie pozytywne wrazenie robi najbardziej obszerna cze$C trzecia ksigzki, w ktore)
przedstawiono wielowymiarowe charakterystyki zjawiska angazowania dzieci do prac w
gospodarstwach domowych i rolnych funkcjonujgcych na wsiach lubelskich, chociaz moim
zdaniem mozna je z powodzeniem ekstrapolowa¢ na obszary wiejskie catej Polski. Kazdy z

analizowanych wymiaréw pracy dzieci jest szczegétowo dokumentowany obszernym
materiatlem dowodowym, co umozliwia precyzyjne odpowiedzi:

. Na polskiej wsi mamy nadal do czynienia ze zjawiskiem nadmiernego obcigzania dzieci
pracg, a w rodzinach rolniczych z pracami niebezpiecznymi lub szkodliwymi dla ich
zdrowia i rozwoju;

2. Zjawisko pracy dzieci na wsi jest warunkowane licznymi przyczynami: geograficzno-
klimatycznymi, demograficznymi, infrastrukturalnymi i ekonomicznymi, jak réwniez
kulturowymi, zwigzanymi z relacjami emocjonalnymi w rodzinie oraz ksztaltem
osobowosci spotecznej dziecka;

3. Niemozliwym jest przesgdzenie o jednoznacznie negatywnym lub pozytywnym
charakterze konsekwencji pracy dzieci na rzecz wiejskiego gospodarstwa rolnego 1/lub
domowego. Ich negatywne odzialywania na stan zdrowia, rozwdj emocjonalny, proces
edukacji daje si¢ stwierdzi¢ statystycznie tylko w przypadkach pewnych patologii (praca
pod sity, dluga, wyczerpujaca, nadmiernie odpowiedzialna itp.) z ktérymi i tej sferze mamy
na wsi do czynienia;

na trzy wczesniej sformufowane pytania badawcze.



Ostatni rozdziat rozprawy stanowi podsumowanie uzyskanych wynikow w kontekscie potrzeby
zapobiegania negatywnym konsekwencjom pracy dzieci wiejskich. Poniewaz wyniki badan
potwierdzajg, ze znaczaca cz¢s¢ dzieci doswiadcza negatywnych konsekwencji pracy zwlaszcza
w gospodarstwie rolnym, b¢dac narazong na szkodliwe oddzialywanie srodowiska pracy, Autor
proponuje trzy kierunki dziatan, ktére zminimalizujg zagrozenia z tym zwiazane: (1)
upowszechnianie 1 egzekwowanie istniejgcych przepiséw prawa chronigcych dziecko przed
nadmiernym lub nieumiej¢tnym angazowaniem do pracy; (2) wdrazanie programéw
edukacyjnych dotyczacych bezpieczenstwa dzieci pochodzacych z rodzin wiejskich a zwlaszcza
rodzin rolniczych (3) rozbudowa infrastruktury w zakresie edukaciji i rekreacji, dzieki ktorej
mozliwe b¢dzie ksztattowanie wlasciwych postaw dzieci oraz zapewnienie im wiasciwej opieki
podczas pracy rodzicOw.

Trudno pod adresem tej bardzo dobrej pod wieloma wzgledami ksigzki
formutowaé zarzuty powazniejszej natury. Drobne mankamenty wytknglem odnoszac si¢ do
poszczegolnych czesci monografii; pewien niedosyt budzi nazbyt pragmatyczne
potraktowanie rozwazan podsumowujgcych. Pewnie w mniejszym zakresie na podstawie
zebranego materialu empirycznego, ale z pewnosciag na podstawie wiedzy ujawnionej przez
Autora w analitycznej czesSci pracy, mozna si¢ bylo pokusi¢ o wyprowadzenie dalej
idacych wnioskéw dotyczacych ewolucji rél rodzinnych dzieci wiejskich. W sytuaci
radykalnych zmian zachodzgcych w usytuowaniu ekonomicznym wiejskich gospodarstw
domowych oraz zmian charakteru pracy zawodowej (takze rolnikdw) - chociazby w swietle
tezy o koncu pracy, dyskutowanej od pewnego czasu w socjologii - ciekawym byloby
poznanie przemyslen Autora w tej sprawie.

% %k %k

Podstawowym kryterium doboru pozostatych 11 publikacji wchodzacych w skiad
osiggniecia naukowego bylo - jak pisze dr Lachowski w swoim Auforeferacie -
podobienstwo analizowanych zagadnien , obejmujgcych 4 aspekty Jego zainteresowan
problemem udzialu dzieci wiejskich w pracach na rzecz rodziny: zjawisko pracy dzieci,
uwarunkowania angazowania dzieci do prac w gospodarstwie domowym i rolnym oraz
konsekwencje i zagrozenia dla dzieci, bedace skutkiem prac rolnych cedowanych na nich
przez dorostych. Podstawa niektorych z tych publikacji byly wyniki badan opisanych w
monografii (p.2, p.3), w innych Habilitant porownuje wyniki badan zrealizowanych w roku
1997 i 2008 (p.4), jeszcze inne stanowig uszczegélowienie niektorych kwestii , na przykiad,
zagrozenia dla zdrowia i rozwoju dzieci wynikajace z obcigzenia pracg na rzecz gospodarstwa
rolnego (p. 8, 9, 10). Co wazne, w kazdej Habilitant wykorzystuje wyniki wiasnych badan
empirycznych, zrealizowanych w latach 1997 — 2012, w ramach 6 projektow badawczych
(granty KBN i Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa WyzZszego .oraz projekty w ramach
dzialalnosci statutowej Instytutu Medycyny Wsi). Wigkszo$¢ z tych opracowan wydaje sig
wnosié do socjologicznej wiedzy o zjawisku udziatu dzieci wiejskich w pracach na rzecz
rodziny pewne nowe watki, znajdujgce swe syntetyczne zwienczenie w wysoko juz wczesniej
ocenionej monografii. Z tego punktu widzenia zdecydowang wigkszo$¢, jesli nie wszystkie te
artykuly opublikowane wczesniej (przed monografia), traktuj¢ jako kolejne przyblizenia
problemu badawczego rozwiazywanego przez Habilitanta bez mata lat 20. Nie traktuj¢ tego



jako zarzut, raczej wyrazam uznanie dla konsekwencji w rozwoju naukowym
realizowanym zgodnie z zasadami indukcyjnego paradygmatu gromadzenia wiedzy,
cenionego co prawda bardziej w naukach przyrodniczych niz humanistycznych. Nie za
bardzo rozumiem dlaczego Habilitant ten fakt stara si¢ bagatelizowaé, sugerujac w
Autoreferacie, z¢ na Jego osiaggnigcie naukowe sklada si¢ monografia i jedenascie innych
opracowan jg wzbogacajacych, gdy tymczasem, moim zdaniem, najwazniejszym i
najcenniejszym elementem tego dorobku jest owa monografia ten dorobek syntetyzujaca i 11
opracowan ja obudowujacych (bez ktérych prawdopodobnie nie mogtaby powstaé), do ktérych
dodatbym jeszcze kilka z prezentowanych w zestawieniu publikacji nie wchodzacych w
sktad monotematycznego cyklu.

Konkluzje

Nawigzujgc do art. 16.1 Ustawy o Stopniach Naukowych stwierdzajgcego, ze ..... Do
postgpowania habilitacyjnego moze zosta¢ dopuszczona osoba, ktora posiada stopien doktora
oraz osiggniecia naukowe lub artystyczne, uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora, stanowigce
znaczny wkiad autora w rozwoj okreslonej dyscypliny naukowej lub artystycznej oraz wykazuje
sie istotng aktywnoscig naukowq lub artystyczng.... stwierdzam, Ze osiggniecia naukowe i
aktywno$s¢ naukowa dr Stanislawa Lachowskiego stanowig wystarczajacg podstawe do
nadania stopnia doktora habilitowanego.

Na pytanie czy zaprezentowany dorobek Habilitanta stanowi znaczny wkiad w
rozwoj socjologii, mozliwe sg dwa typy odpowiedzi. Jezeli ten wklad analizujemy z
perspektywy tzw. socjologii gabinetowej, preferujacej dedukcyjny typ poznania zjawisk
spolecznych, to taka odpowiedZz powinna by¢ negatywna. Nasz Habilitant nie wytycza ani
nowych teoretycznych $ciezek interpretacji rezultatdw swoich badan empirycznych, ani nie

traktuje teorii jako zbioru ustalenn stanowigcych punkt wyjscia do analiz rzeczywistosci
spotecznej. Jesli do takich ustalen nawigzuje to bardziej po to, aby udowodnic

recenzentom znajomos¢ teorii socjologicznej (taki charakter, w duzym stopniu, majg dwa
pierwsze i najmniej udane rozdzialy monografii oraz ,teoretyczne zagajenia” wszystkich
opracowan cyklu monotematycznego); lub celem porzadkowania swego wywodu. W tym
ostatnim przypadku na ogdl skutecznie i sensownie, w kazdym rozdziale analitycznym,
odwoluje si¢ do ustalen teoretycznych.

Natomiast jesli popatrzymy na ten dorobek z perspektywy socjologii empirycznej
(nazywanej takze praktyczng, a obecnie takze publiczng) - a wigc w najwigkszym stopniu
odwolujacej si¢ do pierwotnej ( A. Comte i inni pozytywisci) idei pomocy w naprawianiu
zdezorganizowanych standéw spolecznych oraz nawigzujacej do dyrektyw poznania
indukcyjnego (tylko na podstawie ustalen z empirycznych badan stosunkowo waskich
zagadnien spolecznych mozliwym i uprawnionym jest budowanie teoretycznych modeli i
uogélnien) - to dokonania naukowe doktora Stanislawa Lachowskiego uwazam za
wnoszace wystarczajaco istotny wklad w poznanie zjawisk spolecznych waznych dila
rozwoju socjologii, i jeszcze co$ wigcej ...... mozliwe do wykorzystania



| wykorzystywane w rozwigzywaniu biezacych i wainych probleméw zycia
spolecznego.

O mojej pozytywnej ocenie przesadzaja:

e dobrze uzasadnione cele naukowe i utylitarne rozwigzywanego problemu badawczego,
waznego: poznawczo (stabo, jesli w ogdle, obecnego w zainteresowaniach polskich socjologéw
w okresie transformacji ustrojowej, ulegajagcych zludzeniu, ze odnotowywany w badaniach
wzrost znaczenia dziecka jako wartosci samej w sobie oznacza eliminacje zjawiska jego
instrumentalnego wykorzystywania); spotecznie (przedluzajace sie w czasie historycznym
zjawisko nadmiernego obcigzania dzieci wiejskich pracg na rzecz gospodarstw rolnych i
domowych); 1 utylitarnie (niepokojgce sygnaly o wzroscie liczby wypadkow dzieci
wykorzystywanych do prac w rolnictwie);

e solidne podstawy metodologiczne zrealizowanych badan empirycznych (zré6znicowane
grupy respondentéw, dane gromadzone przy pomocy réznorodnych technik badawczych,
analizowane i prezentowane przy uzyciu wysoko zawansowanych technik statystycznych,
umozliwiajgce uogoédlnianie wnioskOw na obszary wiejskie catej Polski);

e wysoki stopien realizacji zalozonych celéw badawczych (dokiadne rozpoznanie
temporalnego wymiaru pracy dzieci na rzecz wiejskich gospodarstw domowych; wskazanie
kierunk6w jego przemian; dokonanie wnikliwej analizy czynnikéw wplywajacych na stopien
obciazania pracg dzieci wiejskich; ocena zagrozen oraz konsekwencji zdrowotnych,
rozwojowych i spolecznych tego zjawiska);

e wypracowanie podstaw projektow aplikacyjnych o charakterze edukacyjnym
(Swiadome odziatywanie na dzieci i rodzicow w szkotach wiejskich) oraz prewencyjnym
(stuzby odpowiedzialne za kontrol¢ warunkéw i bezpieczenistwa pracy);

skutkujace poszerzeniem wiedzy o tej sferze zycia spolecznego w obrebie socjologii
medycyny (w wigkszym zakresie) i socjologii wsi.

Torun, 9 stycznia 2015 r. H _



