TERRORYZM W MYSLI
MICHAELA WALZERA

Wspélczesnie znany nam terroryzm rozkwitt w XIX wieku, ale jako
metoda walki politycznej wystepowal juz w starozytnosci. Wielcy filo-
zofowie przez wieki usprawiedliwiali zamachy, ktére obalaly krwawych
tyranéw. Ofiarami zamachéw terrorystycznych byli m.in.: Filip II Ma-
cedonski (ojciec Aleksandra), Juliusz Cezar, krél Francji Henryk IV, car
Rosji Aleksander III, arcyksigze Ferdynand Habsburg czy prezydent USA
John Kennedy. Celem atakéw terrorystéw byli politycy, osrodki wtadzy,
sztaby wojskowe. Najwazniejszymi jednak wydarzeniami, majacymi klu-
czowe znaczenie w napedzaniu rodzacego sie terroryzmu wspotczesne-
go, byly: rewolucja francuska, podczas ktérej wzburzony lud za pomoca
terroru zmienial panujacy ustréj, oraz zamach na zycie arcyksiecia Fran-
ciszka Ferdynanda, bedacy bezposrednia przyczyna wybuchu I wojny
$wiatowej. Przed tymi wydarzeniami zamachy terrorystyczne byty tylko
pojedynczymi atakami, ktérych nie kojarzono z terroryzmem.

Dzi$ terroryzm stat si¢ problemem miedzynarodowym. Wielu na-
ukowcow, analitykéw i specjalistow uznalo to zjawisko za najwieksze
zagrozenie XXI wieku, gtéwnie za sprawa mediéw, poniewaz dzieki nim
obraz zamachéw przeprowadzonych przez bojownikéw mégl dotrze¢ do
ludzi na calym $wiecie. Mozna przyjac, ze ostatnia dekada bez watpienia
uplynela pod znakiem ogdlno$wiatowej wojny z terroryzmem, wypo-
wiedzianej przez prezydenta Stanéw Zjednoczonych George'a W. Bu-
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sha (kontynuowanej przez Baracka Obame), majacej miejsce w wielu
panstwach na $wiecie, m.in. na terenie Stanéw Zjednoczonych, Wiel-
kiej Brytanii, Hiszpanii, Iraku, Afganistanu, Pakistanu oraz na Bliskim
Wschodzie — zwlaszcza w Izraelu.

Przyjrzyjmy sie poczatkom terroryzmu i jego korzeniom, a w pierw-
szej kolejnosci temu, co oznacza stowo ,terroryzm”

1. ETYMOLOGIA SLOWA ,,TERRORYZM”

Stowo ,terroryzm” pochodzi od faciniskiego terminu terror, ozna-
czajacego trwoge, strach, przerazenie'. Obecnie znany nam terroryzm
ma dluga i bogata historie (pierwszg organizacja majaca cechy wspot-
czesnego terroryzmu byli juz starozytni sykariusze?). Pojecie terroryzmu
pojawia sie po raz pierwszy w ksiazkach historycznych dopiero po rewo-
lucji francuskiej (1789-1799), a jego dwczesne znaczenie, o wydzwieku
pozytywnym, odnosilo si¢ do okreslenia rzadu opartego na terrorze,
wprowadzonego we Francji w XVIII wieku przez Robespierre’a, ktory
twierdzil, ze w czasie wojny podstawa rzadu ludowego jest cnota i terror.
Robespierre podkreslal ich wzajemna zalezno$¢, gdyz wedlug niego jedy-
nie takie polaczenie pojec¢ bylo potrzebne do skutecznego sprawowania
rzadéw w czasie wojny®. Rewolucyjni jakobini narzucali terror francu-
skim obywatelom jako nowa forme porzadku, a tak zwani wrogowie
panstwa zostali poddani masowym egzekucjom.

Pierwotnie slowo ,terror” oznaczalo wiec przemoc, jaka rezimy
dyktatorskie stosowaly przeciwko wlasnym poddanym. W XIX wieku
pojecie terroryzmu nabralo wspoélczesnego znaczenia, gdy zaczeto je

! Stownik polsko-tacinski, wedtug stownika H. Gengego i H. Kopii, pod red. K. Ku-
manieckiego, Warszawa: PWN 1988.

Odlam zydowskich zelotéw, prowadzacych w I wieku pelna przemocy walke pod-
ziemna przeciwko panowaniu rzymskiemu. J. Dumowski, S. Olszaniec, Historia:
starozytnosc i sredniowiecze w tekstach zZrédtowych, Rumia: Wydawnictwo Peda-
gogiczne ,,Operon” 2002.

Por. P. Jaroszynski, Terroryzm — wojna cywilizacji, w: Terroryzm — dawniej i dzis,
red. P. Jaroszynski, P. Tarasiewicz, Lublin: Wydawnictwo KUL 2010, s. 23-25.
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stosowac na okreslenia przemocy i gwattu slabszych obywateli wobec
silnych organéw panstwa, w celu wymuszenia zmian w ich polityce*.
Zmiana, jaka przynidést wiek XX, polega na tym, ze celem i ofiara terroru
moze by¢ kazdy.

W tym miejscu zadajmy sobie pytanie: czy che¢ przejecia wladzy
jest gléwna przyczyna dzialan terrorystycznych, czy sa tez inne, réw-
nie wazne powody? Zanim jednak podejmie si¢ prébe odpowiedzi na
nie, konieczne jest przytoczenie definicji terroryzmu naszego badacza,
Michaela Walzera, zajmujacego si¢ tym zjawiskiem przede wszystkim
z perspektywy wojny sprawiedliwe;j.

2. TERRORYZM I TERRORYSCI W MYSLI
MICHAELA WALZERA

Michael Walzer zgadza sie z twierdzeniem, ze trudno jest podac
jednoznaczna definicje terroryzmu. Jednakze poprzez swoje wieloletnie
studia nad powyzszym zagadnieniem stwierdza, co nastepuje:

Terroryzm to rozmyslne zabijanie przypadkowych, niewinnych
0s06b, zeby szerzy¢ strach wsrdd calej ludnosci i wywiera¢ nacisk
na jej przywddcédw politycznych®.

Stowo ,terroryzm’, wedlug Walzera, uzywane jest najczesciej w od-
niesieniu do przemocy rewolucyjnej, a metodyczne terroryzowanie ogétu
ludnosci jest strategia zar6wno wojny konwencjonalnej, jak i partyzanc-
kiej®. Strategii tej Walzer przyporzadkowuje cel i metode. Celem jest psy-
chiczne zniszczenie narodu lub klasy oraz rozbicie solidarno$ci spajajacej
te grupy, metoda za$ — losowe mordowanie niewinnych ludzi. Filozof
podaje rozrdznienie na terror panstwowy, powszechnie stosowany przez

4 Pierwotne znaczenie slowa ,terroryzm” zostalo zastapione terminem ,terror”. Por.
Wojny, ktore zmienity swiat, t. 15: Terroryzm od 1960, red. M. Perfunski, Warszawa:
Edipresse 2008, s. 4-6.

° W. Walzer, Spdr o wojne, thum. M. Zinserling, Warszawa: Muza 2006, s. 157.

6 Por. M. Walzer, Wojny sprawiedliwe i niesprawiedliwe, thum. M. Szczubiatka, War-
szawa: WN PWN 2010, s. 292-294.
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rzady autorytarne i totalitarne wobec wtasnych naroddéw, aby szerzy¢
strach i uniemozliwi¢ dziatanie opozycji politycznej, oraz terror wojenny,
bedacy préba zabicia tak wielkiej liczby oséb cywilnych, ze rzad zostaje
zmuszony do kapitulacji (jako przyktad podaje Hiroszime”).

Wspdlnym elementem wymienionych przez Walzera rodzajéw terro-
ru jest rozmy$lne zabijanie przypadkowych ludzi — niewinnych swiadkéw
— bez szczegblnej przyczyny; zamach wymierzony jest na oélep, w cala
grupe. Losowo$¢ te badacz wyjasnia jako najskuteczniejszy sposéb wy-
wolania poczucia §miertelnego zagrozenia. Ludzie zagrozeni, niezaleznie
od narodowosci, dla zapewnienia sobie bezpieczenistwa z pewnoscia
zazadaja od rzadu negocjacji z terrorystami. Terroryzowanie zwyklych
ludzi jest podstawowa metoda sprawowania rzadu przez tyranie, zgodnie
z twierdzeniem Arystotelesa, ze pierwszym i ostatecznym celem tyrana
jest ztamanie ducha poddanych?®. Terroryzm jest szukaniem niewinnych
ofiar, aby zastraszy¢ wszystkich. Celem takiego dzialania jest wymierze-
nie sprawiedliwo$ci (subiektywnego poczucia sprawiedliwo$ci, w mnie-
maniu terrorysty) za pomoca niesprawiedliwo$ci. Zdaniem Walzera,
terroryzmu nie popieraja nawet sami bojownicy, uwazajac swoje poste-
powanie za usprawiedliwione. Takie stwierdzenie powinno wzbudzié¢
w nas watpliwos$¢, gdyz terroryzm jest zamachem na ludzi niewinnych
i dlatego tego typu dziatan nie da si¢ w zaden sposéb obronic®.

3. OBRAZ TERRORYSTOW WEDLUG
MICHAELA WALZERA

Walzer kresli portret terrorystéw jako bezkompromisowych, reali-
stycznych, znajacych swoich wrogdw, zerujacych na lekach ludzi niewin-
nych, brutalnie traktujacych swe ofiary i gotowych zrobi¢ wszystko dla

7 Zob. M. Walzer, Spdr o wojne, s. 158.

8 Zob. Arystoteles, Polityka, ttum. L. Piotrowicz, w: tenze, Dziela wszystkie, t. 6,
Warszawa: WN PWN 2001, s. 164-165.

Zdaniem terrorystéw, oni sami nigdy nie atakowali ludzi niewinnych, tylko zawsze
niewiernych, stanowigcych zagrozenie na ich islamskich ziemiach.
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wywalczenia zwyciestwa'. Nie podaje on jednak ,wzoru” zamachowca,
gdyz terrorysci kieruja sie réznymi motywami. Walzer przyréwnuje zde-
terminowanie i wécieklo$¢ bojownikéw do rozbestwionych mordercéw,
ktérych dzialanie jest celowe i zaplanowane.

Wedlug filozofa, cokolwiek by méwili o swej dziatalno$ci poszcze-
g0lni terrorysci, zamiar, ktéry sygnalizuja $§wiatu, a przede wszystkim
swoim ofiarom, jest radykalny i przerazajacy, zgodny z polityka rzezi,
usuwania, obalania i podporzadkowania. Walzer stale podkresla bez-
sensownos¢ ,logiki” terroryzmu, uwaza bowiem, ze dzialania podej-
mowane przez zamachowcéw sa czym$ przypadkowym, potwornym
i ponizajacym nawet dla rodzin, z ktérych terrorysci si¢ wywodza. Zto
terroryzmu nie polega tylko na zabijaniu niewinnych ludzi, ale takze na
przesyceniu strachem codziennego zycia, a bojownicy sa tym silniejsi,
im wiecej biora zakltadnikow?'.

Analizujac stowa Walzera, mozna stwierdzi¢, ze nieodzowna cze-
$cig terroru jest uczucie strachu. Uczucie to zbadal juz w starozytnosci
Arystoteles i opisal je w Retoryce jako ,przykro$c¢ i niepokdj wywotane
wyobrazeniem o grozacym nieszczesciu, ktére niesie zgube lub cier-
pienie”*?. Arystoteles zauwazyl, ze strachem napawaja ludzi tylko takie
nieszczescia, ktére maja ich spotkac¢ w niedalekiej przyszlosci i nawet juz
same ich zapowiedzi budza w czlowieku przerazenie. Lek za$ powoduja
w nas te rzeczy, ktdre sa nieuniknione, przed ktérymi nie ma ucieczki ani
ratunku’®. Wywolywanie przez terrorystéw lekéw w zaktadnikach odby-
wa sie zatem przez pograzanie ich w coraz wiekszym strachu, poprzez
wplyw na ich wyobraznie. Wystarczy chociazby przytoczy¢ przyktad pol-
skiego inzyniera geologa Piotra Stanczyka, ktérego w kwietniu 2009 roku
zabili w Pakistanie talibowie, transmitujac przez Internet jego egzekucje.

Walzer przyjmuje zasade, ze kazdy akt terroru jest zly, za oczywista.
Terroryzm analizuje on w aspekcie pretekstéw, jakimi postuguja sie za-
machowcy, by osiagna¢ dane cele. Studiujac poszczegdlne dzieta Walzera,
przyznaje, ze sam podzial owych pretekstéw, jakie wymienit filozof, nie

10 Zob. M. Walter, Spdr o wojne, s. 87-88.

1 Tamze, s. 90.

Arystoteles, Retoryka II, 5, ttum. H. Podbielski, w: tenze, Dziefa wszystkie, t. 5,
Warszawa: PWN 1988, s. 160.

3 Tamze, s. 160-163.
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do konica jest dla mnie jasny, przede wszystkim ze wzgledu na to, ze
dokonat tego dwukrotnie, nie dajac odbiorcy wyjasnienia zastosowania
takich rozréznien.

4. ANALIZA PRETEKSTOW,
JAKIMI POSLUGUJA SIE TERRORYSCI

W pierwszego rodzaju podziale Walzer wyréznia cztery preteksty.
Pierwszym z nich jest rozczarowanie wszystkimi (w mniemaniu terro-
rystéw) legalnymi dzialaniami politycznymi i militarnymi, ktére zostaty
wykorzystane do osiagniecia danego celu. Wykorzystanie zatem wszel-
kich legalnych mozliwosci ,zmusza” potencjalnego terroryste do zamiany
w realnego zamachowca. Walzer nie szczedzi takiemu postepowaniu
krytyki, twierdzac, ze lepiej w ogoéle nic nie robi¢, skoro wykorzystane
zostaly wszystkie warianty zgodne z prawem. Jego zdaniem, polityka jest
sztuka powtarzania i wcale nie jest jasne, kiedy zostaly wykorzystane
wszelkie mozliwo$ci, bo nawet w warunkach ucisku i wojny obywatele
maja jeszcze pole do dzialania. Walzer, podkreslajac absurd powyzszego
pretekstu, zaznacza, ze identycznego argumentu mozna uzy¢ w stosunku
do urzednikéw panstwowych, ktérzy twierdza, ze prébowali ,wszystkie-
go’, a teraz musza zabijaé zakladnikéw i bombardowac wsie. Jesli wiec
sa ludzmi uczciwymi, musza wymysli¢ inne powody i zrezygnowac
z pozornej ostatecznos$ci'*. Drugi pretekst, jaki wymienia Walzer, zostat
stworzony na potrzeby ruchéw narodowowyzwoleniczych, ktére walcza
z uznanymi, poteznymi panstwami. Rézni si¢ on od pierwszego tym,
ze nie wymaga od potencjalnych terrorystéw, by wyczerpali wszelkie
mozliwe $rodki, lecz wystarcza jedynie ich hipotetyczna ostateczno$¢.
Wedlug strategéw ruchu brakuje im sily politycznej do sprébowania
czego$ innego, ich pretekstem jest wiec stabos¢. Walzer wyréznia w tym
miejscu dwie stabo$ci danego ruchu: wobec przeciwstawiajacego mu sie
panstwa i wobec wlasnego narodu. Zamachowcy widza zatem jedyne

14 Zob. M. Walzer, Spor o wojne, s. 74-79.
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rozwigzanie — terroryzm®. Trzecim pretekstem jest poglad, ze to wlasnie
terroryzm ma by¢ najskuteczniejsza bronia, a wszystkie inne srodki sa
zawodne. Filozof réwniez poddaje krytyce ten argument, twierdzac, ze
cho¢ zamachy terrorystyczne zwigkszaja sile terrorystéw wewnatrz ru-
chu narodowowyzwolericzego i zapewniaja im rozglos, to jednak terror
nigdy nie doprowadzil do wyzwolenia narodowego. Czwartym pretek-
stem jest uniwersalnos¢ terroryzmu. Zdaniem Walzera, wszelka polityka
jest w rzeczywistosci terroryzmem, poniewaz niemal zawsze pod maska
niewinnosci i przyzwoitosci skrywa oszustwa. Terrorysta natomiast nie
zwaza na pozory i jawnie robi to, co inni robig potajemnie. Filozof zdaje
sobie sprawe, ze czwarty pretekst opiera sie na nieco cynicznym podej-
$ciu do zycia politycznego. Urzednicy i bojownicy, zyjacy jak gdyby na
pograniczu legalnosci i sily, raz wybieraja terroryzm, a raz nie'®. Zdaniem
badacza, jesli cenimy polityke przeciwnikéw terroryzmu, to musimy
odrzucac preteksty mordercéw.

Drugi podzial pretekstéw dotyczy dwéch grup oséb: pierwsza od-
woluje sie do ,desperacji uciskanych”"’, a wtedy terror ttumaczy sie jako
bron bedaca ostatecznym $rodkiem narodéw zniewolonych; wydaje sie
ona bojownikom pierwszym i najlepszym sposobem organizowania
swojego narodu do wybranej przez siebie polityki, czyli koniecznosci
zabijania wroga. Drugi rodzaj pretekstu polega na ,obwinianiu ofiar
terroryzmu”'®. Wmawia sie¢ Amerykanom, ze chociaz ataki z 11 wrze$-
nia 2001 roku (wydarzenie to opisze w rozdziale drugim) zastuguja na
potepienie, to jednak nie nalezy sie im dziwi¢. Ludzie, ktérzy przed 11
wrze$nia chcieli, aby Amerykanie opuscili Arabie Saudyjska, przestali
ostania¢ Kurdéw w pétnocnym Iraku i wspiera¢ Izrael, jedyne skutecz-
ne rozwiazanie widzieli w wykorzystaniu terroryzmu islamskiego jako
»egzekutora” ich programu politycznego. Filozof zdecydowanie krytykuje
preteksty, jakimi postuguja sie zamachowcy, i nie pozostawia watpliwosci
co do tego, ze mordowanie niewinnych jest niewybaczalne i w zaden
sposdb nie da sie usprawiedliwic.

15 Zob. tamze.

Zob. tamze.
17 Tamze, s. 162.
Zob. tamze.
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Walzerowska koncepcja terroryzmu pozwolita na wyjasnienie klu-
czowych dla tematu pracy kwestii: czym jest terroryzm oraz jakie sa jego
rodzaje? Autor ten podejmuje takze prébe wymienienia i omodwienia
najwazniejszych argumentdw, jakimi postuguja si¢ bojownicy na uspra-
wiedliwienie terroru.

5. MOTYWY DZIAEAN TERRORYSTYCZNYCH

Rézne moga by¢ powody terroryzmu, ale grupy terrorystyczne sa
niemal zawsze zorientowane politycznie, a ich motywy moga mie¢ cha-
rakter m.in. geograficzny, ekonomiczny, ideologiczny, religijny lub na-
rodowosciowy".

Terroryzm na tle religijnym skupia od 11 wrze$nia 2001 roku naj-
wieksza uwage ludzkosci na $wiecie. W powszechnym mniemaniu, zostal
on zréwnany z islamskim fundamentalizmem, ktéry od ostatnich dwéch
dekad okresla wizerunek miedzynarodowego terroryzmu.

Wedlug Michaela Walzera jednymi z wazniejszych motywow terro-
ryzmu s3: che¢ zamanifestowania sily, pozwalajaca na pokazanie swoich
pogladdéw, wiekszy dostep do wladzy oraz wyzwolenie si¢ spod rozma-
itych wplywoéw. Poza wymienionymi pretekstami, jakimi postuguja sie
terrorysci, Walzer zadaje pytanie, dlaczego na metode osiagania swoich
celéw obiera si¢ wlasnie terror. Odpowiedz jest niezwykle prozaiczna —
z powodow praktycznych. Wedtug badacza ludzie uciekaja sie do stoso-
wania terroryzmu, poniewaz jest to stosunkowo ,tania” i ,fatwa” metoda
prowadzenia walki, gdyz ponoszone koszty dzialalno$ci terrorystycznej
nie sa duze zar6wno w wymiarze finansowym (na przyklad wlasnoreczne
skonstruowanie bomby), jak i logistycznym (uciekanie sie do terroru jest
tatwiejsze niz problematyczne rozwiazania kompromisowe)¥.

¥ Por. Wojny, ktore zmienily swiat, s. 4-6.

2 M. Walzer, Wojny sprawiedliwe i niesprawiedliwe, s. 292-294.
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6. TROJCA WSPOLCZESNYCH MOTYWOW
TERRORYZMU

W obecnej walce z terroryzmem przenikaja sie wzajemnie trzy sfery
zycia (bedace jednocze$nie motywami dzialan terrorystéw) — polityczna,
ekonomiczna i religijna. Przykladem motywu politycznego jest popiera-
nie Izraela przez Stany Zjednoczone i utrzymywanie amerykanskich baz
wojskowych w panstwach muzulmanskich. Przykladem motywacji eko-
nomicznej jest Bliski Wschéd, ktéry chce zachowac pelna kontrole nad
wlasnymi zlozami surowcéw naturalnych, w tym gazu i ropy naftowej,
bez udziatu panstw postronnych, zwlaszcza USA. Przykladem motywacji
religijnej jest dzialalno$¢ Osamy bin Ladena i jego zwolennikéw, ktdérzy
sie maja za $wietych wojownikéw walczacych z niewiernymi*.

Zdaniem Walzera, w ostatniej dekadzie mamy do czynienia przede
wszystkim z wojnami majacymi u podloza konflikty religijne. Napiecia
spoteczne czesto powodowane byly — i sa — checig wyparcia wyznaw-
céw innej religii z okreslonego terytorium, podporzadkowania ich sobie,
nawrdcenia lub wyniszczenia. Przywodcy religijni czesto postuguja sie
religia jako narzedziem do manipulacji spoteczenstwem, do zdobycia
lub utrzymania wladzy i osiagania innych celéw (politycznych, ekono-
micznych, spolecznych), a swoje dzialania i poglady (niejednokrotnie
rasistowskie i nacjonalistyczne) motywuja idea ,oczyszczenia” $wiata ze
zla (,zlem” sg inne religie i ideologie).

7. TERRORYZM I JEGO SKUTKI

Pierwsza dekada XXI wieku uptyneta pod znakiem wielu katakli-
zmow, zwlaszcza wojen. Terroryzm jest specyficznym rodzajem prowa-
dzenia wojny, ze wzgledu na powodowane reperkusje psychologiczne,

2 Por. P.L. Williams, Al-Kaida — bractwo terroru, thum. D. Bakalarz, Warszawa: Studio

Emka 2002, s. 87-91.
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i to nie tylko u bezposrednich ofiar. Skutki stosowania terroru sa ogrom-
ne. Ponoszg je ofiary, oprawcy, a nawet cale spoleczenstwa, w zaleznosci
od szkodliwosci i zasiegu czynéw bojownikéw. Zamachy terrorystycz-
ne z ostatnich lat, niestety, nie pozostawiaja watpliwosci co do tego,
ze terroryzm staje sie coraz bardziej popularnym $rodkiem wyrazania
sprzeciwu, a tragicznym i straszliwym jego skutkiem jest Smier¢ wielu
niewinnych ludzi. Skad o tym wiemy? Odpowiedz wydaje si¢ oczywista
— dzieki docierajacym do nas wiadomosciom nadawanym przez media.

8. TERRORYZM A MEDIA

Wielu badaczy terroryzmu moéwi o mediach jako o sojuszniku za-
machowcéw. Nie bez powodu traktuje si¢ je réwniez jako ,czwarta wla-
dze” Dzieki rozglosowi zdobytemu w wyniku przemocy terrorysci daza
do zdobycia wptywu i wladzy. Bardzo czesto najwazniejsza rzecza dla
zamachowcéw jest zniszczenie symboli danego kraju. Zdaniem Walze-
ra, ataki przeprowadzane przez bojownikéw maja by¢ spektakularne,
poniewaz im wiecej rozglosu, tym lepiej dla zamachowcéw?. Terrorysci
swoimi ,,dzietami” chcg przyku¢ uwage mediéw. Planuja swoje akcje tak,
aby zaszokowac caly swiat. Akty terrorystyczne maja charakter global-
ny, zwlaszcza ze wzgledu na to, Ze prasa, a w szczegdlnosci telewizja,
pomagaja im — $wiadomie badz nie§wiadomie — w osiagnieciu celéw.
Swoje akcje bojownicy planuja bardzo starannie i w taki sposéb, aby
przyciagna¢ uwage mass mediow, nie tylko lokalnych, ale takze z ca-
tego $wiata; prawdopodobnie dlatego zamachy staja sie coraz bardziej
krwawe?. Terrorysci chca powodowac dezintegracje zycia pafistwowego
i spolecznego poprzez przemoc i eskalacje zwiazanego z nia strachu.
Sianie terroru i kreowanie swojego wizerunku w mediach doskonale
wykorzystal najstawniejszy terrorysta — emir?* Osama bin Laden, ktéry

22

Zob. M. Walzer, Spér o wojne, s. 164.

Por. H. Karp, Terroryzm medialny, w: Terroryzm — dawniej i dzis, s. 285.

Emir (arab. amir) — wodz, dowddca, ksiaze. Na czele Al-Kaidy stal emir, ktéremu
podlegali, kolejno: zastepca emira, Szura (Rada Konsultacyjna), Komisja Studiéw
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w swoich przemoéwieniach, tak jak zrobit to w 1999 roku w wywiadzie
dla ,Newsweeka’, wykorzystywat stowa Koranu:

Kiedy wiec spotkacie tych, ktérzy nie wierza, to uderzcie ich mie-
czem po szyi®.

A jesli nie wyruszycie, to ukarze was Bég karg bolesng i zmieni
was na inny nar6d®.

A kiedy ming $wiete miesiace, wtedy zabijajcie balwochwalcéw,
tam gdzie ich znajdziecie; chwytajcie ich, oblegajcie i przygoto-
wujcie dla nich wszelkie zasadzki!*

W ten sposéb wzywal wszystkich wyznawcéw Allaha do walki
z ,niewiernymi” i ostrzegal potencjalne ofiary przed zamachami na ich
terenach.

Po tych wstrzasajacych stowach same nasuwaja sie pytania: czy ataki
z 11 wrzesnia biora sie z autentycznej wiary w prawdziwy islam? A jesli
tak, to czy wierzacy maja kwestionowac stfowo swego Boga (Allaha)?

Michael Walzer, po przeprowadzonych badaniach nad zjawiskiem
wojen na tle religijnym, stwierdza, ze Koran mozna interpretowac roz-
maicie, na potrzeby wszelkiego rodzaju politycznych i spotecznych odta-
moéw, ktére sa zréznicowane w takim samym stopniu jak spoteczno$é¢
muzulmarnska, a Al-Kaida i inne ugrupowania terrorystyczne, z bin
Ladenem na czele, doskonale opanowali sztuke ,dopasowywania” idei
Koranu do swej ,$wietej wojny”.

Biorac pod uwage tak ogromna role mass mediéw w informowaniu
ludzi o przeprowadzanych zamachach, nalezy zada¢ sobie pytanie: czy
gdyby akty terroru nie byly nagtosnione w prasie, telewizji, Internecie,
to czy zjawisko wspoélczesnego terroryzmu w ogdle by zaistniato?

Islamskich, Komisja Wojskowa, Komisja Finanséw. P.L. Williams, Al-Kaida — brac-
two terroru, s. 30.

% Koran, sura XLVIIL, w. 4, thum. J. Bielawski, Warszawa: PIW 1986.

% Tamze, sura IX, w. 39.

Tamze, sura IX, w. 5.

% Zob. M. Walzer, Spdr o wojne, s. 165.

27

Zeszyty Naukowe Doktorantow Wydziatu Filozofii KUL



46

KARINA GAIK

9. EPOKA ATAKOW TERRORYSTYCZNYCH

Michael Walzer zastanawia sig, czy wojne da si¢ niekiedy usprawie-
dliwi¢ i czy jej prowadzenie zawsze podlega krytyce moralnej. Nastepnie
stwierdza, Ze pojecia ,sprawiedliwa” nie mozna uzywaé w znaczeniu
dostownym, lecz raczej w znaczeniu ,usprawiedliwiona” czy ,uzasad-
niona’, poniewaz wojna zawsze opiera si¢ na zasadzie przymusu. Uwaza
on jednak, ze sa przypadki, w ktérych interwencje zbrojna mozna uza-
sadni¢ moralnie, jednakze z pewnoscia do takowych nie nalezg zamachy
terrorystyczne®.

We wspoélczesnym terroryzmie dominuje motywacja religijna (wal-
ka z szatanem, jakim jest dla fundamentalistéw islamskich cywilizacja
zachodnia i Stany Zjednoczone). Nie oznacza to jednak, ze religijni ter-
rorysci to wylacznie wyznawcy islamu. Japonska sekta Aum Shinrikyo
(Najwyzsza Prawda) zorganizowata w 1995 roku chemiczny atak na to-
kijskie metro; zginelo 11 oséb. Slepy terror stosuja tez inni. W Stanach
Zjednoczonych w 1995 roku budynek Administracji Federalnej w Okla-
homa City wysadzit Timothy McVeigh (zgineto 168 oséb). We Wloszech
w 1980 roku prawicowe Zbrojne Komérki Rewolucji podtozyly bombe na
stacji kolejowej w Bolonii (85 ofiar $miertelnych, 200 rannych; skazano
dwdch neofaszystdw, ktérzy nie przyznaja sie do winy). Taktyke $lepego
terroru przyjela réwniez czes¢ ugrupowan walczacych o niepodleglos¢
Czeczenii, m.in. atak na teatr na Dubrowce w 2002 roku przyniést 179
ofiar. Liczba atakéw terrorystycznych na swiecie, po spokojnym poczatku
lat 90., ro$nie od 1998 roku (od zamachéw na ambasady USA w Nairobi
oraz w Dar es Salaam).

Europa réwniez nie pozostata wolna od dzialan zamachowcéow.
Najbardziej krwawym zamachem na ,starym kontynencie” byl atak na
madryckie metro z 11 marca 2004 roku, w ktérym zgineto 191 oséb.
Zamachy w Madrycie mialy na celu wymuszenie wycofania wojsk hisz-
panskich z Iraku. Rzad hiszpanski wykazatl sie wéwczas wielka odpo-
wiedzialnoscia za los swego narodu i w krétkim czasie wycofal swoj
kontyngent.

2 Zob. M. Walzer, Wojny sprawiedliwe i niesprawiedliwe, s. 292-302.
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Nie mozna réwniez pominaé najwiekszego w historii wspélczesnej
zamachu, w ktérym liczba ofiar (ok. trzech tysiecy) byla wieksza niz
w zamachach calej ostatniej dekady XX wieku — ataku z 11 wrze$nia
2001 roku, przeprowadzonego przez Al-Kaide w Nowym Jorku na dwie
wieze World Trade Center, Pentagon oraz (przypuszczalnie) Bialy Dom
lub Kapitol (zamach udaremniony przez pasazeréw samolotu, ktéry sie
rozbil, zanim dotart do celu).

10. WALZER O ZAMACHACH
Z 11 WRZESNIA 2001 ROKU

Ataki terrorystyczne z 11 wrzeénia 2001 roku mialy znaczacy wpltyw
na Michaela Walzera, ktéry rok po tych wydarzeniach opublikowat
cykl esejow zatytulowany Po 11.09: piec pytan dotyczgcych terroryzmu,
opublikowanych w magazynie ,Dissent” w 2002 roku. Autor podkre-
slal w nich fakt, ze terroryzm jest metoda walki, a nie przeciwnikiem,
z ktérym te walke sie toczy. Wedlug niego terroryzm jest wyborem —
strategia polityczna spos$réd wielu innych — dla ktérego nie ma zadnego
usprawiedliwienia. Korzeni terroru mozna sie dopatrywa¢ w ludzkim
nieszczes$ciu: w nedzy, nieréwnosciach, niesprawiedliwo$ci. Wedlug Wal-
zera, kiedy zbierze sie calos¢ owych klesk, unaoczniona zostanie takze
ich przyczyna. Przyczyna ta jest wrég calego narodu — ideologicznie,
kulturowo czy teologicznie zdegradowany w taki spos6b, aby mozna go
bylo zabi¢. Ten rodzaj wroga jest specyficznym tworem ruchéw nacjo-
nalistycznych i religijnych, czesto zmierzajacych do pokonania, a nawet
usuniecia ,obcych” Propaganda wojenna polega zazwyczaj na demo-
nizowaniu strony przeciwnej. Gdy wrdg zostanie stworzony — a moze
by¢ nim kazdy, nawet dziecko — wtedy mozna go zabi¢. Wrogos¢ wobec
»obcych” jest ogdlna i bezkrytyczna. W przypadku terroru islamskiego
wrég to niewierni, ktérych §wiatowym przywddca sa Stany Zjednoczone,
a miejscowym przedstawicielem — Izrael®.

3% Por. M. Walzer, Spér o wojne, s. 157-170.
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Walzer pisze o fundamentalistycznej reakcji religijnej na nowoczes-
no$¢, typowej dla wszystkich wiekszych religii $wiata, objawiajacej sie we
wrogim nastawieniu do rzadéw krajow $wieckich. Ekstremisci islamscy
bardzo czesto obwiniajg Izrael, Ameryke i w ogéle Zachéd o niepowo-
dzenia wewnetrzne, zwlaszcza o nieudolno$¢ w przeprowadzaniu mo-
dernizacji Swiata islamskiego (nalezy zaznaczy¢, ze islamistyczne sieci
terrorystyczne sa rozlegle, dobrze zorganizowane, przygotowane i finan-
sowane, skupiaja liczne zastepy wysoce zmotywowanych ludzi, a zasieg
ich dziatania jest miedzynarodowy). Dzihad jest odpowiedzia zaréwno
na te nieudolnos¢, jak i na cala nowoczesnosc®!.

11. PROBY UDAREMNIENIA
DZIAEAN TERRORYSTYCZNYCH

Michael Walzer, przeprowadzajac badania nad zjawiskiem terrory-
zmu, zastanawia sig, czy jest jakikolwiek sposéb na unikniecie dziatan
terrorystycznych. Nastepnie stwierdza, ze priorytetem walki z terrory-
zmem jest prewencja, a nie odwet. Zwyciestwo nad bojownikami moze
zosta¢ odniesione wtedy, gdy uda si¢ zapobiec dalszym atakom i zlikwi-
dowac tworzace sie¢ komorki terrorystyczne®

Walka z terroryzmem to specyficzny rodzaj wojny. Nie ma w niej
immunitetow, ktére chronityby przywédcéw politycznych czy dyploma-
téw, gdyz zaciera sie granica pomiedzy mediatorami a przywédcami woj-
skowymi. Wedlug Walzera bardzo waznym zadaniem jest odizolowanie
i ukaranie panstw wspierajacych terroryzm, do ktérych naleza m.in. Iran,
Syria i Libia. Kraje, ktére pozostaja we wspotpracy z powyzszymi, Walzer
radzi nakloni¢ do wywierania na nie nacisku i wycofywania kapitatu,
a w razie potrzeby do zastosowania innych sankcji. Nalezy zauwazy¢,
ze stosowanie wymienionych $rodkéw do walki z terroryzmem nalezy

31 Tamze.

32 Zob. tamze.
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do zadan panstwa, lecz co mozemy zrobi¢ my — zwykli obywatele? Oto,
jakiej odpowiedzi udziela Walzer:

Intelektualisci $wieccy i religijni, uczeni, propagatorzy i publicysci,
niekoniecznie w sposéb zorganizowany, lecz z poczuciem wspol-
nego zaangazowania, muszg sie zabra¢ do delegalizowania kultury
pretekstow i usprawiedliwien, poznawa¢ religijne i nacjonalistycz-
ne zrédla terroru, apelowac do tego, co w cywilizacji islamskiej
najlepsze, i przeciwstawiaé to najgorszemu, broni¢ rozdzialu re-
ligii od polityki we wszystkich cywilizacjach. [...] Cho¢ tak indy-
widualistyczni, fanatycznie zaangazowani i dostownie traktujacy
wiare terrorysci polegaja na przyjaznym otoczeniu — ono zas jest
tworem kulturalno-intelektualno-politycznym. Musimy pracowac
nad jego przeobrazeniem, aby terrorystéw wszedzie tam, gdzie sie
udadzy, traktowano z wrogoscia i odtracono®.

Walzer, podazajac za mys$la Roberta Gatesa®*, uwaza, ze nie bedzie
spektakularnych efektéw, jesli walke z terroryzmem wygramy — nie be-
dzie formalnej kapitulacji ani podpis6w na traktacie pokojowym. Miara
sukceséw bedzie zmniejszenie liczby i skali atakéw, upadek zamachow-
céw pod wzgledem psychologicznym, brak usprawiedliwienia dziatan
terrorystycznych po stronie wiekszosci z nich oraz dezercja i donosi-
cielstwo bojownikéw, rosnace wprost proporcjonalnie do poczucia bez-
pieczenstwa zwyklych ludzi. Wedlug Walzera nie mozna pokazad, ze
terrory$ci wywoluja w nas przerazenie, nie mozna robic¢ nic takiego, co
wygladatoby na ustepstwa®.

12. KARA SMIERCI DLA TYRANA

Michael Walzer, wybitny znawca tematu wojny sprawiedliwej, zadaje
pytanie: czy mamy prawo moralne zabicia tyrana? A jezeli tak, to czy za-

3 Zob. tamze, s. 169.
% Sekretarz Obrony USA od 2006 roku.
% Por. M. Walzer, Spdr o wojne, s. 169-172.
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bijajac go, nie znizamy sie do jego poziomu — czlowieka, ktéry swa wila-
dze opart na mordowaniu innych?* Jest to, oprécz pytania o zasadno$¢
stosowania tortur w walce z terrorystami, jeden z najpowazniejszych
spordw filozoficznych, jakie pojawily sie w mysli politycznej po tragedii
11 wrzeénia. Chociaz Walzer zadal te pytania po egzekucji Saddama Hu-
sajna® w 2006 roku, to jednak dzis, w obliczu przeprowadzonej operacji
»,Geronimo” (2 maja 2011 roku, kiedy to Osama bin Laden — przywddca
Al-Kaidy — zostal zabity w Abbottabadzie przez amerykanskich koman-
doséw z rozkazu prezydenta USA Baracka Obamy), sadze, ze sa one jak
najbardziej aktualne. Tym oto wydarzeniem zakonczyla sie pewna era
wspblczesnej historii polityki.

Po ogloszeniu przez media $mierci Osamy bin Ladena glosy opi-
nii publicznej si¢ podzielily. Smier¢ saudyjskiego zamachowca nie byta
powodem do $wietowania dla tych, ktérzy obawiaja si¢ odwetu ze stro-
ny poplecznikéw swego bylego przywdédcy. Wywotala réwniez sprze-
ciw obroncéw praw czlowieka, wedlug ktérych zabicie osoby bez sadu
i mozliwo$ci obrony jest niemoralne i niegodziwe. Zaowocowalo to po-
ruszeniem tematu slusznosci zabdjstwa terrorystéw dla dobra ogétu.
Zabdjstwo Osamy bin Ladena, mimo gloséw sprzeciwu, bylo jednak
— zdaniem Michaela Walzera (przeciwnika kary $mierci) — czynem szla-
chetnym, ktéry dal nadzieje na lepsze, pokojowe zycie.

Michael Walzer podkresla, zZe jest przeciwnikiem kary $mierci, ale
nie odnosi tego do przypadkéw bezwzglednych tyranéw, do ktérych
bez watpienia zalicza Saddama Husajna czy Osame bin Ladena. Filozof
dopuszcza sytuacje, w ktérych panstwo moze zabi¢ bojownikéw skaza-
nych za przestepstwa przeciwko innym ludziom, na przyklad jesli kraj
zostanie zaatakowany z zewnatrz i jest zmuszony do obrony ludnosci
cywilnej (podstawowa misja paristwa jest ochrona zycia). Tyran bowiem
nie jest zwyklym przestepca, gdyz popelnia zbrodnie nie tylko prze-
ciw jednostkom, ale takze przeciw dobru wspélnemu obywateli i samej

% M. Walzer, Tyranobdjstwo, ttum. T. Bieron, ,Dziennik’, dodatek ,Europa’;, nr 165,

02.06.2007, s. 5-6.

Byly prezydent Iraku, Saddam Husajn, zostal skazany na $mier¢ przez powiesze-
nie w wyniku procesu sadowego, w ktérym byl oskarzony o doprowadzenie do ma-
sakry 148 szyitéw w wiosce Dudzail w 1982 oraz o ludobdjstwo dokonane w drugiej
polowie lat 80. na okolo 180 tysiacach Kurdéw. Zostal stracony 30 grudnia 2006
roku za zbrodnie przeciwko ludzkosci.
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idei wspdlnoty politycznej. Jest on obdarzony pelnia wladzy i aktywnie
przesladuje swoich poddanych, toczy z nimi rzeczywista wojne. Dlatego
wlasnie zamach na tyrana nie stwarza probleméw moralnych i zabicie go
jest uprawnionym dzialaniem wojennym. Walzer jednomy$lnie opowia-
da sie za teza, ze tyranobdjstwo to czyn szlachetny, ktéry definitywnie
kladzie kres tyrafiskim rzadom?®.

13. NIEKONWENCJONALNE SPOSOBY
WALKI Z TERRORYZMEM

Zasadnicze elementy walki z terroryzmem staralam sie juz nakre-
$li¢ w poprzednich paragrafach. Arsenal dziatan przeciw terrorystom
jest dosé¢ réznorodny. Skladaja sie nan m.in. rozpoznanie i obserwacja
przeciwnika, czyli dzialania wywiadowcze i kontrwywiadowcze, oraz
dzialania prewencyjne. Do elementéw walki z zamachowcami naleza
réwniez takie dzialania jak wykrywanie terrorystycznych spiskéw, aresz-
towania lub, gdy jest to niemozliwe, likwidacja ich uczestnikéw przez
sity bezpieczenstwa; zdobywanie informacji od aresztowanych poprzez
wyczerpujace przestuchania, a od podejrzanych — przez ich inwigilacje,
obejmujaca takze srodki elektroniczne.

Mozemy zatem stwierdzié, ze istnieja dwa gtéwne sposoby walki
z terroryzmem. Pierwszym jest dorazna walka z zamachowcami i or-
ganizacjami terrorystycznymi. Niestety, bardzo czesto po aresztowaniu
czy zabiciu bojownikéw odpowiedzialnych za konkretny zamach (badz
zamachy) pojawiaja sie nowi. Dlatego drugim i znacznie wazniejszym
sposobem walki z terroryzmem jest zapobieganie zamachom terrory-
stycznym.

% Por. dokument elektroniczny: http//www.dziennik.pl/europa/46440.html. [dostep:

18.01.2011].
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14. ANTYTERRORYZM WEDLUG MICHAELA WALZERA

Wedlug filozofa najlepszym sposobem na pokonanie terroryzmu jest
odrzucenie tyranii oraz dzialania kompromisowe, niekoniecznie zwycie-
stwo za wszelka cene. Nalezy ograniczy¢ prowadzenie wojen do mini-
mum. Najlepszym rozwiagzaniem byfaby walka toczona jedynie pomiedzy
przedstawicielami panstw. Jako przyklad Walzer podaje pojedynek gla-
diatoréw, ktéry bytby zdecydowanie lepszym sposobem rozwigzywania
sporéw niz dlugotrwala, wyniszczajaca ludno$¢ cywilna wojna®. Wedlug
niego udaloby sie unikna¢ terroryzmu, gdyby kto$ potrafit zorganizowaé
masowy ruch bez uzycia przemocy, zmierzajacy do wyzwolenia narodo-
wego. Jako przyklad podaje osobe Gandhiego®.

Walzer podkresla, ze kazda przemoc jest ztem i nalezy w jak naj-
wiekszym stopniu ograniczy¢ jej zasieg. Podczas wojny jest to zadanie
zolnierzy — to oni sa odpowiedzialni za zredukowanie do minimum za-
grozenia, na ktére narazone sa osoby niebiorace udziatlu w walce. Zot-
nierz, wkladajac mundur (bedacy znakiem odrézniajacym walczacych od
cywiléw), bierze na siebie ryzyko bedace udzialem jedynie tych, ktérych
szkolono w zadawaniu ran innym i w obronie samych siebie*'.

Zagadnienie obrony przed terroryzmem dotyczy réwniez tego,
jak 6w terroryzm przezwyciezac i w jaki sposéb mozna mu zapobiec.
Wedlug Walzera najlepszym sposobem zapobiegania atakom jest ciag-
te likwidowanie tworzacych sie¢ komérek terrorystycznych, a w czasie
wysokiego ryzyka i zagrozenia zycia ludnosci — likwidacja zrédta terroru,

39

[Online], http://wyborcza.pl/1,76842.6881899,Co_wolno_w_walce_z_terroryzmem_
Cywil_to_rzecz_swietna_.html?as=1&startsz=x#ixzz11y9p16ix [dostep: 18 stycznia
2011].

% Mohandas Karamchand Gandhi (1869-1948) — indyjski polityk i mysliciel, ktéry gto-
sit idee walki o prawa ludzi uciskanych i dyskryminowanych bez uzycia przemocy,
na zasadzie biernego oporu, obywatelskiego niepostuszenstwa. Gandhi stal sie dla
$wiata autorytetem moralnym, wzorem konsekwentnego przeciwstawiania sie zlu
i niesprawiedliwo$ci. W 1948 roku zostal zamordowany przez nacjonalistycznego
fanatyka. Zob. Sfownik filozofii, red. A. Anuszkiewicz, Swiat Ksigzki, Warszawa
2004-.

[Online], http://wyborcza.pl/1,76842.6881899,Co_wolno_w_walce_z_terroryzmem_
Cywil_to_rzecz_swieta_.html?as=1&startsz=x#ixzz11y9p16ix [dostep: 18 stycznia
2011].
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nawet jesli nim jest czlowiek (terrorysta). Wazne jest takze poznawanie
religijnych i nacjonalistycznych Zrddet terroru, apelowanie do tego, co
w cywilizacji islamskiej (w przypadku terroru na tle religijnym) najlepsze,
a przeciwstawianie temu, co najgorsze. Sposobem na pokonanie terrory-
zmu jest odrzucenie tyranii oraz dzialania kompromisowe i nie zawsze
zwyciestwo za wszelka cene.
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SUMMARY

Terrorism according to Michael Walzer

This paper seeks to show the Phenomenon of modern terrorism that
started in the 1920’s and is present now. Article has calling attention on
purpose on global character of terror and lack of forceful manner to at-
tempts overcoming. In first sequence are depicts the reasons of terrorism
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(present short historic outline leading to the most important events of
terrorist’s attacks and motives what the terrorists use), terrorism’s con-
sequences (terrorist’s attacks in last decade and important role of mass
media that played in devolution of information about participations of
terrorist’s events) and this, how to belonged to defend before it (antiter-
rorism) from prospect of Michael Walzer — American philosopher form
over thirty years concerning of the problem using of violence in interna-
tional conflicts, considered of one of the most important American po-
lemicist and public intellectual. A professor emeritus at the Institute for
Advanced Study (IAS) in Princeton, New Jersey. All above-mentioned
notions have been analyzed about main three Walzer’s papers: On tol-
eration, Just and Unjust War and, Arguina about War.

Keywords: terrorism, terrorists, Michael Walzer, take-overs, surmoun-
ting
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