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Siedem psalmow pokutnych z rekopisu numer 183 Biblioteki Uniwersyteckiej] w Warszawie to
tekst, ktory jak dotad nie zostat jeszcze wydany. Moja praca stanowi wigc jego pierwszg edy-
cje. Warto podkresli¢, ze jest to zabytek cenny, ktorego analiza dostarcza wielu istotnych in-
formacji na temat XVI-wiecznych przektadow psalterza. Tym bardziej zaskakuje wigc, ze od
czasu pojawienia si¢ pracy Pierwsza ksigzka polska Ludwika Bernackiego' w literaturze nie
byto prawie zadnej wzmianki na temat wspomnianego przekladu. Jego opracowania nie za-
miescit takze Aleksander Briickner w swojej pracy Psafterze polskie do potowy XVI wieku®.
Wielu informacji nie dostarcza tez literatura sprzed roku 1918. Psalmy zostaty bowiem zale-
dwie wzmiankowane w pracach Wactawa Maciejowskiego i Aleksandra Briicknera®. Wieksze
zainteresowanie budzita Mekq Pana Jezusowa zamieszczona w re¢kopisie warszawskim na
kartach 1-130. Moja prace pisatam wiec z nadzieja, ze przyczyni si¢ ona do zwigkszenia zain-
teresowania owym przekladem i utatwi badania nad nim.

Na poczatku chciatabym krotko przyblizy¢ histori¢ psalmow pokutnych — modlitwy
znanej i popularnej juz od poczatkéw chrzescijanstwa®. Psalmy te z jednej strony miaty cha-
rakter osobisty, z drugiej natomiast wchodzity w sktad wielu odtaméw liturgii’. Co ciekawe,
odmawiane byly zarowno przez osoby duchowne, jak i1 $wieckie, przez wladcow, doktorow
ko$ciota, a takze przez reformatoréw religijnych, takich jak Marcin Luter®. O uniwersalnym
charakterze tej modlitwy §wiadczy takze fakt, ze nalezata do statego sktadu niemal kazdego

modlitewnika’. Warto pamietaé, ze to wilasnie psalméw pokutnych uczono na poczatku edu-
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kacji®. Az do wieku XVI nalezaty one do podstawowych modlitw, takich jak Ojcze nasz czy
Credo’. Psalmy pokutne przez wieki byly popularne na ziemiach polskich. Istnieja dowody na
to, ze odmawiali je juz ksiazeta piastowscy'’. Wedtug Jana Fijatka to wiasnie psalmy pokutne
miaty by¢ pierwszym fragmentem psalterza przetozonym na jezyk polski — tzw. Psatterzem
$w. Kingi''. Odnalezé je mozna takze w modlitewnikach Jagiellondw: Kazimierza Jagiellon-
czyka, Wiadystawa Jagielloficzyka i krolowej Bony'%.

Po rozpowszechnieniu si¢ drukarstwa na ziemiach polskich psalmy pokutne zyskaly
popularno$¢ wsrdd szerszych warstw spoteczenstwa. Odmawiali je duchowni 1 $wieccy, naj-
czg$ciej w ramach pokuty. Najpierw wydawano je wraz z innymi tekstami, tworzgc modli-
tewniki. W zwiagzku ze zwigkszonym zapotrzebowaniem na psalmy wkrotce zaczety ukazy-
waé sie ich samodzielne edycje, ktore nie zachowaly sie do dzis'’. Najpewniej powstawaty tez
odpisy. Jednym z nich, wedlug Ludwika Bernackiego, mial by¢ wlasnie psalmy pokutne
z rekopisu Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego o sygnaturze nr 183",

Sam kodeks nr 183 zawiera zapiski w dwoch jezykach: polskim 1 tacinskim. Wystepu-
ja tez fragmenty polsko-tacinskie. Znaczng czg$¢ kodeksu zajmuje wspomniana juz Meka
Pana Jesusowa — taki sam tytul wyttoczono takze na przedniej okltadzinie'’.

Na podstawie analizy typu pisma oraz dziet i dat zapisanych w kodeksie mozna
stwierdzi¢, ze powstal on w latach 30. lub 40. XVI wieku. W manuskrypcie zawarte sg odpisy
dziet z drukow, ktore ukazaly si¢ w roku 1522, czyli po wydaniu Zywota Pana Jezu Krysta'®.

Natomiast inna zapiska, o ktorej powiem za chwile, dookresla czas powstania kodeksu na lata
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po 1531 roku. Jako cato$¢ rekopis istniat wigc z pewnoscia w roku 1564, a w kazdym razie za
panowania Zugmunat Augusta, a wigc po roku 1548.

Wskazowka do okreslenia proweniencji zabytku okazala si¢ umieszczona na karcie
203v kopia dokumentu datowanego na rok 1531. Jest to dokument kapituly generalnej nieo-
kreslonego wprost zgromadzenia, adresowany (jak podano w Katalogu rekopisow Biblioteki
Uniwersyteckie w Warszawie) do opata czerwinskiego, Jakuba'’. Wzmianka o Czerwinsku
1 opacie Jakubie wskazuje na klasztor kanonikow regularnych, ktory znajdowat si¢ wymie-
nionej miejscowosci. Z kolei Henryk Folwarski podaje, ze w latach 15241538 opatem w tym
zgromadzeniu byl faktycznie Jakub Kula z Sobolewa'®. Kopia opisanego dokumentu z pew-
noscig nie znalazta si¢ w kodeksie przypadkowo. Skryba musiat mie¢ przed sobg 6w doku-
ment badz jego odpis. W zwigzku z tym mozna postawic¢ hipotezg, ze zarowno dokument, jak
1 kodeks zostaty spisane w srodowisku zwigzanym z czerwinskim zgromadzeniem, mozliwe
ze w samym klasztorze. Na takie pochodzenie zabytku wskazuje takze fakt, ze maju 1819 r.
Samuel Linde odwiedzit klasztor kanonikow regularnych w Czerwinsku, skad wywidzt 1642
dzieta'. Rekopis nr 183 najprawdopodobniej dostat sie wiec dzieki niemu z czerwinskiego
klasztoru do Publicznej Biblioteki przy Uniwersytecie w Warszawie. Dzigki temu, Zze znaczna
jego czes¢ zawiera zapiski w jezyku polskim, nie zostal wywieziony do Petersburga po po-
wstaniu listopadowym?’. Wskazuja na to wzmianki o nim jako o rekopisie z biblioteki war-
szawskiej w okresie przed rokiem 1923%'. Ponadto kodeks nie ma tez pieczeci biblioteki pe-
tersburskiej ani zadnej innej biblioteki poza uniwersytecka. Zabytek przetrwat I wojne §wia-
towa 1 znajduje si¢ obecnie w Bibliotece Uniwersyteckiej, do ktorej naleza zbiory dawne;j
Publicznej Biblioteki.

Zebranie wyzej wymienionych informacji stanowito dla mnie wstep do prac nad edy-
cjg zabytku. Kolejnym krokiem byta analiza typu pisma oraz tzw. ,,zwyczajow pisarskich”.
Dobra znajomos$¢ zarowno otoczenia dzieta, jak 1 samego tekstu zmniejsza bowiem prawdo-
podobienstwo popetienia btgdéw w odczycie. W zwigzku z tym sadze, ze tego typu wszech-

stronne analizy powinny by¢ istotnym elementem kazdej edycji. Badania nad pismem zabytku
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dowiodty, ze psalmy zapisane zostaty pismem mieszanym gotycko-humanistycznym, w kto-
rym juz na poziomie poszczegolnych liter dostrzec mozna elementy tych dwoch stylow. Jako
ze jest to dukt z jednej strony poétkursywny, a z drugiej bardzo czytelny 1 raczej staranny, ze
wzgledu na przeznaczenie mozna go zaklasyfikowac jako pismo kodeksowe nieformalne.
Taka typologia odpowiada takze wnioskom wyciagnigtym z badan nad catoscig zabytku.
Dzig¢ki analizie pisma tatwiej bylo mi odczyta¢ tekst psalméw 1 dostrzec drobne pomytki ko-
pisty, co jest istotne podczas tworzenia transliteracji. Z kolei analiza tzw. ,,zwyczajow pisar-
skich”, takich jak brachygrafia, oddzielanie wyrazow, konczenie wiersza, interpunkcja, znaki
korektorskie 1 majuskuty, pomogta mi dopracowac zasady edycji.

Glowng czescig mojej pracy jest wiasnie edycja Siedmiu psalmow pokutnych z reko-
pisu numer 183 Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie. Oprocz transliteracji, transkrypcji,
omowienia zasad opracowanie edytorskiego, spisu symboli 1 skrétéw oraz indeksu wyrazow
1 glosek czes¢ ta zawiera rowniez uwagi o dialekcie. Mazowieckie cechy jezykowe — wyrazne
w psalmach — sg bowiem kolejnym dowodem na czerwinska proweniencje kodeksu.

W ostatniej cze$ci mojej pracy zajetam si¢ natomiast opisem cech jezykowych zabyt-
ku, co ufatwita mi stworzona wczesniej transkrypcja. Porownalam takze psalmy z rgkopisu
warszawskiego z innymi psatterzami powstatymi do potowy wieku XVI. Celem tych badan
bylo poznanie zastosowanej przez kopiste techniki ttumaczenia, a takze okreslenie miejsca
dzieta wérod innych przektadow.

W psalmach z rekopisu nr 183 zastosowano technik¢ przektadu werbalnego, bliska
jeszcze przekladom sredniowiecznym. Do szczegdtowego pordwnania wybralam wigc psatte-
rze florianski 1 putawski — jako najstarsze, petne 1 podstawowe — a takze Psalterz krakowski
oraz psalmy pokutne wydane przez Hieronima Wietora w roku 1530 lub 1532 — ze wzgledu
na tozsamos¢ techniki przektadu oraz podobny czas powstania.

Badania jezykowe wykazaly, ze psalmy pokutne wydane przez Hieronima Wietora sg
bardzo bliskie psalmom pokutnym z rekopisu warszawskiego. Wystepuja tylko niewielkie
roznice w stownictwie. W zwigzku z tym nasuwa si¢ pytanie: czy psalmy pokutne z rekopisu
mogly zosta¢ spisane z Wietorowego druku? Mysle, ze jest to bardzo prawdopodobne, cho¢
pewnych dowodow na to nie ma. Za tg tezg swiadczy uderzajace podobienstwo obydwu wer-
sji, a takze fakt, ze w rgkopisie brakuje pewnych fragmentéw, ktore wystepuja w druku. Poza

tym rekopis zawiera bledy, ktore w druku nie wystgpity 1 mogly powsta¢ z winy kopisty.



Nalezy takze pamigtac, ze kodeks nr 183 zawiera wigcej dziet, ktore mogty by¢ odpi-
sami z drukéw?%. Z kolei wedtug Aleksandra Briicknera Meka Pana Jezusowa jest raczej od-
pisem z rekopisu, gdyz jej ortografia jest odmienna od ortografii druku®. Skryba mégt jednak
spisywac samg tres¢, zachowujac przy tym wiasne, wyuczone zwyczaje pisarskie 1 ortografig.
Poza tym inny czerwinski kodeks znajdujacy si¢ w zbiorach Biblioteki Uniwersyteckiej —
kodeks nr 28 — takze, wedtug danych z Katalogu rekopiséw..., zawiera odpis z druku®*. Moze
wiec wskazywac, ze kopiowanie drukdéw nie nalezato w czerwinskim klasztorze do rzadkosci.

Psalmy z rekopisu warszawskiego mogly by¢ jednak takze kopig z wczesniejszego,
niezachowanego do dzi$ Hortulusa badz, jak sadzit Ludwik Bernacki, kopig z ktoregos takze
niezachowanego do dzi$ samodzielnego druku psalméw pokutnych®. Woéwczas nalezatoby
przyjac, ze istniato wspolne dla wszystkich przektadow: Wietorowego, warszawskiego 1 nie-
zachowanych — Zrodto rekopisSmienne. Istnieje tez mozliwos¢, ze psalmy z rekopisu mialy
wspolne zrodto rekopiSmienne tylko z psalmami z Wietorowego druku i z tego wzgledu prze-
ktady te sa do siebie tak podobne.

Psalmy z rekopisu warszawskiego, ze wzgledu na technike ttumaczenia, wpisujg si¢
wigc w rodzing psatterzy o tradycjach sredniowiecznych. W zwigzku z tym najpewniej maja
wspolne zrodlo z psatterzami krakowskim, florianskim i1 pulawskim. W catym kodeksie
o sygnaturze numer 183 mozna natomiast zauwazy¢ odbicie myslenia charakterystycznego
zarowno dla sSredniowiecza, jak 1 dla renesansu. Przejawia si¢ ono przede wszystkim
w doborze tekstow, technice ttumaczenia 1 stylu pisma. W zwigzku z tym warto w przysziosci
badac tego typu zabytki — powstate na granicy epok — ze szczeg6lng wnikliwos$cia, wtasnie ze

wzgledu na ich specyficzny charakter.
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