Stanistaw Judycki

Fenomenologia a metafizyka w perspektywie rozwazan Edmunda
Husserla"

Jak o tym $wiadcza jego uwagi do paragrafow 40 i 41 ksiazki M. Heideggera
Kant und das Problem der Metaphysik', Husserl zdecydowanie negowat pytanie o
sens bytu jako pytanie wyj$ciowe w filozofii. Wedtug Husserla chodzi¢ moze tylko
o to, aby przebadany ontologicznie $wiat (przebadany co do swych formalnych i
materialnych pryncypiow) analizowaé w S$wietle pytania o sposob jego
konstytuowania si¢ w $wiadomos$ci, w subiektywnosci czy tez w podmiocie. Jest
to konstatacja historyczna, odstania ona jednak komplikacj¢ sformulowanego w
tytule zagadnienia: fenomenologia a metafizyka. Wida¢ w niej bowiem
nagromadzenie interpretacyjnie wieloznacznych poje¢: byt, sens, konstytucja’.
Wobec tej wieloznacznosci ponizsza analiza bedzie, $wiadomie niekiedy
upraszczajaca, proba wydobycia przynajmniej kilku mozliwych znaczen terminow
fenomenologia i metafizyka.

Pytanie systematyczne jest nastgpujace: czy filozofia Husserla jest metafizyka,
a jezeli tak, to jakiego typu? W trakcie poszukiwania odpowiedzi nie da sig
uniknaé pytania historycznego: jak Husserl rozumial metafizyke?

Aby nie poprzesta¢é na czysto immanentnej i1 historycznej analizie, nalezy
dysponowa¢ przede wszystkim jakim$ pojeciem metafizyki. Mozna zaproponowaé
nastepujace. Metafizyka wyrasta z istotnie ludzkiej daznosci do poznania nie tylko
poszczegdlnych kategorii rzeczywistosci, lecz takze jej calosci. Stad, po pierwsze,
metafizyka to poszukiwanie najbardziej uniwersalnego poznania i najbardziej
uniwersalnych wiasnosci tego, co istnieje. Te wlasnosci to tzw. transcendentalne
wiasno$ci bytu w ujeciu filozofii scholastycznej. Po drugie, jest to przyjecie,
ze mozliwa jest 1 istnieje wiedza konieczna dotyczaca przynajmniej
najbardziej ogoélnych wiasnosci bytu. Jako terminy okreslajace zrédlo tej
wiedzy pojawily si¢ takie stowa, jak: intuicja intelektualna, poznanie

syntetyczne a priori, poznanie ejdetyczne, intelekcja. Po trzecie, metafizyka
faczy si¢ z przyjeciem zasady racji dostatecznej 1 wiazacej si¢ z nig intuicji o
racjonalnosci (tzn. przede wszystkim niesprzecznosci 1 poznawalnosci) bytu. Te
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trzy tezy nalezy uzna¢ za lezace bardziej po stronie metody i postawy
metafizycznej. Po stronie bardziej tresciowej nalezy doda¢ jeszcze dwie. Po
czwarte, teze o realizmie poznania, czyli o tym, ze to, co istnieje jest w
swoim istnieniu i uposazeniu niezalezne od poznajacego podmiotu oraz - po
piate - bazowa intuicj¢ metafizyki klasycznej, tzn. intuicje stwierdzajaca
kontyngencj¢ bytu.

Tych pig¢ tez stanowi rekonstrukcje metodycznej] 1 czgSciowo takze
treSciowej struktury metafizyki klasycznej. Oczywiscie, metafizyke mozna
pojmowa¢ inaczej’, np. bardzo szeroko, to znaczy tak, ze kazda dostatecznie
mocna i uniwersalna teza na temat bytu w ogodle, czy jakiej$ z jego kategorii
jest teza metafizyczna. Mozna uprawia¢ metafizyke¢ hipotetycznie, odrzucajac
istnienie poznania koniecznego i istotowego. Mozna ja uprawia¢ bardzo
partykularnie, czy tez wychodzac od czlowieka lub poznania samego.
Zaprezentowane wyzej ujecie metafizyki ma jednak t¢ zalete, Ze jest na tyle
specyficzne, iz pozwala co§ powiedzie¢ na temat metafizyki w filozofii
Husserla. Ogranicz¢ si¢ wigc do niego, pozostawiajac analize¢ jego
modyfikacji dalszym rozwazaniom.

Od razu nalezy stwierdzi¢, ze Husserl byl metafizykiem (czy tez jego
filozofia byla metafizyka), jesli chodzi o dwie pierwsze skladowe idei
metafizyki, a wigc w fenomenologii transcendentalnej chodzito zaréwno o
poznanie najbardziej uniwersalne tego, co istnieje, jak tez zatozona byta w
teorii poznania ejdetycznego mozliwos¢ dotarcia do koniecznych i
ostatecznych elementéw rzeczywistosci. Ta kwestia wydaje si¢ nie podlegac
dyskusji, chociaz oczywiscie jest sprawa sama dla siebie, czy takie poznanie
bytu jest mozliwe. Pozostaja zatem do rozwazenia zagadnienia racji
dostatecznej, realizmu i kontyngencji. W tym celu nalezy zwréci¢ uwagg na
pojecie fenomenologii.

Istnieja dwa odrgbne pojecia fenomenologii. W pierwszym, fenomenologia
to specyficznego typu technika patrzenia, opisu i czgsciowo analizy. Jest to
przede wszystkim uniwersalizujacy opis. Widzac stot, za nim krzesta 1 dalej
sciang, formutuj¢ stad strukturalne prawo horyzontalnosci dla spostrzezenia
zmystowego zewngtrznego. W ten sposob mozna zbudowaé fenomenologi¢
spostrzegania, zywego ciala, wstretu czy ateizmu. Przynalezno$¢ do tej Iub
innej sfery bytowej, stopien abstrakcyjnosci czy konkretnosci przedmiotow
poddawanych opisowi fenomenologicznemu nie maja znaczenia. W tym sensie
fenomenologicznym powinien by¢ kazdy filozof i do pewnego stopnia kazdy
naukowiec, o ile tylko chca rzetelnie poznawaé przedmioty swoich badan. Ten
sens fenomenologii obecny jest oczywiscie w pismach Husserla i on wlasnie
wywarl najwigkszy wpltyw na tzw. szkote fenomenologiczna, filozofig 1 nauki
humanistyczne XX wieku. Fenomen tutaj to sposob odstaniania si¢ roznego
typu przedmiotow.

Drugie pojgcie fenomenologii wiaze si¢ z tzw. zasada immanencji lub -jak
to nazwat N. Hartmann - przesadem korelatywistycznym®. Najogolniejsza
formuta tej zasady brzmi: wszystko, co dla mnie jest obecne, obecne jest
tylko jako fakt §wiadomosci. Zasada ta pojeta jest tak mocno, ze nie ma od
niej zadnej ‘ucieczki’: ani w kierunku jakiejkolwiek transcendencji
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horyzontalnej ($wiatowej), ani w kierunku transcendencji wertykalnej
(pozaswiatowej). Kazda transcendencja jest tylko faktem dla §wiadomosci. W
ten sposob dochodzi do sfenomenalizowania bytu. Fenomenalizacj¢ t¢ mozna
interpretowa¢ poczatkowo neutralnie. Oslawiona epoche, czy tez redukcja jest
- przynajmniej wstepnie - taka neutralno-refleksyjna postawa. Dzigki niej
zajmuje si¢ bowiem stanowisko, w ktorym $wiat, a w tym takze ja sam jako
czlowiek, staje si¢ tylko pewna dana dla wyzszego poziomu refleksji.
Rozwiazanie Husserla jest w tym wypadku o tyle nietypowe, Ze nie poszedt on
w kierunku klasycznego fenomenalizmu. Za fenomenami nie ma jakichs
tajemniczych rzeczy samych w sobie. Fenomeny odslaniaja nam rzeczy
same, ale - jak twierdzit Husserl - kazda rzecz i $wiat jako calos$¢ jest tylko
fenomenem dla $wiadomosci. To juz jednak jest przekroczenie poczatkowej
neutralno$ci zasady immanencji i wymaga uzasadnienia. Filozoficzna aktyw-
no$¢ Husserla byla proba dostarczenia argumentéw na rzecz tylko
fenomenalnosci §wiata. Fenomenologia w drugim sensie to nie tylko proba
precyzyjnego opisu, lecz takze zajecie stanowiska korelatywistycznego. To
stanowisko nie przesadza, ale przynajmniej otwiera droge do argumentacyjnie
ufundowanego sfenomenalizowania bytu oraz do idealizmu.

Dla prezentowanego tu ujecia relacji fenomenologia - metafizyka nie jest
rozstrzygajace szczegoétowe rozwinigcie argumentacji Husserla. Faktem jest, ze
w tych argumentacjach Husserl wykraczat poza sam opis, formutujac mocne i
uniwersalne tezy na temat sposobu istnienia poszczegdlnych sfer bytowych. I
tak, przyktadowo, juz w tzw. Ideach 1 wyraznie wypowiedziana jest
podstawowa teza idealizmu transcendentalnego: $wiadomos¢ jest tym, co
whulla «rey indiget ad existendum’™. Nie tylko opis jej charakteru, lecz prze de
wszystkim twierdzenie, ze tzw. wewngtrzna swiadomos$¢ czasu jest zrodtem
czasu obiektywnego stanowia sktadnik filozofii fenomenologicznej Husserla®.
Takze w teorii konstytucji przestrzeni, przebiegajacej od dwuwymiarowych
przestrzeni dla poszczegdlnych zmystow, przez przestrzen zorientowana,
syntetyzujaca funkcja $wiadomosci odgrywa fundamentalna role przy
powstaniu fenomenu przestrzeni obiektywnej’. Metafizyczna jest rowniez
teleologia historii w ujeciu  Husserla, rozumiana przez niego jako
ukierunkowany na powstanie fenomenologii transcendentalnej rozwoj mysli
Zachodu®,

Te przyklady nie sa pomyslane jako majace ilustrowaé ‘blad idealizmu’.
Maja one jedynie uprzytomni¢, Ze zatrzymanie si¢ nha poziomie opisu
filozoficznie rownatoby si¢ opowiadaniu stanu faktycznego. Takie opisowe
opowiadanie jest donioste filozoficznie, lecz tylko potencjalnie donioste. Nie
jest mozliwa czysto opisowa filozofia, aby byta filozofia musi by¢ filozofia
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‘rewidujaca’ w sensie P.F. Strawsona’. Stad, aby fenomenologia mogla by¢
takze filozofia W}qasnlajch, konieczne byly tezy metaﬁzyczne Nalezy przy
tym przypomnie¢: chodzi teraz o metafizyke¢ w tym wymienionym juz, nie
specyficznym sensie, gdzie kazda dosy¢ uniwersalna teza na temat istotnego
uposazenia 1 sposobu istnienia pewnego fragmentu bytu jest teza
metafizyczna.

W tym konteks$cie mozna tez rozstrzygna¢ kwesti¢, czy Husserl postawit
pytanie o byt, czyli tzw. ‘Seinsfrage’. Z pewnoscia tak'. Maksymalnie
uniwersalne, czyli transcendentalne badanie, na czym polega relacja byt -
swiadomos¢ jest postawieniem takiego pytania. Faktycznie taczylo si¢ ono
takze z czgs$ciowym przynajmniej jego rozwiazaniem. Rozwiazaniem tym byl
transcendentalny idealizm. Dalej jednak pozostaje nierozstrzygnigte pytanie,
czy Husserl byl metafizykiem (podejmowat zagadnienia metafizyczne) w
specyficznym, tzn. w klasycznym sensie?

Wyklad inauguracyjny Husserla z 1887 roku pod tytutem Cele i zadania
metafizyki nie zachowat si¢"'. Na podstawie jego pism mozna jednak stwierdzic,
ze postugiwal sie¢ on dwoma pojeciami metafizyki'?. Pierwsze, wcze$niejsze, to
to, w ktorym ontologia jako nauka aprioryczna ustala sens takich pojec, jak
rzecz, proces, zdarzenie itd. Zadaniem metafizyki jest zbadanie, jaki sens
maja one faktycznie, a stad stwierdzenie, jaki charakter ma byt realny. W
drugim sensie, co uwypukla L. Landgrebe, metafizyka dla Husserla jest nauka
o faktach i jako taka - wedlug Landgrebego - stoi w opozycji do jej
tradycyjnego rozumienia. Punktem wyjscia dla niej ma by¢ teleologia historii”.
Sam Husserl pisze, ze metafizyka w drugim, nalezy sadzi¢ wlasciwym sensie,
dotyczy ‘irracjonalnego faktu ostatecznej subiektywnosei’'. Co to znaczy?

Juz prawie klasyczng stata si¢ taka wyktadnia ostatecznego sensu filozofii
Husserla, przy ktorej stwierdza sig, ze absolutna swiadomos¢ 1 $wiat, czy tez
absolutna $wiadomos$¢ 1 ostateczny material konstytucji (by¢ moze sa nim
daty wrazeniowe?) stoja na przeciw siebie jako dalej juz niewyjasnialne
fakty'®. Husserl napisal: ,,Absolut, ktory odstaniamy jest absolutnym fak-
tem”'¢ Konstytuqa jako calos¢ jest historyczna, co znaczy, ze zarowno jej ‘jak’
1 jej ‘ze’ sa niewyjasnialne w ramach transcendentalno-fenomenologicznego
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podejscia. Konstytucja nie da si¢ skonstruowac z ja. Jest ona mu faktycznie
dana. Komentatorzy Husserla podkreslaja tutaj, ze $wiadomosé
transcendentalna jest warunkiem koniecznym, lecz nie warunkiem
wystarczajacym $wiata'’.

Narzuca si¢ dosy¢ wyraznie, ze faktyczno$¢ transcendentalnej
subiektywnosci 1 faktycznos¢ swiata (wzgl. ostatecznego materiatu konstytucji)
przypomina wglad metafizyki klasycznej dotyczacy kontyngencji bytu. W tym
wypadku chodzi o to, ze zardwno istnienie jak i taka a nie inna struktura oraz
uposazenie $wiadomosci i §wiata nie sa z siebie wywodliwe ani nie zawieraja w
sobie racji wlasnego istnienia. To byloby przeciw tezie Landgrebego, ze sens
metafizyki u Husserla jest catkowicie inny niz tradycyjny. Sa przynajmniej trzy
elementy z tej tradycji: uniwersalizm (wzgl. trascendentalizm), pozname
koniecznych stanéw rzeczy i stwierdzenie kontyngenc_]l bytu zaréwno
swiadomosci jak i §wiata. O ile mi wiadomo, Husserl nie poszedl dalej w
tym kierunku. Co byto tego powodem?

Jedna z przyczyn stanowil na pewno gloszony przez niego programowo
antyspekulatywny charakter fenomenologii, polegajacy na intuicyjno-
naocznosciowym wykazywaniu jej tez. Nalezy by¢ tutaj jednak ostroznym.
Husserl bowiem $miato glosil tezy wybitnie spekulatywne (np. w swojej
transcendentalnej monadologii) 1 nie wahat si¢ w tzw. genetycznej
fenomenologii wykracza¢ poza wszelka mozliwa naoczno$¢ 1 doswiadczenie.
Dlatego drugi powo6d wydaje si¢ by¢ bardziej rozstrzygajacy. Jest nim
trudno$¢, czy tez nawet niemozliwo$¢, sformutowania zasady racji
dostatecznej na gruncie aprioryczno-idealistycznego systemu.

W apriorycznych ufundowaniach jednak kategorii bytowych przez inne z
koniecznosci pominigte zostaje to, co nieistotne, akcydentalne, podawane sa
bowiem tylko warunki konieczne. Podstawa sformutowania zasady racji jest
metafizyczna wizja catosci tego, co istnieje, wizja, w ktdrej to, co istotne 1 to,
co akcydentalne przedstawiaja si¢ jako jednos$¢. Dopiero wglad w t¢ jednos¢
wskazuje na potrzebe poszukiwania dla niej racji. Quasi-istnienie, ktore
posiada ‘migdzykrolestwo’ istot i ich apriorycznych powiazan nie nasuwa z
cala wyrazisto$cia problemu racji, gdyz modalna struktura, jaka ono posiada,
przystania jakby pytanie ‘dlaczego’ dotyczace tego obszaru jako catosci.
Takze idealizm ‘rozciefczajac’ czy ‘wygaszajac’ moc istnienia $wiata
jednoczesnie - na zasadzie przeciwienstwa - nie pozwala dostrzec zagadnienia
racji dostatecznej. Quasi-istnienie wynikajace z tezy idealistycznej nie nadaje
si¢ po prostu do badania go w $wietle pytania ‘dlaczego’

Wnhiosek jest nastgpujacy. Husserl widzac byt w $wietle praw apriorycznych
mogt ostatecznie tylko stwierdzi¢ kontyngencije $wiata 1 §wiadomosci. Problem
racji jako taki si¢ nie pojawil. Brak realizmu wykluczyt pelna metafizyke w
sensie klasycznym. Tezg t¢ nalezy rozumie¢ mocniej niz jako psychologiczno-
biograficzna uwagg na temat Husserla.

Jezeli zatem Husserl nie chciat 1 - jak tutaj sugeruj¢ - nie mogl rozwazy¢
metafizycznego problemu zrédla faktycznosci $wiadomosci 1 $wiata, to
odpowiedzia na pytanie o sens obu tych dziedzin bytowych mogta by¢ tylko

" Por. 1. Kern, Husserl und Kant, s. 298; R. Boehm, Die Phlinomenologie innerhalb der
Grenzen der blossen Transzendentalphilosophie, w: R. B o e h m. Vom Gesichtspunkt der
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1981 s. 54.



proba pokazania, na czym polega ich wzajemna relacja jako proces. Teleologia
dziejéw byta jednakze nie tylko punktem wyjsScia metafizyki Husserla, lecz
takze wyczerpywata jej cato$¢. Hastowo mozna to uja¢ tak: monadologiczna
metafizyka jako transcendentalna teleologia dziejow. Z mysli Husserla na ten
temat znane sa dotychczas tylko fragmenty'®. Nie sposob tutaj wnika¢ w te
wielce spekulatywna koncepcjg. Mozna tylko powiedzie¢, ze wedlug Husserla
podmiotem dziejow jest wspolnota transcendentalnych monad znajdujacych
si¢ w réznym stopniu rozwoju, monad ‘u$pionych’ i monad ‘przytomnych’,
wkraczajacych w dzieje i konstytutywnie je determinujacych. Celem tego
procesu w kosmicznym juz wymiarze jest idea zycia wspdlnoty podmiotow
swiadomych wedhug zasad najwigkszej mozliwej racjonalnosci.

Czy t¢ monadologiczna metafizyke¢ o rysie wyraznie procesualistycznym i
metafizyke klasyczna nalezy uzna¢ za rozwiazania rownorzedne? Sadze, Ze nie.
Metafizyka Husserla znajduje si¢ o poziom nizej. Nie da si¢ w niej
sformutowac 1 nie ma w niej miejsca pytanie o zrodto istnienia §wiadomosci i
Swiata.

'8 Wchodzi tu w gre cytowany w przepisie nr 16 tom tekstow dotyczacych zagadnienia
intersubiektywnosci.



