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MOTYW ,,PROBY” JAKO ELEMENT
PROCESU WYCHOWYWANIA
W TEKSTACH PIECIOKSIEGU

Ks. Janusz Lemanski

W kanonicznym ksztatcie Pigcioksiggu nie trudno za-
uwazyc¢, ze epizody dotyczqce pobytu Izraela na pustyni
(podczas jego przejscia z Egiptu do Kanaanu), roztozone
sg symetrycznie. Tradycje o wedrowce przez pustynig (W]
15-18; Lb 11-21) obramowuja opis pobytu na Synaju (Wj
19 — Lb 10). Jednym z elementéw, ktore tacza poszcze-
golne epizody, jest takze motyw ,,proby”, jakiej Bog pod-
dat Izraela w celu sprawdzenia, czy b(:;dzw przestrzegat
Jego przykazan, czy tez nie? W naturalny sposob faczy si¢
Z nim inny motyw, okreslany przez badaczy jako ,,szem-
ranie” Izraela przeciwko Bogu, Mojzeszowi, czasem tez
Aaronowi'. Reakcja Boga na takag postawe swego ludu
w okresie poprzedzajacym pobyt na Synaju jest inna niz
ta po opuszczeniu tego miejsca. O ile w tym pierwszym
okresie Bog wystuchuje prosb Mojzesza, zanoszonych
w imieniu ludu, i zaspokaja jego zadania, o tyle w tym
drugi takze osadza i karze Izraelitow. Zmiana podykto-
wana jest pobytem na Synaju, gdzie zawarte zostalo przy-
mierze i Izrael poznat prawo Boze. Pociagga to za soba
okreslone skutki i wymagania wobec ludu. Trudnosci, ja-

! Na ten temat por. J. LemaNskl, Ksiega Wyjscia (NKB.ST 2; Cze-
stochowa 2009) 345.
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kich naréd wybrany doswiadcza podczas wedréwki po pu-
styni, wielokrotnie okreslane sa mianem ,,testu”, ,,proby”
(por. Wj 15,25; 16,4), ktérej JHWH poddat Izraela. Sam
zreszta tez byl przez niego poddany takiej probie (por. Wj
17,1-2). O ile w tym ostatnim przypadku chodzi o postawe
naganna, o tyle w tym drugim mamy do czynienia z ele-
mentem wychowawczym wobec narodu (por. Pwt 8,2-6).
Bog, uczac/doswiadczajac swoj nardd, zachowuje sie jak
ojciec kochajacy swego syna (por. Prz 3,12). Chce nauczy¢
Izraelitow wlasciwej postawy wobec siebie 1 dardw, ktory-
mi ich obdarzyl (przymierze; ziemia obiecana). W niniej-
szym artykule chcemy przesledzi¢ proces ksztaltowania
si¢ tej tradycji oraz zawarte w niej przestanie teologiczne.

1. B6G OJciEc — IZRAEL SYN

Tradycja Exodusu od samego poczatku rozpatrywana
jest w perspektywie nakreslonej w Wj 4,21-23. Bog nazy-
wa tu Izraela swoim ,,pierworodnym synem” (b¢ni bkori)>
i zada od faraona jego uwolnienia z niewoli*. W blizszym
kontek$cie motyw ten dobrze wpisuje si¢ w rodzinne tto
dominujqce w pierwszych rozdzialach Ksiegi Wyjs’cia
A\ szersze] perspektywie przygotowuje on jednak opis
$mierci pierworodnych w Egipcie (Wj 12) oraz Boze
prawo do pierworodnych w Izraelu (Wj 13,1-2). Badacze
podkreslaja jednak, ze perykopa ma po6zniejszy, redakcyjny
charakter*. Wigkszo$¢ opisoéw relacji Przymierza pomigdzy
JHWH i narodem wybranym za pomocg metafory ojciec —

2 Pierworodny okre$lany jako ten, ktéry ,otwiera tono” (Wj
13,2.11-15), jest gtdéwnym dziedzicem dobr nalezacych do ojca. Wedtug
Jr 31,9 ,,pierworodnym” posrod Izraela jest Efraim.

3 Por. R. RUMIANEK, ,,«Synem moim pierworodnym jest Izraely (W]
4,22)”, Ty, Panie, jestes naszym Ojcem (Iz 64,7). Biblia o Bogu Ojcu
(red. F. Mickiewicz — J. WarzecHA) (RSB 5; Warszawa 1999) 60-69.

4 Por. J.Ch. Gertz, Tradition und Redaktion in der Exoduser-
zdhlung. Untersuchungen zur Endredaktion des Pentateuch (FRLANT
186; Gottingen 2000 66-67, 331-332; Th.B. DozemaN, Exodus (ECC;
Grand Rapids — Cambridge 2009) 154.
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syn jest stosunkowo pdzna (por. Iz 1,2-4; 30,9; 63,8.16).
Za najstarsza jej wersje uznaje si¢ zwykle Jr 31,9, gdzie
Izrael przedstawiany jest jako syn Boga, ale to Efraima
nazywa si¢ tu ,,pierworodnym”. Prorok obrazowo przed-
stawia stosunek Boga do narodu za pomocg metafory ak-
centujacej personalistyczny charakter wzajemnych relacji’.
Wypowiedz Jeremiasza pada w kontekscie perspektywy
nowego Exodusu. Mozna wigc sadzi¢, ze prorok $wiado-
mie czyni tu aluzje do Exodusu z Egiptu i jego stowa byty
juz prawdopodobnie znane zar6wno autorowi Wj 4,22-
23, jak i trzeciej wypowiedzi z metaforycznym zastoso-
waniem pojecia ,,pierworodny”, ktéra pojawia si¢ w Ps
89,28°. Intrygujaca jest takze wypowiedz Oz 11,1, ktéra
laczy wprost motyw Bozego synostwa Izraela z Exodu-
sem. Problem polega na tym, ze badacze majg rézne opinie
co do datacji tego tekstu. Wigkszos¢ z nich taczy go z tra-
dycjami bliskimi historycznego proroka Ozeasza’. Ksigga
byta jednak poddana redakcyjnemu opracowaniu w Judei
juz po upadku Samarii (722 r. przed Chr.), a sama tradycja
nabrata nowego znaczenia w kontek$cie nadziei na po-
wroét ,,dzieci Bozych” z wygnania babilonskiego (Iz 43,6;
45,11). Prorok Ozeasz nazywa Izraela ,,mtodziencem”
(na‘ar) i ,,synem” (bén) JHWH. Nawigzuje odpowiednio
do czas6w mtodosci narodu i relacji rodzinnej, jaka taczy
Izraela z jego Bogiem. Znamienne jest tez, ze juz imiona
dzieci proroka symbolicznie opisuja relacje przymierza.
Teksty biblijne dos¢ czesto okreslajg Izraelitow synami
(Oz 11,10; Pwt 14,1; 32,5; 1z 1,2; 30,1-9; 45,11; 63,8;

5 Por. G. FiscHER, Jeremia 26-52 (HThKAT; Freiburg — Basel —
Wien 2005) 151-152.

¢ Por. A.M. BOCKLER, Gott als Vater im Alten Testament. Tradi-
tionsgeschichtliche Untersuchungen zur Entstehung und Entwicklung
eines Gottesbildes (Giitersloh 22002) 274-275; A.M. BOCKLER, ,,Unser
Pater”, Metaphor in the Hebrew Bible (ed. P. VaN Heckg) (BETL 187;
Leuven — Paris — Dudley 2005) 251-252.

7 Por. Th. ROMER, ,,0sea”, Guida di lettura dell’Antico Testamento
(ed. Th. RomER i in.) (Roma 2007) 354-359; J. JEREMIAS, ,,Hosea/Hose-
abuch” (RGG VT; Tiibingen “2003) 1910.
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Jr 3,14.19.22) lub synami i corkami (Pwt 32,19; 1z 43,6)
Boga.

Przymierze oraz status dziecka Bozego naktadajg na
Izraela okreslone wymagania (Pwt 14,1; Ml 1,6), ktorych
nieprzestrzeganie niesie za sobg konkretne sankcje (Ml
1,2-5; Pwt 32,6.19). Koncepcja ta, dos¢ popularna w okre-
sie po wygnaniu babilonskim, mogta zrodzi¢ si¢ juz na
etapie aktywnosci szkoty deuteronomistycznej. Sama idea
ojcostwa Boga wobec Izraela moze by¢ jednak duzo star-
sza, o czym $wiadczg liczne imiona w rodzaju Joab czy
Abijah — ,, JHWH jest ojcem’®. Pierwotnie mogty by¢ one
wyrazem wiary w Jego opieke, z czasem jednak wyzna-
niu tego rodzaju towarzyszyto przekonanie, iz JHWH jest
Ojcem Izraela przede wszystkim dlatego, ze stworzyt go
jako nardd, uformowatl go wtasnymi rekami (Iz 64,7; por.
Pwt 32,6.18). Jako Ojciec Bog nie tylko broni Izracla (W]
4,22; por. Jr 3,19; Ps 103,13), ale takze karci go w razie
potrzeby, majac na celu wychowanie go na dobrego syna
(por. Prz 3,12).

Wielu egzegetéw dostrzega korzenie metaforyki oj-
cowsko-synowskiej, stosowanej na opisanie przymierza,
w bliskowschodniej nomenklaturze religijnej’, zwlaszcza
w dobrze znanej w tym $rodowisku koncepcji adopcji kro-
la (por. 2 Sm 7,13-14'%; a takze 1 Krn 17,13; Ps 2,6-7;
Iz 9,5-6)!'. W tradycji starozytnej czesto synowska rela-

8 W sumie mozna doliczyé sie az 33 imion z elementem teoforycz-
nym ’b: Por. A.M. BOCKLER, Gott als Pater, 53-172.

® W tej kwestii toczy si¢ jednak dyskusja, czy rzeczywiscie mate-
rial poréwnawczy ze starozytnego Bliskiego Wschodu stanowi dobry
przyczynek do poszukiwania zrodet inspiracji autor6w biblijnych. Por.
A.M. BOCKLER, ,,Unser Pater” 249-252 zwtlaszcza przyp. nr 2.

10 Tekst ten (zwhaszcza 2 Sm 7,14) byl niewatpliwie znany auto-
rom Jr 31,9; Ps 89,27 i jest najprawdopodobniej najstarszym biblijnym
przyktadem formuty adopcyjnej stosowanej wobec monarchy. Kwestia
jego doktadnej datacja jest jednak nierozstrzygnigta. Por. A.M. Boc-
KLER, Gott als Vater, 187-190; D. Dziaposz, ,,Przymierze dawidowe
w deuteronomistycznej Historii Izraela”, Verbum Vitae 4 (2003) 29-52.

1 Por. J.L.R. MELNYK, ,,When Israel Was a Child. Ancient Near
Eastern Adoption Formulas and the Relationship Between God and Is-
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cje krola wobec bostwa brano dostownie, rozumiejac ja
w sensie, ze wladca pochodzi od bostwa. Tak daleko idace
konotacje tej metaforyki sg jednak obce Izraelitom. W Ps
2,7 chodzi np. o inwestyture podczas koronacji, tj. swego
rodzaju symboliczng akceptacj¢ krola i deklaracje opieki
nad nim ze strony Boga!?. Adopcja tego rodzaju nadaje
wiadcy takze status pierworodnego posrod wladcow zie-
mi (por. Ps 89,28). Przeniesienie tej procedury na catego
Izraela, zdaniem wielu'®, demokratyzuje catg koncepcje.

2. BOG ,,PROBUJE” IZRAELA NA PUSTYNI

Koncepcja ,,wychowywania” Izraela poprzez do§wiad-
czenie niedostatkow i trudow zwigzanych z wedrowka po
pustyni najpeiniej widoczna jest z zestawieniu dwoch,
wspominanych juz blokéw narracyjnych, zawierajgcych
opis pobytu Izraelitow w tym miejscu. W aktualnym
Pigcioksiggu rozstawione sg one symetrycznie, po obu
stronach sekcji po§wieconej wydarzeniom na Synaju (Wj
15-18; Lb 11-21). Wspomniane juz ,,szemrania” Izraela na
brak jedzenia (Wj 16; 11) czy wody (Wj 17,1-7; Lb 20,1-
11), w obu odpowiadajacych sobie panelach, prowokuja
odmienne reakcje ze strony JHWH. Same braki opisane
sa jako ,test” wiernosci wobec prawa Bozego (Wj 15,25;

rael”, History and Interpretation. Essays in Honour of J.H. Hayes (ed.
M. P. Granam i in.) (JSOT.S 173; Sheffield 1993) 245-259.

12 Por. W. CHroOSTOWSKI, ,,«Ty jestes moim synem» (Ps 2,7). Bég
jako Ojciec krola”, Ty, Panie, jestes naszym Ojcem (Iz 64,7). Biblia
o Bogu Ojcu (red. F. Mickiewicz — J. WarzecHA) (RSB 5; Warsza-
wa 1999) 38-60. Podobne koncepcje w tekstach neoasyryjskich por.
M. NIsSINEN, Prophetie Redaction und Fortschreibung im Hoseabuch.
Studien zum Werdegang eines Prophetenbuches im Lichte Hos. 4 und
11 (AOAT 231; Neukirchen-Vluyn 1991) 280-294. Szerzej J. WARZE-
CHA, ,,Bog jako Ojciec u sasiadow biblijnego Izraela”, T3, Panie, jestes
naszym Ojcem (Iz 64,7). Biblia o Bogu Ojcu (red. red. F. MickiEwicz
—J. WarzecHA) (RSB 5, Warszawa 1999) 15-37.

13 Por. J.A. DEARMAN, The Book of Hosea (NICOT; Grand Rapids
— Cambridge 2010) 279.
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16,4), ktéremu Bog poddaje Izraela. Jednak w drugiej
czescei, juz po objawieniu Prawa na Synaju, Bog okazuje
swoja dezaprobate i kara Izraelitow za ich buntownicza
postawe. Innymi stowy, Izrael nie przechodzi proby, jakiej
zostat poddany podczas pobytu na pustyni.

Dyskusja na temat czasu powstania tej koncepcji ma
dhuga histori¢'*. W obecnym kontekscie obie tradycje
o wedrowce po pustyni rozdziela opis pobytu na Syna-
ju (Wj 19-Lb 10), w ktérym przelomowa role odgrywa
epizod ze ztotym cielcem (Wj 32). Prowokuje on zerwa-
nie przymierza i, po mediacji Mojzesza, jego ponowng
reaktywacjg (Wj 34) Czeé¢ badaczy sadzi, ze poczatkdw
catej koncepcji nalezy szuka¢ w okresie po upadku Sa-
marii, kiedy po raz pierwszy nastgpito potaczenie tradycji
religijnych z Izraela i Judy's. Znane na péinocy tradycje
pustyni miaty raczej pozytywny charakter i traktowane
byly jako okres swoistego idealnego stanu we wzajem-
nych relacjach Boga i Izraela (por. koncepcje Ozeasza'®).
Motyw ,,szemrania”, ,,narzekania” miatby swoje korzenie
dopiero w jerozolimskiej tradycji kultowej jako wyraz
polemiki skierowanej przeciwko Krolestwu Potnocnemu
po jego ostatecznym upadku w 722 1. przed Chr.'” Czgsé¢
badaczy'® sadzi z kolei, ze cala tradycja pustyni moze sie-
ga¢ poczatkdw monarchii, a podwojny wzorzec wydarzen
i odmienne reakcje JHWH, obecne w tradycji ,,szemrania”,
znane byly juz w okresie poprzedzajacym ich wiaczenie do
pochodzacego z okresu monarchii dokumentu J. Pierwszy
wzor koncentrowatby si¢ na motywie wyzwolenia, a dru-

14 Por. Th.B. DozemaN, Exodus, 351-357.

15 Tak np. S.J. DEVRIES, ,,The Origin of the Mountain Tradition”,
Journal of Biblical Literature 87 (1968) 51-58.

19 Por. S. Hatas, Pustynia miejscem proby i spotkania z Bogiem
(Krakow 1999) 285-293.

17 Por. G.W. Coars, Rebellion In the Wilderness. The Murmuring
Motif In the Wilderness Tradition of the Old Testament (Nashville 1968)
249-256.

18 Por. V. Fritz, Israel in der Wiiste. Traditionsgeschichtliche Un-
tersuchung der Wiistentiiberleiferung der Jahwisten (MThS 7; Marburg
1970).
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gi na motywie niepostuszenstwa'®. Za tym opowiada si¢
m.in. Th. Dozeman?®, ktéry odrzuca koncepcje rozwoju
motywow z opowiadania o pobycie Izraela na pustyni,
zakladajaca przejecie i zredagowanie na potudniu trady-
cji przejetych z potocy po upadku Samarii. W jego opi-
nii obie znane dzi$ koncepcje (pozytywna i negatywna)
funkcjonowaty po prostu niezaleznie od siebie w dwdch
odmiennych zrodtach P i nie-P. Badacz ten zauwaza, ze
prorok Ozeasz*' odwoluje si¢ do tradycji pustyni, aby opi-
sa¢ dzialanie Boga na rzecz Izraela (Oz 2,3.14-15; 55,16-
17; 9,10; 13,4-5.15), ale nieznane sg mu jeszcze koncepcje
dotyczace tego pobytu, zapisane w pdzniejszym Pieciok-
siggu. Przede wszystkim nie zna on motywu prowadzenia
narodu z Egiptu do ziemi obiecanej. Ponadto pustynia
stanowi dla niego metaforg, wyrazajacg zawod ze strony
Boga (Oz 2,3; 9,10; 13,15) i kontrast dla aktualnego za-
chowania Izraelitow w tej ziemi. O prowadzeniu Izraela
ku ziemi obiecanej wypowiada si¢ dopiero prorok Jere-
miasz (2,6). Jego slowa moga by¢ jednak takze efektem
pozniejszej redakcji*?. Koncepcja marszu z Bogiem po pu-
styni z Babilonii ku ziemi obiecanej stanowi z kolei jeden
z gléwnych tematow tzw. Ksiggi Deutero-Izajasza (por.
Iz 40,3). Zdaniem Th. Dozemana® podwojna koncepcja
marszu z P1¢c1ok51e;gu (W_] 15-18; Lb 11-21) musi by¢
datowana nie WCZCSHle_] niz na koncowe lata monarchii lub
jeszcze pozniej. Jest on efektem doswiadczenia zwigzane-
go z wygnaniem babilonskim oraz rodzacymi si¢ po nim
nadziejami na restauracj¢ narodu. Dlatego tez autor ten
wigze ja z tymi, ktorzy przezyli do§wiadczenie wygnania.

19 Por. B.S. CuiLps, The Book of Exodus. A Critical, Theological
Commentary (OTL; Philadelphia 1974) 254-264.

20 Por. Th.B. DozemaN, Exodus, 354.

21 Por. Th. DozemaN, ,,Hosea and the Wilderness Wandering Tradi-
tion”, Rethinking the Foundations. Historiography in the Ancient World
and in the Bible. Essays in Honour of John Van Seters (ed. S.L. McK-
ENZIE — TH. ROMER) (BZAW 294; Berlin 2000) 55-70.

22 Por. G. FIsCHER, Jeremia 1-25 (HThKAT; Freiburg 2005) 156-
158.

2 Por. Th. B. Dozeman, Exodus, 355.

25



Wigkszo$¢ materiatu literacko-teologicznego z Wj
15-18 nalezy do nie-P. Autor kaptanski ograniczyt si¢ tu
w zasadzie do drobnych interwencji interpretacyjnych?:.
Czg$¢ badaczy®® widzi tu podobienstwa migdzy moty-
wem ,,szemrania” a podobnymi motywami buntu obec-
nymi w Ksiedze Se¢dziow, co dodatkowo zbliza nie-P do
koncepcji deuteronomistycznych. J. Van Seters*® dowodzi
z kolei, ze wstawiennicza rola Mojzesza w tych wydarze-
niach wzorowana jest na Proroctwie Jeremiasza, zwlaszcza
na tzw. deuteronomistcznych dodatkach (Jr 7,16; 11,14;
14,11; 25,1). Wedtug niego wigkszo$¢ materiatu jest orygi-
nalnym dzietem Jahwisty — historyka z okresu wygnania?’.
Pdzna datacja calej kompozycji sugerowana jest zreszta
przez wielu innych badaczy. Niektorzy widza tu nawet
kompozycje uksztaltowang ostatecznie, niezaleznie od P,
dopiero po wygnaniu babilonskim?,.

W przypadku Ksiegi Liczb sytuacja wyglada podobnie.
Teksty nie-P znajdujg si¢ przede wszystkim w Lb 11-25
(P przypisuje si¢ tu z reguly wylacznie interwencje redak-
cyjne) oraz w Lb 33. Zdaniem wielu badaczy material tu
zawarty nie pochodzi z jednego zrodla. Przyktadem jest
tradycja o Balaamie, ktora dtugi czas mogla istnie¢ nieza-
leznie od swego obecnego kontekstu. Wspolczesne analizy

24 Por. Th. DozemAN, Exodus, 355. Szerszy zakres obecnosci P
w tych rodziatach zaktada jednak W. Jounson, ,,From the Sea to the
Mountain: Exodus 15,22-19,2: A Case Study in Editorial Techniques”,
Chronicles and Exodus. An Analogy and Its Application (ed. W. JoHN-
sToNE) (JSOT.S 275; Shefffield 1998) 242-261.

%5 Por. H. H. Scumip, Der sogenannte Jahwist. Beobachtungen und
Fragen zur Pentateuchforschung (Ziirich 1976) 61-82.

26 Por. J. VAN SETERS, The Life of Moses. The Yahwist as Historian
in Exodus-Numbers (Louisville 1994) 165-175.

7 Podobnie datuje ten materiat Ch. LEviN, Der Jahwist (FRLANT
157; Géttingen 1993) 348-361. Zdaniem tego badacza mamy jednak do
czynienia bardziej z redaktorem niz autonomicznym autorem.

28 Por. E. AURELIUS, Der Fiirbitter Israels. Eine Studie zum Mose-
bild im Alten Testament (ConBOT 27; Lund 1988) 141-202; E. Brum,
Studien zur Kompozycjon des Pentateuch (BZAW 189; Berlin 1990)
143-164.
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materialu zawartego w Lb 11-21 wykazuja takze jego bli-
skie zwiazki z literaturag deuteronomistyczng (styl, ideolo-
gia; por. Lb 13-14 i Pwt 1,11.12.18.19. 23 oraz Pwt 28;
34,6-7)¥. Niektore inne perykopy rowniez odzwierciedla-
ja tendencje teologiczne pochodzace z kregu tej ostatniej
szkoty (Lb 21,21-35; 32,7-15)*° i wydaja si¢ pdzniejsze
niz P¢ czy P*. Wielu badaczy w zwigzku z tym sugeruje,
aby w Lb 10-32* widzie¢ synteze postdeuteronomistyczna
i postkaptanska. Teologia Ksiegi Liczb r6zni si¢ bowiem
pod wieloma wzgledami od teologii deuteronomistyczne;.
R. Achenbach wyrdznia trzy etapy ksztattowania si¢ tego
powygnaniowego dziela: kompozycja w ramach projektu
Hexateuchu, jej przeredagowanie pod katem wyodrebnie-
nia Pentateuchu i wreszcie ostatnia redakcja.

Temat ,,proby na pustyni”, ktory interesuje nas w tych
tekstach najbardzie;j, wiqie si¢ od poczatku cyklu poswig-
conego wedrowce na i z Synaju z prawem (por. WJ 15,22-
26). JHWH proponuje ,,zdrowie” w zamian za wierno$¢
swoim prawom. W najblizszym kontek$cie pierwsze
konkretne prawa dotycza jednak dopiero zasad zbierania
manny w Wj 16. W obu wypadkach mowa jest o ,,pro-
bie”, jakiej JHWH poddat Izraela (Wj 15,25-26; 16,4).
Nieco poézniej jednak Izrael takze wystawia na ,,probe”
swego Boga (Wj 17,1-2). Tylko w tym pierwszym przy-
padku ,,proba” oceniana jest jako co$ pozytywnego. Cho-
dzi bowiem o swoisty test na wiernos$¢ Izraela i swego
rodzaju proces wychowywania, przygotowujqcy narod
wybrany do wiasciwego korzystania z daru ziemi obie-
canej w przysztosci. Probg jest takze teofania na Synaju

2 Por. R. AcHeNBACH, Die Vollendung der Tora. Studien zur Re-
daktionsgeschichte des Numeribuch im Kontext von Hexateuch und
Pentateuch (BZABR 3; Wiesbaden 2003); TENZE, ,,Numeri und Deu-
teronomium”, Das Deuteronomium zwischen Pentateuch und Deuter-
onomischen Geschichtswerk (red. E. O1to — R. ACHENBACH) (FRLANT
206; Gottingen 2004) 123-134; TENZE, ,,The Pentateuch, the Prophets,
and the Torach in the Fifth and Fourth Centuries B.C.E.”, Judah and the
Judeans in the Fourth Century B.C.E. (ed. O. LipscHiTs — G.N. KNOPPERS
— R. ALertz) (Eisenbrauns 2007) 253-285.

30 Por. R. ACHENBACH, ,,Numeri und Deuteronomium”, 123.
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(Wj 20,20), ktora — podobnie jak doswiadczenia podczas
wedrowki po pustyni — ma wzbudzi¢ w Izraelu nie tyle
strach przed JHWH, ile nauczy¢ go respektu wobec Jego
majestatu i woli. Bunty ze strony ludu oceniane s3 nato-
miast negatywnie. Stanowia ,,wystawianie Boga na probg”
(Wj 17,2.7; Pwt 33,8; Ps 95,9), wyraz niepostuszenstwa
(Lb 14,22) i lekcewazenie Bozych nakazow (Ps 78,41.56).
W perspektywie catego cyklu, opowiadajacego o pobycie
na pustyni, Izrael nie sprostat probie i nie wyciagnat wila-
sciwych wnioskéw ze swoich doswiadczen. W kontekscie
kanonicznym istotna jest takze dalsza perspektywa. W tzw.
Historii Deuteronomistycznej (Jozuego — 2 Krolewska)
konsekwencje tej niewierno$ci majg swoje przetozenia na
dalsze koleje losu i ostateczng utrate ziemi obiecane;].

3. DEUTERONOMISTYCZNA KONCEPCJA ,,PROBY”

Wyniki ostatnich badan krytyczno-literackich wskazu-
ja, ze korzeni koncepcji ,,proby”, jako czynnika wycho-
wawczego stosowanego przez Boga wobec Izraela, nalezy
szuka¢ w kregu tradycji deuteronomistycznej. Poza tek-
stami bliskimi krggom deuteronomistycznym stownictwo
dotyczace ,,proby” pojawia si¢ dos¢ czgsto takze w kontek-
$cie poznych wypowiedzi madrosciowych®', gdzie ,,proba”
stanowi jednak przede wszystkim rodzaj ¢wiczenia, poma-
gajacego nabywa¢ wlasciwe umiejetnosci, rozpoznawac,
co stuszne lub dobre. Pomaga tez w poszukiwaniu Boga.
Czasem opisywana jest rowniez jako do§wiadczanie kogo$
ze wzgledu na jego wiernos¢ Bogu (por. Mdr 2,17.19; Syr
13,11). Z tradycja pustyni motyw ,,proby” lqczy si¢ jednak
nade wszystko w literaturze deuteronomistycznej w nawia-
zujacych do niej pdzniejszych wypowiedziach psalmistow.
Najpierw to Izrael postrzegany jest jako ten, ktory ,,wy-
stawial na probe” swego Boga (W) 17,2.7; Lb 14,22; Pwt
6,16; Ps 78,18.41.56; 95,9; 106,14; por. tez 1z 7,12; Mdr
1,2; Syr 18,13; Jdt 8,12). Jednak autorzy biblijni wskazuja,

31 Por. F.J. HELFMEYER, ,,nissah”, TDOT IX, 443-455.
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ze 1 Bog doswiadczatl tam Izraela, jak ojciec doswiadcza
i karci swego syna (Prz 3,11-12), chcac go wychowaé na
kogo$ dobrego.

Pierwszym i podstawowym tekstem jest tu Pwt 8.
Centralnym motywem tej perykopy jest idea, aby podczas
pobytu w ziemi obiecanej ,,nie zapomnie¢” doswiadcze-
nia i lekcji, ktérych JHWH udzielit Izraelitom na pusty-
ni*2, Dwukrotnie jest tu mowa o ,,probie na pustyni” (Pwt
8,2.16; nasah; por. tez Pwt 13,4) jako czynniku wycho-
wawczym, przygotowujacym nardod wybrany do wejscia
na teren ziemi obiecanej**. Do$wiadczenia z pustyni maja
nauczy¢ Izraelitow wtasciwej postawy i docenienia daru,
jakim jest ta ziemia. Chodzi przede wszystkim o przeko-
nanie ich, ze cztowiek nie zyje samym tylko chlebem,
ale tez kazdym stowem, ktoére wychodzi z ust JHWH
(w. 3b). Mamy tu niewatpliwie klucz interpretacyjny dla
poOzniejszej historii opowiedzianej przez autorow deute-
ronomistycznych, zakonczonej wygnaniem babilonskim.
Perykopa z Pwt 8 ma wyrazne centrum (Pwt 8,7-10: opis
dobrej ziemi) i obramowujace ten centralny passus od-
wotanie do doswiadczen nabytych podczas wedrowki po
pustyni (Pwt 9,2-6/11-18)*. Celem ,,pamigci” o pobycie
na pustyni jest wtasciwa postawa podczas pobytu w ,,do-
brej ziemi”. Stowo ,,droga” taczy i obramowuje pierwsza
sekcje (ww. 2.6). Izrael ma ,,pamigtaé wszystkie drogi”
JHWH (w. 2) i ,,pamigta¢” o dyscyplinie (w. 5), ktorej
Boég, jak dobry ojciec, uczyt go podczas tej drogi. Czas
trwania przywotywanego doswiadczenia to ,,czterdziesci
lat” na pustyni (w. 2; por. Am 2,10; Pwt 29,5). Uzyte tu
stowo jasar nie tyle opisuje formalng edukacjg, ile proces
korygowania, dyscyplinowania czy instruowania. Ma on na

32 Por. M. WEINFELD, Deuteronom 1-11 (AB 5; New York 1991)
397.

33 Por. F. Mickiewicz, ,,Wychowawcze znaczenie pobytu Izraelitow
na pustyni w $wietle Pwt 87, Studia Theologica Varsaviensia 1 (1993)
141-156.

3% Szerzej por. J. LEMAKsKI, ,,«Nie samym chlebem Zyje czlo-
wiek...» Pwt 8,3a”, Sfowo Boze w zyciu i misji Kosciota (red. S. SzyMmIK)
(ABL 1V; Lublin 2009) 56-57.
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celu wszczepienie wychowankowi konkretnych wartos$ci
poprzez pouczajace stowa, nabyte do§wiadczenia, czasem
takze poprzez dyscyplinujace kary (por. Ps 119,71.75)%.
Wszystko ostatecznie prowadzi jednak to tego, aby Izra-
el ,strzegl nakazow”, ,,chodzit Jego (tj. Boga) drogami”
i ,,okazywat bojazn” wobec JHWH (w. 6)*. Braki, ktore
powodowaly ,,szemranie” opisane w Wj 15-18 i Lb 11-21,
rozpatrywane sa tu jako rodzaj testu uczacego Izraelitow
poczucia zalezno$ci od JHWH (Pwt 8,16). Ma on uchroni¢
ich przed popadnigciem w pyche i prze§wiadczenie o sa-
mowystarczalnos$ci, prowadzace do zapomnienia o JHWH
1 Jego opiece nad Izraelem (por. Pwt 8,10-14). W konse-
kwencji Bozy ,.test” swoj ostateczny cel znajduje w ,,po-
znaniu” JHWH (ww. 3.5)%". Polega on na obserwowaniu
zachowania wychowanka w sytuacjach krytycznych. Za-
wsze prowokuja go one do podejmowania jakich$ decyz;ji,
w ktorych ujawnia si¢ prawdziwy charakter i rzeczywista
wiara lub niewiara dzialajacego. Proba jednak zawsze uka-
zuje takze JHWH w roli tego, ktory dba o zaspokojenie
niezbednych potrzeb swego ,,wychowanka”, mimo natu-
ralnych ograniczen panujacych w §rodowisku pustynnym
(por. Pwt 8,7-10.12-13.15b-16a.18).

Potrzeba takiej ,,proby” niesie w sobie pewng trud-
no$¢ interpretacyjng. Oznacza, ze JHWH nie wiedzial
wszystkiego o narodzie wybranym i chciat si¢ dopiero
czego$ o nim dowiedzie¢. Majmonides z tego powodu
twierdzil, Ze test byt nie tyle pouczeniem dla Izraela, ile
dla innych narodéw. Na przyktadzie Izracla JHWH chciat
nauczy¢, jakie sg konsekwencje wiernosci i niewiernosci
wobec Niego. Takie ttumaczenie nie jest jednak koniecz-

35 Por. J. LEMaXsK1, Od manny na pustyni do manny ukrytej. Roz-
woj tradycji o mannie w Starym i Nowym Testamencie (Rozprawy
i Studia 618; Szczecin 2006) 70.

3¢ Por. J. Lemaxiski, Od manny, 70-71. M. WEINFELD (Deuteronom
and the Deuteronomic School [Winona Lake 1992] 83-84) zwraca uwa-
ge, ze seria uzytych tu czasownikow przypomina wymogi stawiane
przez asyryjskich wltadcow swoim wasalom.

37 Por. R.D. NELSON, Deuteronomy (OTL; Louisville — London
2002) 111.
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ne. J.H. Tigay?® stusznie zwraca uwage na kwesti¢ wolnej
woli, ktora zawsze jest nieprzewidywalna. JHWH, testujac
Izraela, bada jego charakter i predyspozycje do przysziej
wspotpracy w realizacji Bozej woli (por. 2 Krn 32,31).
Ostatecznym celem jest przygotowanie tego narodu do
tego, aby mu ,,w przysztosci wyswiadczy¢ dobro” (Pwt
8,16)%.

Inna wzmianka o ,,probie/tescie” ze strony Boga poja-
wia sie w Pwt 13,4. Kontekst wskazuje, ze chodzi tu juz
o zasady obowigzujace w pozniejszym okresie na terenie
ziemi obiecanej. Wypowiedz jest pouczeniem, jak nale-
zy zachowa¢ si¢ wobec proroka, ktory wykazuje sie — co
prawda — wymaganym znakiem lub cudem, ale jednocze-
$nie nawotuje do pdjsécia za obcymi bogami. Izrael ma
pozby¢ sie obcych idoli oraz zniszczy¢ poswigcone im
migjsca kultu (por. Pwt 12,3). Nawotywanie ,,fatszywe-
go proroka” jest wigc swoistg prowokacja, pozwalajaca
przekona¢ sig, czy Izrael ,,miluje swojego Boga” (por. Pwt
6,4-5). Zadaniem narodu wybranego jest bowiem ,,chodzié
za JHWH” (Pwt 13,5). Badacze Zwracaje} uwagg na wy-
jatkowos¢ tej ostatniej formuly, ktora pojawia si¢ z regu-
ty wylacznie w zwigzku, obcymi bogami*’. Sam motyw
,testu” przypomina tu prolog z Ksiegi Hioba (Hi 1,9-12;
2,4-6; por. Ps 26,2) i probe wobec Abrahama (Rdz 22,1).

Wychowanie Izraela, wedtug szkoty deuteronomistycz-
nej, nie polega wiec na usunig¢ciu przeszkdéd w dochowaniu
wiernosci wobec JHWH, ale na do$wiadczeniach, ktore
maja w pelni zahartowa¢ wolng wole narodu wybranego
1 nauczy¢ go okazywaé wiernosc¢ i zaufanie wobec Boga
w sytuacjach kryzysowych. Bez wzgledu na okolicznos$ci
i prowokacje Izrael musi okaza¢ si¢ zdolnym dochowac
lojalnosci wobec JHWH (por. Pwt 5,7).

38 Por. J.H. Ticay, Deuteronom JPS Torah Commenatry (Philadel-
phia 1996) 92.

39 Szerzej por. J. LeMaXski, Od manny, 75-76.

40 Por. A.D.H. Maves, Deuteronomy (NCBC; Grand Rapids 1981)
233; D.L. CHRISTENSEN, Deuteronomy 1,1-21,9 (WBC 6A; Nashville
2001) 271.
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Koncepcja ,,proby” jako swoistego testu, pozwalajace-
go wychowywa¢ narod wybrany i przekonac si¢ zarazem,
czy jest on zdolny przestrzega¢ zasad przymierza, byta
prawdopodobnie elementem sktadowym teologii deute-
ronomistycznej od poczatku istnienia tej szkoty. Juz od
czasow J. Wellhausena*' badacze rozrozniali podstawowy
korpus, jakim byt zbiér Prawa deuteronomistycznego (Pwt
12-26), znany w czasach reform Jozjasza (okoto 628-622
przed Chr.) i jego pdzniejsze redakcyjne obramowanie
(Pwt 1-11.27-30). Przeanalizowane powyzej teksty moga
naleze¢ do najstarszej czesci Ksiegi Powtorzonego Pra-
wa. Pwt 13,4-5 uznawane jest z regu%y przez badaczy za
czgsé oryglnalnego korpusu ksiggi*?, wewngtrzny za$ na-
wias narracyjny tego korpusu (Pwt 5 1-11,32; 26,1-28,26)
mogl by¢ od poczatku komentarzem redakcyjnyrn do jego
pierwszej edycji, zwigzanej by¢ moze z wykorzystaniem
»odnalezionej Ksiegi Prawa” do celow liturgiczno-homi-
letycznych®.

Nie ma juz jednak pewnosci, czy redakcji deutero-
nomistycznej nalezy przypisa¢ takze kolejne przyktady
zastosowania motywu ,,proby”, jakie znalez¢ mozemy
w Ksiedze Sedziow (Sdz 2,22; 3,1a.4). W nowych komen-
tarzach uznaja te wypowiedzi za element pdznej powy-
gnaniowej redakcji**. Niemniej wypowiedzi te nawigzujg
do koncepcji z Pwt 13,4. Sekcja obramowana przez Sdz
2,22 1 3,4 nieco odblega tematycznie od poprzedzajqcych
ja w1erszy Poswiecona jest kwestii pozostawionych w zie-
mi obiecanej autochtonicznych ludéw, ktorych obecnos¢
stanowi dla Izraela ,,probg” na postuszenstwo wzgledem
Boga. Sdz 3,1.4 obramowuje prawdopodobnie chrono-
logicznie starsza hste; tych ludéw (por. w. 3). T. Butler®
jest zdania, ze mimo wspolnego motywu ,,proby” Sdz

41 Por. J. WELLHAUSEN, Die Composition des Hexateuch und der
historischen Biichern des Alten Testaments (Berlin 1866, °1989) 193.

%2 Por. dyskusje w: E. NELSEN, Deuteronomium (HAT 1/6; Tiibingen
1995) 144-147.

4 Por. S.D. McBRIDGE, ,,Deuteronom, Book of”’, NIDB 11, 113.

“ Por. W. Gross, Richter (HThKAT; Freiburg 2009) 187.189.209.

5 Por. T. BUTLER, Judges (WBC 8), Nashville 2009, 56.
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2,22 i Sdz 3,1.4 nalezy potraktowac¢ jako dwa oddzielne
elementy narracji. Sdz 2,22-23 jest komentarzem konco-
wym do tematyki niewiernosci Izraela po §mierci Jozuego.
Thumaczac obecno$¢ obcych ludéw w ziemi obiecanej,
pomimo podboju dokonanego przez nastepce Mojzesza,
interpretuje ten fakt jako test wobec Izraela. Sdz 3,1-6
podaje natomiast uwarunkowania towarzyszace tej pro-
bie i opisuje trzy konkretne przyklady z czaséw Sedziow
(Otniel, Ehud, Szamgar). Sekcja rozpoczyna tym samym
dhuga relacje o dziejach narodu wybranego, ktéra swoj
final znajdzie w wydarzeniach zwigzanych z wygnaniem
babilonskim. W obecnym kontekscie Sdz 3,1b-2 stanowi
wprowadzenie do listy obcych narodow (w. 3). Kolejny po
niej wiersz (w. 4) opisuje cel samej proby, jaka obecnos¢
Kananejczykow stanowi dla Izraela, oraz efekty tego stanu
rzeczy (Ww. 5-6). Sg one, niestety, negatywne. Izraelici nie
zdaja proby, ktorej zostali poddani. W ten sposob wyjasnia
si¢ caly p6zniejszy cykl niewiernosci, jakie naréd wybrany
okazywal wzgledem swego Boga*, i uzasadnia ostateczna
utrate prawa do pobytu na ziemi obiecanej. Punkt odnie-
sienia stanowi tu Prawo przekazane przez Mojzesza (por.
Joz 1,7-8). W Sdz 2,17 przyktadem jego respektowania lub
nie jest kwestia lojalnosci kultowej wobec JHWH. W Sdz
3,1-6 kontekst tworzy dodatkowo odniesienie do koncepcji
tzw. $wietej wojny (por. Pwt 7,1-5; 20,16-18)*. W typo-
wy dla redakcji deuteronomistycznej sposdb opisuje si¢ tu
wigc probe jako test na wierno$¢ wobec Prawa, przeciw-
stawiajac sobie pokolenie Jozuego i pozniejsze pokolema

Koncepcja szkoty deuteronomistycznej oraz inspiro-
wane nig wypowiedzi pdzniejszych redaktorow maja na
uwadze doswiadczenia historyczne narodu wybranego.
Przymierze z JHWH nie oznacza sielankowej, idyllicznej
sytuacji w potozeniu Izraela. Bieg historii niost i niesie
nieustannie nowe wyzwania, w ktorych tatwo o pokuse
dziatania na wlasng r¢ke. Dobrobyt i utudne poczucie bez-

4 Por. S. NiitcH, Judges (OTL; Louisville — London 2008) 49.
47 Por. T. BUTLER, Judges, 61. Por. tez F. J. HELFMEYER, ,,nissah”,
452.
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pieczenstwa zawsze usypiajg czujnos$¢ oraz mogg prowa-
dzi¢ do zapomnienia o odpowiedzialno$ci wobec Boga.
Zmienne koleje losu stawiajg przed narodem wybranym
jednak nieustannie nowe wyzwania. Niosg tez nowe za-
grozenia. [zrael musi wykaza¢ si¢ w tych zmiennych oko-
licznos$ciach, zwlaszcza w momentach kryzysu, zaufaniem
1 wola postusznego kroczenia drogami, ktorych JHWH
uczyl swdj naréd podczas pobytu na pustyni. Wszystkie
te doswiadczenia historyczne sa ,,proba”, ktora ma na celu
uksztaltowanie narodu tak aby ,,znal” on swego Boga
1 dochowywal wiernosci Jego prawom. Nie chodzi w tym
wszystkim o zaspokojenie ,,ambicji” Boga, lecz o przy-
szto$¢ narodu, ktory On wybrat jako narz¢dzie w realizacji
swoich zbawczych planow wobec $wiata.

4. ABRAHAM — ,,PROBA WIARY”,
KTORA DAJE NADZIEJE

Aktualny cykl o Abrahamie (Rdz 11,27-25,11) jest
efektem redakcji powygnaniowej*®. Jednej z ostatnich re-
dakcji przypisuje sie tez wylaniajacy si¢ z niego obraz
Abrahama jako wzorowego przykladu w przestrzeganiu
Tory, zanim zostata ona jeszcze objawiona Mojzeszowi®.
Cale zycie patriarchy opisane jest w zasadzie jako jed-
nak wielka préba wiary wbrew ograniczeniom stojagcym
na drodze do realizacji ztozonych mu obietnic. Wprost
o probie mowa jest jednak dopiero w Rdz 22,1, gdy pa-
triarcha osiagnat juz gldwny cel swojej wedrowki i cieszyt

8 Por. T. ROMER, ,,Recherches actuelles sur le cycle d’Abraham”,
Studies in the Book of Genesis (ed. A. WENIN) (BETL 155; Leuven 2001)
179-211; M. KockerT, ,,Die Geschichte der Abrahamiiberlieferung”,
Congress Volume: Leiden 2004 (ed. A. LEMAIRE) (VT.S 109; Leiden
2006) 103-128.

4 Por. B. Eco, ,,Abraham als Urbild der Toratreue Izrael. Tradi-
tionsgeschichtliche Uberlieferungen zu einem Aspekt der biblischen
Abrahamsbildes”, Bund und Tora (red. F. AVEMARIE — H. LICHTENBERG-
ER) (WUNT 92; Tibingen 1996) 25-46; J.L. Ska, The Exegesis of the
Pentateuch (FAT 66; Tiibingen 2009) 33-34.
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si¢ potomkiem zrodzonym z obietnicy. W odroznieniu od
swoich pozniejszych potomkoéw Abraham wykaze si¢ zu-
pelnie inng postawa i proces ksztaltowania jego wiary pod-
czas wedrowania drogami wyznaczonymi mu przez Boga
ostatecznie zakonczy si¢ sukcesem. Patriarcha nie tylko
sam przejdzie pozytywnie probe, ktorej zostat poddany
przez Boga (Rdz 22,12.18b), ale zapewnil tym podstawy
pod przyszie nadzieje takze swojemu potomstwu (por. Rdz
26,5a). Egzegeci sg dzi$ raczej zgodni w kwestii datacji
Rdz 22. Tradycyjna alokacja opowiadania w ramach do-
mniemanego dokumentu elohistycznego zastgpiona jest
dzi§ raczej datacjg uznajaca caly tekst za wygnaniowy
i powygnaniowy*’, przy czym badacze przyznaja chrono-
logiczne pierwszeﬁstwo Rdz 22,1-14.19, Rdz 22,15-18 za$
uznajq za pozniejszy dodatek’'. Wtorny charakter ma row-
niez nawigzujacy do tego dodatku tekst z Rdz 26,3b-5%.
Wypowiedzi te ukazujg Abrahama w ostatecznym akcie
jego wiernosci wobec Tory, a zarazem jako nauczycie-
la, zachgcajacego swoich potomkow takiej prezentowa-
nia samej postawy. Abraham — w odroznieniu od swoich
p6zniejszych potomkdéw (por. Wj 15,25; 16,4; Pwt 8,2.16;
13,4; Sdz 2,22; 3,1.4), zwlaszcza w kontekscie opowiadan
z Ksiegi Sedziow — zdaje pozytywnie ,,probe”, ktdrej zo-
stat poddany i okazuje postuszenstwo wobec przykazan
JHWH (Rdz 22,18; 26,5). W kontekscie kanonicznym jego
postac jawi si¢ jako poczatek historii Izracla. Do§wiadcze-
nie, ktéremu zostaje poddany, antycypuje zatem ,,proby”
jego pozniejszego potomstwa. O ile ono samo zostanie
ukarane za niewierno$¢ wobec prawa Bozego (por. 2 Krl
17,7-23), o tyle jego wierno$¢ sprawi, ze koniec wygnania
babilonskiego bgdzie mogt by¢ postrzegany jako koleJna
szansa na odnowienie zniszczonych przez niewierno$é

S0 Por. J. VAN SEeTERS, Abraham in History and Tradition (New
Haven — London 1975) 229-230; K.A. MATHEWS, Genesis 11,27-50,26
(NAC 1B; Nashville 2005) 285-287.

SI'B. Eco, ,,Abraham”, 28-30; J.L. Ska, The Exegesis, 34-37;
L. RupperT, Genesis. Ein kritischer und theologischer Kommenatr. 2.
Teilband: Genesis 11,27-25,18 (fzb 98; Wiirzburg 2002: 511.

32 Por. Ch. LevIN, Der Jahwist, 205.
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ludu relacji z JHWH. Zatem to juz nie zmienna i niedo-
skonata postawa potomkéw, lecz postawa Abrahama jest
gwarancja trwatosci obietnic ztoZzonych jemu i jego po-
tomkom przez Boga (por. Rdz 12,1-4a)*. Sam patriarcha
staje si¢ tym samym nauczycielem, wychowujacym swo-
ich potomkow poprzez przyklad dany wlasnym zyciem
(por. Syr 44,20; 1 Mch 2,52; Jdt 8,25-27; Mdr 3,5; Hbr
11,17).

5. Konkruzia: JHWH, oJCIEC, KTORY
WYCHOWUJE SWEGO SYNA IZRAELA

W kanonicznym ksztalcie tradycje starotestamentalne
opisujg relacje pomiedzy JHWH i Izraelem za pomoca
r6znych metafor. Jedna z nich jest metafora rodzinna (Oj-
ciec — syn), ktora ma by¢ moze swoje korzenie w mezo-
potamskiej tradycji teologicznej oraz w czerpiacej z niej
rod21meJ koncepcji monarchy w roli adoptowanego syna
Bozego™. Doswiadczenia historyczne narodu wybranego
obfituja, z jednej strony, w przyklady troskliwej opieki
JHWH nad narodem, a z drugiej w szereg niewiernosci
ze strony Izraela. Miejscem, gdzie rozgrywa si¢ napi¢cie
pomiedzy wysitkami Boga, chcgcego przygotowac Izraela
do pobytu w ofiarowanej mu ziemi oblecanej, a nieustan-
nymi buntami ze strony narodu, znamionujacymi jego brak
zaufania i wiernosci wobec JHWH, jest przede wszystkim
okres pobytu na pustyni. Postrzegany jest on jako lek-
cja, majaca na celu przygotowanie Izraelitow do lojalno-
$ci 1 postuszenstwa wobec Boga. Tragiczne wydarzenia
zwigzane z upadkiem Samarii (722 1. przed Chr.), a po-
tem Judy (587/6 r. przed Chr.) wyjasniane sg przez szkole
deuteronomistyczng i jej kontynuatoréow jako efekt nie-
checi do skorzystania z tego do§wiadczenia, nieustannego
okazywania niepostuszenstwa oraz ciqglego ignorowania
wychowawczych wysitkéw ze strony JHWH. Okres wy-

33 Por. J.L. Ska, The Exegesis, 41-42.
34 Por. A.M. BOCKLER, ,,Unser Pater”, 249-261.
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gnania babilonskiego i jego zakonczenie, odczytane jako
akt taski, dodaja do tej koncepcji nowe aspekty. Wzorem
wiernosci wobec Bozych nakazéw staje si¢ ,,0jciec naro-
du wybranego” wedlug ciata — Abraham. Jego przyktad
1 pozytywne przejscie ,,proby” (Rdz 22,1.12.18) staje
si¢ o wiele wazniejsze dla przysztosci Izraela (por. Rdz
26,5) niz nieustannie okazywana niewierno$¢ ze strony
jego potomkdéw. Jest on niejako kamieniem wegielnym,
pozwalajacym na trwanie przymierza pomiedzy Bogiem
i Izraelem. Przyktad Abrahama, dojrzewajacego w wierze
1 pilnie uczacego si¢ poprzez nieustanne doswiadczenia
podczas wedrowki z JHWH?, stanowi zachete dla kazdego
Izraelity do nasladowania go w przestrzeganiu Tory. Wzor
jest o tyle bardziej wymowny, ze patriarcha opisywany
jest jako cztowiek u schytku zycia, ktory uwierzyt Bogu,
ze Ten datl mu — niejako wbrew ludzkiej nadziei — drugie
zycie. Ponadto Abraham okazywat swa wiernos¢ Bozemu
prawu na dlugo przed tym, nim Bog objawil Tor¢ Moj-
Z€SZOWI.

Summary

The notion of “trial” as an element of the bringing up
of Israel. In this article we have tried to prove the thesis
that the notion of “trial” derives from Deuteronomy. The
“trial” was then combined with another metaphoric mo-
tive which depicted the relationship between JHWH and
Israel as the relationship between father and son. From
the canonic point of view, Israel did not stand up to the
trial. Postexilic theology chose Abraham to be a positive
example of going through the trial as he represents hope
for the future.

Keywords: upbringing, trial, father and son relation-
ship, Abraham, Pentateuch, desert, murmuring motif

55 Por. H. Gross, ,,Zur theologische Bedeutung von halak (gehen) in
der Abraham-Geschichten (Gn 12-25)”, Die Viiter Israels. Fs. J. SCHAR-
BERT (ed. M. GORG) (Stuttgart 1989) 73-84.
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cje: ,,.Sprawisz, abym ozyt” (Ps 71,20b). Zrédta nadziei
na zmartwychwstanie w Starym Testamencie (Szczecin
2004); Arka przymierza w dziejach narodu wybranego
(Szczecin 2006); Od manny na pustyni do manny ukrytej
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,,Niech przyjdzie do mnie, a dowie sig, Ze jest prorok
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starotestamentalnego. 1. Profetyzm przedklasyczny. Pro-
rocy wigksi (Szczecin 2011).

38



