RECENZJE 297

Agata Gumieniak, Prawo jako integralny element fadu spo-
tecznego w nauczaniu Prymasa Stefana Wyszynskiego, Lublin: Petit 2010,
ss. 231.

Symptomatyczna dla wspotczesnego spoteczenstwa otwartego jest negacja prawa
naturalnego jako podstawy prawa stanowionego. Przyjecie takiej podstawy ma rzekomo
zagraza¢ pluralizmowi pogladdw na to, co stuszne. Nawet osoby, ktore przyznajq si¢
do uznania prawa naturalnego, nie widza mozliwosci przekonania innych do swoich
pogladow i jako jedyna mozliwa droge podejmowania decyzji dotyczacych wartosci
prawnych wskazuja demokratyczne procedury. Wymownym tego przyktadem jest
wypowiedz Antonina Scalii — sedziego Sadu Najwyzszego Standw Zjednoczonych: ,,Czy
kobieta posiada naturalne prawo do aborcji? Czy spoleczenstwo ma prawo odebrad
cztowiekowi zycie za jego przestgpstwa? Czy jest niesprawiedliwoscia [...] to, Ze
malzenstwa osob przeciwnej ptci sa dozwolone, ale matzenstwa oséb tej samej plei juz
nie? Czy istota ludzka posiada niezbywalne prawo do odebrania sobie zycia i do
pomocy innych ludzi w dokonaniu tego aktu? Te i wiele podobnych pytan dotycza
moralnosci na podstawowym poziomie, dotycza fundamentalnych praw cztowieka — i
zapewne mozna udzieli¢ na nie dobrej albo zlej odpowiedzi. Coz, twierdzg stanowczo,
ze taka odpowiedzZ istnieje. Mam na mysli to, ze wierzg¢ w prawo naturalne. Problem
polega jednak na tym, ze mdj poglad na temat nakazéw prawa naturalnego rézni si¢ od
pogladow innych — a nikt z nas nie dysponuje srodkami, by wykazac stusznos¢ swojego
stanowiska za pomoca jakichkolwiek metod przyblizajacych nas do pewnosci naukowe;.
[...] Nie oznacza to, ze rozstrzygnigcie ludzi, rozumianych jako podmiot wtadzy
demokratycznej, moze uniewazni¢ wyrok mojego wlasnego sumienia o tym, co stuszne
1 niestuszne. W nazistowskich Niemczech, na przyktad, nawet jesli ustalono na drodze
demokratycznej, ze Zydzi i Polacy nie maja prawa do zycia, zobowiazany bylbym do
ich ochrony i obrony, sprzeciwiajac si¢, w razie koniecznosci, obowiazujacemu prawu.
Jednak nie mowimy tu o indywidualnej odpowiedzialno$ci; méwimy o tym, kto, w
spoteczenstwie demokratycznym, powinien posiada¢ witadzg wptywania na poglady
rzadu na temat wymogow prawa naturalnego”!.

Z powyzszej wypowiedzi wynika przede wszystkim wniosek, ze nie mozna uciec
od poszukiwania odpowiedzi na podstawowe pytania dotyczace praw cztowieka. Uderza
ponadto pewna bezradno$¢ wobec wszechogarniajacego indywidualizmu w demokracji,
nawet jesli wiemy z historii, ze w takiej demokracji nie ma zadnych zabezpieczen przed
ustawowym bezprawiem. W tej sytuacji szczegdlnie wazne jest ksztattowanie w caltym
spoteczenstwie (a zwlaszcza w mysleniu prawnikdw i 0osdb bioracych udziat w procesie
legislacyjnym) postaw ukierunkowanych na dobro cztowieka. Trzeba ciagle podejmowac
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trud odczytywania naturalnych dazen czlowieka, aby tworzone prawo byto stuszne i
zapewniatlo odpowiedni tad spoteczny.

Nieoceniona pomoca w pogtebianiu prawnonaturalnej $wiadomosci prawnej moze
by¢ monografia autorstwa Agaty Gumieniak Prawo jako integralny element tadu
spolecznego w nauczaniu Prymasa Stefana Wyszynskiego, ktora wlasnie ukazata si¢ na
rynku wydawniczym. Autorytet Prymasa Stefana Wyszynskiego jest niepodwazalny i
chociaz jego nauczanie mialo miejsce w konkretnej sytuacji spoteczno-politycznej
PRL-u, jednak wspoétczesny cztowiek moze wiele z niego skorzystac takze i dzisiaj. Jak
bowiem stusznie podkreslita autorka, ,,rozwazania, ktoére dotycza sensu oraz koniecz-
no$ci zaistnienia w §wiecie wspolczesnym tadu prawnego i porzadku spotecznego, nigdy
nie traca swego aktualnego znaczenia. Dla cztowieka, w ktdrego naturg wpisana jest
indywidualno$¢ i zarazem sklonno$¢ do zycia spotecznego, kwestia wlasciwego wyzna-
czenia porzadku i rytmu zycia staje si¢ warunkiem wtasciwego sposobu budowania
otaczajacej go rzeczywistos$ci” (s. 7).

Analizujac bogaty materiat zrédtowy — przede wszystkim autoryzowane teksty
przeméwien Prymasa Stefana Wyszynskiego, wyglaszane na przestrzeni catego okresu
postugi duszpasterskiej, udostgpnione przez Instytut Prymasowski Stefana Kardynata
Wyszynskiego w Warszawie — autorka poszukuje odpowiedzi na pytanie o rzeczywista
role, jaka prawo moze 1 powinno wypetnia¢ w ksztattowaniu porzadku spotecznego.
Szczegdlna uwage zwraca na kwestie ,,zwiazane z ustaleniem pozadanych relacji
pomigdzy prawem naturalnym i prawem stanowionym w stosunku do spotecznego dobra
ogotu” (s. 8), a ponadto podejmuje ona réowniez probe odpowiedzi na pytanie, ,,czy
szacunek 1 pelna akceptacja prawa przystugujacego kazdej jednostce, ale i kazdej
strukturze nierozerwalnie ztaczonej z koncepcja bytu czlowieka, jest rzeczywistym
elementem wszelkich proceséw prowadzacych do budowania porzadku spolecznego”
(s. 8). Autorka formutuje tezg, ze ,,potrzeba funkcjonowania cztowieka w obrebie struk-
tur spotecznych jest fundamentem rozwazan o sposobie budowania tadu spotecznego”
(s. 14). Podkreslanie konieczno$ci zycia spotecznego jest — zdaniem autorki — stale
obecne w nauczaniu Prymasa.

Autorka w sposdb logiczny i proporcjonalny podzielita calo$¢ swoich rozwazan na
pie¢ rozdziatow, w ktorych wyrdznita dalsze podziaty na punkty i podpunkty. Warto
podkresli¢, ze w ostatnim punkcie kazdego rozdziatu zostaly zamieszczone wnioski, co
bardzo korzystnie wplywa na odbior toku myslenia autorki. Ponadto praca zawiera takze
wstep, zakonczenie oraz bibliografie z wyrdznieniem zrodet i literatury przedmiotu.

W rozdziale pierwszym — ,,Powstanie spoteczenstwa jako konsekwencja naturalnych
dazen cztowieka” — autorka skupila uwage na istocie i charakterze czlowieka jako
osoby, bedacego prawdziwym zrddtem ustroju spoteczno-prawnego i tadu publicznego.
Jej zdaniem, niewatpliwie ,fundamentem ksztaltowania roznorakich formacji
spolecznych sa naturalne sktonnosci i potrzeby kazdego cztowieka, a ktoére moga byc¢
realizowane jedynie w kontaktach z innymi ludzmi — czyli we wzajemnym wspodtdzia-
taniu” (s. 43). Jako ze ,,Prymas Wyszynski wywart najwigkszy wptyw na ksztaltowanie
sie mysli personalistycznej w Polsce” (s. 18), autorka skrupulatnie przytacza poglady
Wyszynskiego na temat godnosci czlowieka w zwiazku z geneza i istota zycia spotecz-
nego. Dochodzi do wniosku, ze ,,wizja Kardynata dotyczaca jednosci celéw spoleczen-
stwa jak i dazen oraz podmiotowosci cztowieka, jest pierwszym krokiem w budowaniu
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omawianego tadu spoleczno-prawnego” (s. 20). W kontekscie panujacej dwczesnie
marksistowskiej koncepcji czltowieka szczegolnie istotne jest przypominanie przez
Prymasa Wyszynskiego prawdy o prymacie osoby ludzkiej nad $wiatem materialnym,
a takze jego przekonanie o jednos$ci prawa i tadu spotecznego, ktorego wtasciwy rozwoj
jest uwarunkowany respektowaniem ludzkiej natury i jej dazen. Jak stusznie podkresla
autorka, ,.ta wielko$¢ cztowieka, majaca swe zrodlo w istocie Boga, jest dla Prymasa
istotnym warunkiem zaistnienia upragnionego tadu spolecznego” (s. 21). Analiza
1 interpretacja spolecznego nauczania Prymasa pozwolila autorce wyodrgbnic trzy
gtowne zasady zycia spotecznego: zasade dobra wspdlnego, zasade sprawiedliwosci i
mitosci spotecznej oraz zasade wolnosci. Zasady te, jak zauwaza autorka, akcentuja
osobe ludzka 1 jej uprawnienia, spotecznos¢ 1 jej uprawnienia w stosunku do osoby oraz
jednoczesnie akcentuja dobro wspodlne i indywidualne.

W rozdziale drugim — ,,Relacja prawa naturalnego do prawa stanowionego” — po
wstepnych rozwazaniach na temat réznych teorii prawa naturalnego, ktore zostaty
sformutowane w ramach chrze$cijanskiej kultury prawnej oraz koncepcji prawa
naturalnego w nauce Kosciota, autorka skupia uwage na znaczeniu prawa naturalnego
we wspotczesnym Swiecie. Wyciagajac wnioski z nauczania Prymasa stwierdza, ze ,,dla
Prymasa niekwestionowanym Autorem prawa naturalnego jest Bog. Z tej catosciowej
wizji prawa Bozego Prymas wywodzi istotg prawa przyrodzonego, czyli prawa
naturalnego, ktére wiaze z ludzka osobowoscia, natura i godnoscia. To niejako
personalistyczne ujecie prawa naturalnego wynika z przekonania Kardynata, ze cztowiek
zajmuje w Swiecie pozycje nadrzedna, ale jest réwniez powotany do rozwoju i
doskonalenia si¢ w obrebie spoteczenstwa, co z kolei bez zachowania szacunku dla jego
praw, wyplywajacych z odwiecznego prawa Bozego, nie bedzie mozliwe. [...] Prawo
naturalne, siggajace do nadprzyrodzonej godnosci cztowieka, jest ostatecznie srodkiem
prowadzacym ludzkos$¢ do odkrycia prawa Bozego, a tym samym osobistych dazen i
powotan. Prawo przyrodzone naktada takze na cztowieka obowiazek dazenia ku dobru,
realizowania swej wolnosci, tworzenia dobra wspolnego oraz tadu spotecznego” (s. 54).
W nauczaniu Prymasa bardzo wazne jest uznanie, ze prawa cztowieka wynikaja z jego
natury i prawodawcy powinni je respektowaé. Niezgodno$¢é prawa stanowionego z
prawem naturalnym moze prowadzi¢ do buntu i burzy¢ tad spoteczny. Spoteczenstwo
powinno stanowi¢ prawo, bazujac na zasadach prawa naturalnego, tak aby respektowana
byta zasada mitoéci, wolnosci, sprawiedliwosci, madroséci zyciowej oraz roztropnosci.

W rozdziale trzecim — ,,Prymasowska koncepcja praw i obowiazkow cztowieka” —
autorka wprowadza czytelnika w tematyke praw cztowieka, w ich antropologiczne
podstawy, geneze praw jednostki i ewolucje ich zakresu, ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem klasyfikacji praw jednostki we wspotczesnym ustawodawstwie (prawa osobiste,
prawa polityczne i prawa gospodarcze, socjalne i kulturalne). Ukazuje tez problematyke
praw czlowieka w spotecznej nauce Ko$ciota. W kontek$cie tych rozwazan autorka
przybliza Prymasowski katalog niezbywalnych praw i obowiazkow czlowieka, ktory
moze by¢ uznany za zrédlo porzadku spotecznego. Jest on zakorzeniony w nauce
Kosciota, ale sigga takze do zrédet prawa migdzynarodowego stawiajacego cztowieka
w centrum ochrony. Jak stusznie podkresla autorka, zamieszczenie w tym katalogu,
obok najwazniejszych praw do zycia, wolnosci, prawdy i dobra, takze prawa do milosci,
oznacza, ze ,Jludzko$¢ miala mie¢ zagwarantowane stuszne prawa bez zbednego
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uwiktania w przepisy” (s. 121). Wiadomo przeciez, ze nawet najlepiej skonstruowane
przepisy nie daja gwarancji stusznego rozstrzygnigcia, jesli zawiedzie stosujacy prawo,
gdy np. w ramach swej wtadzy dyskrecjonalnej nie bedzie si¢ kierowat dobrem osoby,
ktorej rozstrzygniecie dotyczy. Autorka podkresla takze, ze z jednej strony cztowiek
»musi cieszy¢ si¢ uznaniem swoich praw wolno$ciowych, ale jednocze$nie rozumiec
sens praw innych czlonkoéw spotecznosci” (s. 121).

Rozdziat czwarty — ,,Znaczenie prawa dla prawidtowego funkcjonowania struktur
spotecznych” — przedstawia analize i interpretacje pogladow Prymasa Wyszynskiego na
temat najwazniejszych struktur spolecznych, w ktorych zyje i rozwija si¢ cztowiek; sa
to: rodzina, nardd, panstwo i Ko$ciét. Prymas kazdej z tych struktur poswigcat wiele
uwagi, wskazujac ich istote i znaczenie dla cztowieka. Rodzina jest w ujeciu Prymasa
najwazniejsza, podstawowa struktura spoteczna. Dlatego tez nalezy zachowac¢ prymat
rodziny w zyciu gospodarczym i ekonomicznym kazdego panstwa. Autorka przybliza
najwazniejsze prawa i obowiazki rodziny wynikajace z nauczania Prymasa: ,,prawo do
posiadania dzieci, prawo do nierozerwalno$ci wezta malzenskiego, prawo do sprawie-
dliwosci i1 mitosci, prawo do wspdlnoty, prawo do wyrazania wlasnego swiatopogladu
oraz prawo do domagania si¢ szacunku dla swej wiary” (s. 180). Kolejna strukturg
spoleczna, na temat ktdrej wypowiadat sie Prymas Wyszynski, jest naréd — pojmowany
jako spoteczno$¢ zwigzana wspolnym terytorium, pochodzeniem i jezykiem. Narodowi
takze przystuguja prawa, m.in. ,prawo do zycia we wlasnej ojczyznie, prawo do su-
werenno$ci 1 wolno$ci, prawo do tradycji 1 do korzystania z dobr kultury i tradycji”
(s. 180). Jak stusznie podkresla Agata Gumieniak, postgpujac za tokiem mys$lenia
Wyszynskiego, narod ma niepodwazalne prawo do istnienia, ktore jest zwiazane
z natura cztowieka. Zdaniem autorki, panstwo w rozwazaniach Prymasa jawi si¢ jako
struktura konieczna z punktu widzenia rozwoju osobowosci ludzkiej, chociaz jest
strukturg wtorna w stosunku do narodu. Wyszynski czesto wypowiadat si¢ na temat
wyraznie widocznych w jego czasach btedow struktury panstwowej, a w szczegolnosci
nadmiernego podkreslania praw spoleczenstwa, kolektywu, ogdétu kosztem indywidual-
nych potrzeb czlowicka. Tak postgpujac, panstwo staje si¢ tyranem gwatcacym prawa
cztowieka. Dlatego tez Prymas apelowal, aby wladza panstwowa byta w pelni podpo-
rzadkowana wymogom dobra wspolnego. Pod koniec rozwazan zawartych w tym roz-
dziale autorka zwrécita uwage na wypowiedzi Prymasa dotyczace praw Kosciola jako
struktury nadprzyrodzonej we wspotczesnym swiecie. Wérod zadan Kos$ciota wymienita
przede wszystkim: ,,utrwalenie wlasciwej postawy cztowieka wobec wartosci spotecz-
nych, w tym wobec pracy uszlachetniajacej, wskazanie celéw wyznaczonych cztowie-
kowi, dziatania praktyczne i obrona grup ludzi pokrzywdzonych, zwracanie uwagi na
btedy popetnione przez inne struktury spoteczne niszczace osobowos¢ i naturg czto-
wieka” (s. 180).

Rozdzial piaty — ,,Zagrozenia porzadku spoteczno-prawnego w kontekscie polityki
wladz PRL” — autorka po$wigcila analizie krytycznych wypowiedzi Prymasa Wyszyn-
skiego odnosnie do jemu wspotczesnej sytuacji okresu PRL. Poza zasadniczymi
kwestiami ustrojowymi rozwazania Prymasa dotyczyty zjawiska famania praw cztowieka
oraz bledow ekonomiczno-gospodarczych, bedacych zrodtem napig¢ 1 konfliktow
spotecznych. Jak zauwazyta autorka, ,krytyka Prymasa obejmuje nie tylko dziatalnos¢
organow panstwowych 1 wskazuje na bledy ustawodawcze, ale ocenia rowniez skutki,
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z jakimi partia rzadzaca musiata si¢ liczy¢, krzywdzac cztowieka i spoteczenstwo w
jego podstawowych prawach. [...] Prymas wskazal takze na bledne wprowadzenie
sztucznego rozdziatu migdzy ekonomia i gospodarka a etyka i moralnoscia. Ukazat zto
ustawodawstwa pracy nie uwzgledniajacego prawa do stusznej zaptaty i godziwego
odpoczynku” (s. 219). Ponadto Prymas ukazywat konkretne sposoby rozwigzania
problemow nieuchronnie pojawiajacych si¢ w zle zorganizowanym panstwie, w
szczegdlnoscei propozycje korzystnego dla spoteczenstwa ustroju korporacyjnego jako
jedynej woéwcezas mozliwosci  przebudowy spolecznej zachowujacej zasade
sprawiedliwos$ci spolecznej.

W Zakonczeniu wsrod wielu wnioskow, ktore sformutowata autorka, jeden dotyczy
roli prawa naturalnego i prawa stanowionego w budowaniu spotecznego tadu. Prawo
jest integralnym elementem tego tadu w tym znaczeniu, ze stuszne prawo pozytywne,
zgodne z prawem naturalnym, umacnia tad spoteczny. Natomiast jesli prawo stanowione
jest w takim stopniu niesprawiedliwe, ze obywatele je zaneguja, wowczas tad spoleczny
jest zagrozony.

Lektura ksiazki Agaty Gumieniak sktania do refleksji nad wtasciwym urzadzeniem
stosunkoéw spoteczno-politycznych i gospodarczych oraz moze by¢ waznym impulsem
na drodze do poszukiwania stusznego prawa w czasach nam wspotczesnych. Dlatego
tez pozycja ta z pewnoscia zainteresuje nie tylko badaczy myS$li Prymasa Stefana
Wyszynskiego, ale i tych wszystkich, ktorym dobro wspdlne nie jest obojetne.
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