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Podsumowujac, monografia Izabeli Nowickiej wyczerpujaco i interesujaco przed-
stawia zagadnienie wykroczen jako czynéw przepotowionych, a takze mechanizmy
ich zapobiegania i zwalczania w zyciu codziennym. Niewatpliwie ta interesujaca
pozycja moze stuzy¢ jako dobry podrecznik studentom prawa i administracji, uzu-
petniajac nadal dos¢ uboga bibliografi¢ zwiazang z tym tematem.

Iwona Bien-Wegtowska
Katedra Prawa Technologii Informacyjnych
i Komunikacyjnych KUL

Kazimierz P1i1asec ki, Prawo matieriskie, Warszawa: Wydaw-
nictwo LexisNexis 2011, ss. 308.

Kazimierz Piasecki we wstepie do tzw. wielkiego komentarza Kodeksu rodzinnego
i opiekunczego przedktada czytelnikowi taka informacj¢: ,,Wedlug prawa polskiego
— prawa stanowionego przez panstwo — malzefistwo jest swoistym, indywidualnym,
naturalnym, duchowym i cielesnym zwiazkiem spolecznym, z zalozenia trwatym,
miedzy m¢zczyzng i kobieta. Zwiazek ten jest prawnie uprzywilejowany i sankcjo-
nowany. Tworzy on okre§lony prawny stosunek, stanowiac zarazem instytucj¢ prawng
obejmujacg wszelkie konsekwencje prawne wynikajace z istnienia i funkcjonowania
tego zwiazku w spoleczenstwie...”!. Mozna wiec zalozy¢, ze ta wykladnia prawa
stala si¢ niejako przyczynkiem do powstania recenzowanej pozycji naukowej.

Niniejsza monografia prof. Kazimierza Piaseckiego® sktada si¢ z XXIV rozdzia-
16w, wykazu skrétéw, przedmowy, wnioskow oraz bogatej i starannie wybrane;j lite-
ratury przedmiotu. W rozdziale I (s. 11-22), pt. ,,Problemy antropologiczne, socjo-
logiczne i prawne zwigzkéw migdzy mezczyzng i kobieta w ujgciu historycznym oraz
prawnoporéwnawczym. Zarys problematyki”, Autor przedktada czytelnikowi wiele
informacji na temat sktadu osobowego grupy matzerskiej, ktéry we wspodtczesnym
Swiecie bywa bardzo réznorodny. Moze do niej naleze¢ kilka kobiet i kilku megz-
czyzn, tworzac malzeistwo grupowe. Sa réwniez takie, ktére sktadaja si¢ z jednego
me¢zezyzny i wielu kobiet (poligynia), lub tez z jednej kobiety i wielu mezczyzn
(poliandria). Jednak najbardziej naturalng postacia jest grupa sktadajaca si¢ z jednego
mezczyzny i jednej kobiety. Kolejno przywotuje Kodeks Hammurabiego, wskazujac

U Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. K. Piasecki, Warszawa 2011, s. 17.

2 Prof. dr hab. Kazimierz Piasecki to wybitny cywilista, sedzia Sadu Najwyzszego w stanie
spoczynku, wyktadowca prawa, autor wielu komentarzy i publikacji naukowych.
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na zawarte w nim rozstrzygnigcia dotyczace zwiazkéw migdzy mezczyzna i kobieta.
Idac dalej, przekazuje wiele informacji na temat relacji pomigdzy mezczyznag
i kobieta, wskazujac ich zapisy m.in. w akadyjskim eposie o Gilgameszu, w zapisach
biblijnych o Krélu Salomonie i Mojzeszu. Odwotuje si¢ rowniez do praktyk juda-
izmu, starozytnej Grecji i Rzymu, cytujac wiele zajmujacych tresci z tamtej odlegte;j
epoki.

II rozdziat (s. 23-34), pt. ,,Rodzaje zwigzkéw migdzy mezczyznami i kobietami
w §wiecie wspdlczesnym”, obejmuje zagadnienia matzefistw monogamicznych i poli-
gamicznych, uregulowanych w kodeksach cywilnych, w kodeksach rodzinnych,
w aktach prawnych Zjednoczonego Krdlestwa Wielkiej Brytanii, w Kodeksie Prawa
Kanonicznego, w prawie muzutmanskim, w Cammon Law Marriage, w prawie mor-
mondéw oraz wedtug zwyczajéow okres§lonego plemienia.

III rozdzial (s. 35-42), zatytulowany ,,Prawo matzenskie na ziemiach polskich w
IX, XX i XXI wieku”, to interesujacy fragment historii zawierania matzedstw
w naszym kraju. Autor wskazuje, ze dawne prawo polskie nie regulowalo spraw
malzenistwa, powszechnie stosowane bylo prawo kanoniczne. W okresie rozbioréw
Polski obowigzywat system panstw zaborczych — Niemiec, Austrii i carskiej Rosji.
Obecnie w Polsce, jak dalej wyjasnia K. Piasecki, wystepuja nastgpujace formy
malzefistwa: malzeristwo wedlug prawa stanowionego przez pafistwo (zawarte przed
kierownikiem urzgdu stanu cywilnego — matzenistwo tzw. cywilne), matzenstwo
wedtug prawa wewnetrznego poszczegdlnego Kosciota ze skutkami cywilnoprawnymi
(zawarte przed duchownym), malzenstwo zawarte w formie religijnej bez skutkéw
cywilnoprawnych (zawarte przed duchownym), matzeistwo cywilne (laickie) zawarte
p6Zniej w formie religijnej. Autor w tym miejscu wskazuje réwniez na pewne
mozliwe zjawiska patologiczne istniejace w tej materii.

Kolejny IV rozdziat (s. 43-48), pt. ,,Prawo do zawarcia malzenistwa”, opisuje
zagadnienia prawne, wskazujace na mozno$¢ zawarcia malzefistwa, o ile istnieje
zdolno$¢ prawna do jego zawarcia — prawo to ma charakter abstrakcyjny. Posiada
rowniez charakter uniwersalny, z zastrzezeniem, ze méwimy o modelu matzeristwa
przewidzianym w okre§lonym porzadku prawnym. PowyzZsze prawo, o czym poucza
Autor, gwarantuje kilka konwencji migdzynarodowych, ktérych sygnatariuszem jest
rowniez Polska.

V rozdziat (s. 49-64), pt. ,,Réznica plci nupturientéw jako uniwersalny histo-
rycznie element matzedstwa”, jak zaznacza K. Piasecki, to niezwykle skomplikowana
problematyka. W przepisach Kodeksu rodzinnego i opiekuiiczego nie wystgpuje poje-
cie ,,plec¢”, jest jedynie mowa o me¢zczyznie i kobiecie. Nie ma zatem kwalifikacji
nupturientéw pod wzgledem pici. Nalezy stwierdzié, ze podstawowa przestanka za-
warcia malzenistwa jest réznica plci nupturientéw. Problem tozsamos$ci ptciowej
(meska-zeriska, transseksualizm, obojnactwo, orientacja seksualna, zboczenia) dotyczy
dwoch zasadniczych sfer — biologicznej-chromosalnej i psychologicznej. Autor pre-
zentuje czytelnikowi wiele uregulowan prawnych tak polskich, jak i zagranicznych.

Kolejny VI rozdzial (s. 65-82) to zagadnienia zawarte w jego tytule: ,,Przeszkody
malzeriskie”. Autor wyodrgbnia tu kilka zagadnien, ktére doktadnie opisuje i nastg-
pnie precyzyjnie wyjas§nia, powolujac si¢ na stosowne normy prawa. Przedstawia
czytelnikowi nastgpujace kwestie: uwagi ogdlne, wiek, pozostawanie w zwigzku
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malzefiskim, ubezwlasnowolnienie, chorobg psychiczng lub niedorozwdéj umystowy,
pokrewienistwo lub powinowactwo, przysposobienie, wady o§wiadczenia woli, zawar-
cie matzeristwa przez petnomocnika.

VII rozdziat (s. 83-89), pt. ,,Konstrukcja prawna matzeristwa wedlug prawa
polskiego”, zdaniem Autora opiera si¢ na dwoch filarach: unormowaniu sposobéw
zawarcia malzeiistwa oraz na malzeristwie jako instytucji prawnej. K. Piasecki krok
po kroku wyjasnia czytelnikowi t¢ konstrukcje prawna, korzystajac z norm zawartych
w polskim prawodawstwie.

Rozdziat VIII (s. 90-107), zatytulowany ,,Zawarcie malzeristwa przed kierowni-
kiem urzgdu stanu cywilnego”, to kolejna czg$¢ monografii, w ktérej Autor przy-
wolujac wiele migdzynarodowych konwencji oraz przepiséw prawa polskiego, wyjas-
nia te do$¢ zawile mechanizmy. Autor jest zdania, ze osobom zamierzajacym za-
wrze¢ zwiazek matzenski przystuguje swoboda wyboru formy zawarcia malzefistwa.

,Zawarcie matzenstwa wyznaniowego ze skutkami wedtug prawa polskiego” to
kolejny, IX rozdziat (s. 108-122) prezentowanej monografii. W rozdziale tym Autor
poucza, ze podstaw¢ do zmiany polskiego Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, sta-
nowil Konkordat migdzy Stolica Apostolska i Rzeczapospolita Polska, podpisany
w 1993 r. (ratyfikowany w 1998 r.). W nastgpstwie wejScia w zycie Konkordatu
powstata nowa instytucja uznania skutkéw cywilnych matzenistwa zawieranego przed
duchownym Kosciota katolickiego. W zwiazku z powyzszym Autor zapoznaje czytel-
nika ze zmianami, ktére zostaly wprowadzone w polskim prawodawstwie oraz prawie
Kosciota katolickiego w Polsce. Wykazuje réwniez ustawy, na mocy ktérych wy-
znawcy innych KoSciotéw w Polsce moga zawieraé w podobnej formie matzeristwa
wobec swojego duchownego.

W X rozdziale (s. 123-133), pt. ,,CzynnoSci poprzedzajace zawarcie malzeistwa
w formie §wieckiej i wyznaniowej ze skutkami wedtug prawa polskiego”, poznajemy
wiele praktycznych informacji dla oséb pragnacych zawrze¢ matzenstwo, dla kierow-
nikéw USC oraz dla os6b duchownych, przed ktérymi ewentualnie zostanie zawarte
malzefistwo ze skutkami wedlug prawa polskiego. Autor wnikliwie omawia czynnoSci
dokonywane w USC przed zawarciem malzenstwa, wskazuje na te formalnosci, ktore
nalezy zdecydowanie odrézni¢ od formalnos$ci taczacych si¢ z samym jego zawar-
ciem.

,»CzynnoSci prawne kierownika urzedu stanu cywilnego i duchownego zwiazane
z zawarciem malzenistwa” (s. 134-147) to tytut XI rozdzialu tej interesujacej mono-
grafii. Podobnie jak w poprzednim rozdziale, Autor przedktada nam ,,gar$¢” nowych
cennych wiadomosci, ktére przydatne sg zaréwno dla kierownika USC, jak i wilasci-
wego duchownego. Czyni to powolujac si¢ na obowiazujace prawo, wskazujac na
stosowne wnioski, zaswiadczenia, zawiadomienia, zezwolenia, protokoty itp.

Rozdziat XII — ,,Malzeristwo jako instytucja prawna” (s. 148-155) wprowadza nas
w zagadnienia zwiazane ze skutkami zawartego malzefistwa przed kierownikiem
USC, jak i wobec duchownego ze skutkami prawa polskiego. Jak poucza K. Piasecki,
tre$¢ instytucji malzenstwa stanowia okreSlone przez prawo stosunki prawne
o charakterze prawnomatzenskim, prawnorodzinnym, w zakresie poszczegdlnych
galezi prawa prywatnego i publicznego.
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Kolejny, réwnie zajmujacy, XIII rozdzial pt. ,Malzedstwo z cudzoziemcem.
Zawarcie matzenstwa za granica” to zagadnienie do§¢ powszechne w ostatnich latach,
dotykajace naszych obywateli w Polsce i poza jej granicami. Autor porusza tu wiele
zagadnien, chocby takich jak: zdolno§¢ prawna cudzoziemca do zawarcia malzeristwa
wedtug prawa polskiego, uchodzcy — ich szczegélna sytuacja, w ktérej si¢ znalezli,
zagadnienie obywatelstwa. Mamy tu przedstawiony wachlarz norm prawa polskiego,
jak i wielu migdzynarodowych konwencji czy rezolucji.

Rozdziat X1V, zatytulowany ,,Konkubinat” (s. 169-173), to zwigzty w swej tresci
,.komunikat” dotyczacy tego specyficznego zwiazku, ktéry — jak pisze Autor — ,,towa-
rzyszy regularnym matzefistwom od najdawniejszych czasow”. To przediozony czytel-
nikowi okreslony zbiér norm prawa mig¢dzynarodowego i polskiego.

XV rozdziat — ,,Prawnie rejestrowane zwigzki partnerskie” (s. 174-176), to réwnie
krotki zapis dotyczacy nadania cech prawnych ,,zwigzkom os6b”, ktére nie moga
zawrzeC matzenstwa na zasadach prawa tradycyjnego ze wzglgdu na brak réznicy ptci
w sensie genetycznym. Méwimy o tzw. zwiazkach partnerskich lub o ,,malzenstwie
0s6b tej samej ptci”, lub tez o podobnych fenomenach spotecznych. Zagadnienia te
opisuje Autor na kanwie prawodawstwa mig¢dzynarodowego, ktére w jakim$ stopniu
(ze wzglegdu na zasadg réwnosci porzadkéw prawnych) ,,wpisuja si¢” w aktualnag
sytuacj¢ w Polsce.

Rozdziat X VI, zatytulowany ,,Uniewaznienie matzefistwa” (s. 177-193), opisuje
przewidziane prawem przyczyny uniewaznienia malzefstwa zawartego przed kierow-
nikiem USC oraz matzeristwa wyznaniowego ze skutkami wedtug prawa polskiego.
Autor przywoluje tu stosowne normy, opierajac si¢ zasadniczo na Kodeksie ro-
dzinnym i opiekuriczym. Podkres$la, ze w prawie polskim nie ma malzenistw niewaz-
nych ex lege, za$ problem niewazno$ci malzenstw nie moze by¢ rozstrzygany poza
procesem o uniewaznienie malzenstwa jako kwestia incydentalna.

W kolejnym XVII rozdziale, pt. ,Separacja” (s. 194-222), Autor poucza, ze
u podstaw idei separacji lezy dazenie do utrzymania nierozerwalno$ci matzernistwa.
Ta koncepcja, majaca swdj rodowdéd w Kosciele katolickim, zostata przeniesiona na
grunt panstwowych systeméw prawnych. K. Piasecki analizujac to zagadnienie, pre-
zentuje je na tle historii Polski od czaséw jej rozbioréw do chwili obecnej. Nastgpnie
w sposéb bardzo uporzadkowany przedstawia czytelnikowi stosowne normy prawa
panstwowego i koscielnego wymienionego zagadnienia.

W rozdziale XVIII, pt. ,,Rozwéd — konstrukcja prawna, podstawy i skutki”
(s. 223-239), Autor wskazuje, ze podobnie jak instytucja matzeiiska, instytucja
rozwodu ma charakter uniwersalny w uktadzie materialnoprawnym, historycznym
i prawnoporéwnawczym. Dlatego wedtug Piaseckiego nalezy bacznie przyjrzeé si¢
koncepcji rozwodu w réznych porzadkach prawnych, siggajac m.in. do Pisma Swie-
tego, prawa rzymskiego czy tez Koranu. Siggajac do polskich aktéw prawnych
z 1945 r. oraz prawodawstwa nam wspélczesnego, Autor wyjadnia i przybliza czytel-
nikowi konstrukcj¢ prawna, podstawy i skutki tej ,,zajmujacej” instytucji prawnej.

Rozdzial XIX, zatytulowany ,,Zawarcie malzerdstwa w wypadku uznania wspoét-
malzonka za zmartego” (s. 240-244), to syntetyczne omOwienie ,,ustania matzeristwa”
jako oryginalnej instytucji prawa rodzinnego i opiekuniczego oraz Kodeksu cywil-
nego. Instytucja ta to wynik uznania jednego z matzonkéw za zaginionego z okres-
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lonymi konsekwencjami dla pozostatego przy zyciu malzonka. Autor na kanwie obo-
wigzujacego prawa polskiego wyjasnia tg instytucj¢ prawa.

Rozdziat XX, pt. ,,Zawarcie malzeistwa, jego uniewaznienie, separacja i rozwdd
w Swietle prawa prywatnego mi¢gdzynarodowego” (s. 245-253), to kolejna interesujaca
cze$¢ prezentowanej monografii. Interesujaca o tyle, ze spotykamy tu regulacje prawa
tak polskiego, jak i migdzynarodowego. To krétka informacja Autora, lecz precy-
zyjnie odwotujaca si¢ do najistotniejszych norm prawa, ktére rozstrzygaja czasem
zawite kwestie prezentowanego tematu.

Kolejny, XXI rozdzial, zatytulowany jest ,,Postgpowanie odrgbne w sprawach
matzenskich” (s. 254-271). Jak podaje Autor, integralng czg¢scia prawa matzenskiego
sg regulacje prawne o charakterze proceduralnym normujace postgpowanie w spra-
wach malzeriskich. Maja one na celu zagwarantowanie prawidlowego wyroku z punk-
tu widzenia faktéw, ich oceny prawnej i ich skutkéw prawnych. Zagadnienia powyz-
sze K. Piasecki opiera na uregulowaniach zawartych w Kodeksie postgpowania cywil-
nego i Kodeksie rodzinnym i opiekuriczym.

Rozdziat XXII, pt. ,,Postgpowania nieprocesowe dotyczace zawierania matzenstwa
oraz separacji” (s. 272-279), wprowadza czytelnika w normy proceduralne dotyczace
spraw matzenskich nalezacych do trybu nieprocesowego. Autor wylicza tu nastgpu-
jace sprawy: udzielenie zezwolenia na zawarcie zwigzku malzenskiego, zezwolenie
na zawarcie malzenstwa osobie dotknigtej choroba psychiczng lub niedorozwojem
umystowym, zezwolenie na zawarcie matzefistwa osobom powinowatym w linii pro-
stej, zezwolenie kobiecie, ktéra ukonczyta 16 rok zycia, na zawarcie matzenstwa,
zezwolenie na zawarcie malzenstwa przez petnomocnika, zwolnienie od przedstawie-
nia dokumentéw koniecznych do zawarcia matzenstwa oraz postgpowanie regulujace
separacj¢. Jak dalej poucza Autor, do postgpowan nieprocesowych w sprawach
malzeniskich maja zastosowanie przepisy Kodeksu prawa cywilnego i Kodeksu ro-
dzinnego i opiekunczego.

,wJurysdykcja migdzynarodowa w sprawach matzeriskich” (s. 280-286) to tytut
XXII rozdziatu prezentowanej monografii. Jak wskazuje Autor, istotng czgScig prawa
malzeniskiego sa regulacje w dziedzinie migdzynarodowego postgpowania cywilnego,
dotyczace jurysdykcji migdzynarodowej przedtozonego zagadnienia. Jest to dziedzina
rozgraniczenia kompetencji sadéw w sprawach na poziomie migdzynarodowym doty-
czacych malzeristwa, jego istnienia (lub nieistnienia), uniewaznienia, separacji
i rozwodéw. Problematyka ta dotyczy zar6wno zagadniefi malzefistwa zawartego
w formie Swieckiej, jak i przed duchownym ze skutkami wedlug prawa polskiego.
W ramach stosunkéw mig¢dzy pafistwami cztonkowskimi Unii Europejskiej maja tu
zastosowanie przepisy proceduralne Unii Europejskiej. Natomiast w ramach stosun-
kéw migdzy Polska a innymi panstwami stosowane sa przepisy o jurysdykcji kra-
jowej zawarte w Kodeksie prawa cywilnego. Dodatkowo, o czym nalezy wspomniec,
maja réwniez zastosowanie normy konwencji migdzynarodowych, ktérych sygnatariu-
szem jest rowniez Polska.

Ostatni, XXIV rozdzial, zatytutowany ,,Uznanie i wykonanie orzeczein sadéw
zagranicznych w sprawach matzenskich” (s. 287-299), to zbiér interesujacych
zagadnien majacych znaczenie przede wszystkim z punktu widzenia waznoSci za-
warcia nowego malzenstwa w Polsce. Sprawa ta regulowana jest na podstawie norm
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zawartych w Kodeksie postgpowania cywilnego, w rozporzadzeniu Rady (WE) —
w ramach stosunkéw prawnych migdzy painstwami cztonkowskimi Unii Europejskiej,
konwencji migdzynarodowych, innych migdzynarodowych uméw.

Prezentowang monografi¢ koricza ,,Wnioski” (s. 301-302) — uwagi de lege feren-
da, majace na celu — jak pisze Autor — uwzglednienie standardéw europejskich
zgodnie z nowga ideologia prawna prawa malzeniskiego.

Bogata ,,Wybrana literatura” (s. 303-308) spina jakby w catos$¢ t¢ interesujaca
pozycj¢. Jednoczesnie pozwala czytelnikowi jeszcze tatwiej dotrze¢ do interesujacych
go zagadnien, ktére moze w niedostatecznym stopniu poruszone zostaly w rozprawie.

Omawiana praca bezsprzecznie dowodzi, ze autor dysponuje przemy§lanymi po-
gladami w badanych kwestiach i potrafi przedstawi¢ réwnie przemys$lane ich nau-
kowe uzasadnienie. Nalezy podkresli¢ wielka staranno$¢ i kompetencje Autora oraz
bogactwo i1 réznorodnos$¢ zawartego w niej materiatu. Nie dziwi to, bowiem — jak
sam odnotowuje Autor w ,Przedmowie” — wykorzystal materialy z do$wiadczen
w rozwiazywaniu probleméw z zakresu prawa matzenskiego jako byty sedzia Sadu
Najwyzszego. Dla jasnosci recenzowanej pozycji nie sposéb nie odnie$¢ si¢ do
osobistej oceny. Wskazuje ona, ze w niektérych kwestiach trudno mi zgodzi¢ si¢
(jako ,.kanoniscie”) z istniejacymi w Polsce i poza jej granicami normami prawa
malzeniskiego, lecz mam Swiadomos$¢, ze nie jest to przedmiotem aktualnych roz-
wazan. Wydaje si¢, ze jedynym adresatem tej publikacji sa podmioty stosujace prawo
(sedziowie, adwokaci, urzednicy), jednak do szerokiego kregu odbiorcéw nalezy bez
watpienia dotaczy¢ studentow prawa, w tym takze prawa kanonicznego. Niewatpliwie
ta interesujaca pozycja moze sluzy¢ jako dobra lektura réwniez dla tych, ktérzy
gotowi sg na ,intelektualng przygod¢” z zakresu prawa malzenskiego, bowiem to
pierwsze na rynku ksiggarskim opracowanie tej istotnej tematyKki.

Ks. Krzysztof Mikotajczuk
Katedra Prawa Katolickich Kosciotéow Wschodnich KUL



