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Dysertacje p. Izabeli Kosyl po$wiecong postaci i literackiej twdrczosci Jakuba
Suszy (1610-1687), bazylianina, chetmskiego biskupa unickiego, powita¢ nalezy w
$wiecie literaturoznawczym z satysfakcja. Nie tylko dlatego, ze w swej zasadniczej czgsci
prezentuje temat nie majacy dotad opracowania monograficznego, ale rowniez z tego
wzgledu, ze rozprawa - pomy$lana jako studium z dziejéw piSmiennictwa unickiego w
siedemnastowiecznej Rzeczypospolitej - podejmuje stabo obecne w $wiadomosci
badaczy literatury epok dawnych problemy kultury intelektualnej, literackiej i religijnej
unickiej wspolnoty wyznaniowej. Ukazuje filiacje miedzy tradycja tacinska i wschodnia,
Sledzi przyktady latynizacji kultury Kosciota unickiego, przybliza wrazliwo$¢ religijng i
mirakularng unitow. Wnosi zatem istotny wklad do badain nad specyfika
wielokulturowosci i réznorodnosci wyznaniowej Pierwszej Rzeczypospolitej, a zarazem
jest warto$ciowym przyktadem studium z zakresu historii regionalnej i lokalnej. Cho¢
doda¢ tutaj od razu trzeba, ze sprowadzenie recenzowanej rozprawy do kategorii
ystudium przypadku” z kultury regionalnej bytoby zbytnim uproszczeniem i
umniejszeniem wartosci dysertacji. Przedstawiajagc wyznaniowa sytuacje chetmskiej
eparchii, pi$mienniczy dorobek i dziatalno$¢ tamtejszego biskupa obrzadku
greckokatolickiego, rozprawa p. Kosyl ukazuje raczej kulturowa mikrohistorie unitéw
na ziemi chetmskiej - wazny wycinek w skomplikowanej panoramie religijnosci 1
dewocyjnej kultury siedemnastowiecznej Rzeczypospolitej.

Perspektywe ,bliskiej historii” Autorka stusznie - i nie stronigc od tonu

osobistego, co uwazam za warto$¢ - uwypukla we wstepie, wyjasniajgc geneze pomystu

rozprawy:



Do zajgcia si¢ osobg i twérczoscia Jakuba Suszy sktonito mnie m.in. pochodzenie. Jako osoba zwigzana z
Chetmem i zainteresowana jego przesztoscig w pewnym momencie u$wiadomitam sobie, jak wazng
niegdys (a dzi$§ niemal zapomniang) role miasto to odgrywato jako siedziba biskupéw prawostawnych (od

XIII'w.), a od zawarcia unii w Brzeciu (1596) - greckokatolickich. (s. 6).

W dyskursie Izabeli Kosyl literaturoznawcze ambicje ida w zgodnej parze z
optykg badan historycznych, co zreszta od razu zapowiada zgrabnie skonstruowany
rozdziat wstepny, sygnalizujacy gtéwne kierunki badawczych inspiracji - przede
wszystkim (wyeksponowane jako obszerniejsze cytaty) sformutowane przez Dorote
Werede postulaty podjecia refleksji nad piSmienniczg spuscizng i ,kulturotwércza
dziatalno$cig” hierarchéw unickich. Zwiezty paragraf wstepny rozprawy, cho¢ daleki od
konwencjonalnej relacji status quaestionis, zdradza dobra orientacje Autorki w
literaturze przedmiotu i precyzyjnie okre$la badawcze cele pracy, odzwierciedlone
rowniez w przejrzystej strukturze wywodu i logicznej dyspozycji tresci. Tréjdzielna
kompozycja rozprawy wyréznia partie wprowadzajgcg kontekst historyczny, biografie
oraz dziatalno$¢ Jakuba Suszy (rozdz. I), rozdziat poswiecony jego twodrczosci
hagiograficznej (rozdz. Il) oraz cze$é prezentujaca biskupa jako autora dzieta Phoenix
redivivus.., historyka i ,propagatora chetmskiego osrodka kultu maryjnego” (rozdz. II).

Inicjalny rozdziat pracy, zatytutowany Jakub Susza i jego czasy, otwiera szkic
zarysowujacy dzieje unii brzeskiej i historie chetmskiej eparchii unickiej na tle
stosunkéw wyznaniowych w Rzeczypospolitej w latach 1595-1680. To wprowadzenie
historycznego kontekstu formowania si¢ KoSciota unickiego, z ktérym zwigzany byt
giowny bohater rozprawy, Autorka uzasadnia dopiero w drugim ustepie tego rozdziatu
(s. 39 - nieco zbyt p6zno).

Pierwszy paragraf ma charakter relacjonujacy, eksponuje i streszcza gtowne
problemy ksztattowania sie Cerkwi unickiej wskazywane w opracowaniach
historycznych. Mozna by mie¢ wprawdzie zastrzezenia co do braku pierwiastka
nowatorskiego tej czeSci dysertacji (zaleznej w znacznym stopniu od studiow
weczesniejszych), lecz jej funkcjonalnoéé jako prolegomenéw nie budzi watpliwosci,
zwiaszcza jesli wzia¢ pod uwage fakt, ze szczegotowa wiedza o sytuacji wyznaniowej
ziemi chetmskiej, antagonizmach miedzy prawostawnymi a unitami czy religijnych
polemikach unitarystéw z przeciwnikami zjednoczenia Kosciotéw rzymsko-katolickiego

i prawostawnego nie jest wcale posréd historykow literatury powszechna. Instruktywne



s3 wiec wzmianki o przesladowaniach unitéw w pierwszej potowie XVII wieku, probach
pojednania obu Cerkwii, a takze wcze$niejsze wyliczenie pism uczestnikéw okotounijnej
debaty (s. 20-25) - odpowiednio katolickich: Piotra Skargi, Szczesnego Zebrowskiego,
Teofila Rutki, Fabiana Birkowskiego oraz unickich: m.in. Hipacego Pocieja, Jozefa
Welamina Rutskiego i Melecjusza Smotryckiego - poczagtkowo polemisty
prawostawnego, nastepnie konwertyty i apologety unii, ktoéry stanie sie bohaterem
hagiograficznej biografii autorstwa Jakuba Suszy.

W tym rejestrze tekstéw brakuje jednak krétkiego podsumowania, ktére
wskazywatoby gléwne polemiczne argumenty wysuwane przez antagonistow w
zaleznosci od motywaciji religijnych, politycznych czy obrzgdku. Zwiezta synteza metod i
podstaw argumentacji prounickiej rzucitaby $wiatto na pOzniejsze uzasadnienia
zjednoczenia formutowane przez Susze. By¢ moze jednak Autorka uznata takie
zestawienie za zbyt oczywiste lub nazbyt odlegte od gtéwnego tematu dysertacji.

Znamienng dla badan historycznych sumiennoéé zdradzajg kolejne, kluczowe
segmenty pierwszej czeSci rozprawy (paragrafy pt. Jakub Susza - droga do biskupstwa
oraz Jakub Susza jako unicki biskup chetmski), prezentujace szczegdtowo biografie Suszy
1 proces edukacji mtodego bazylianina w papieskim alumnacie w Braniewie. Stusznie
potozony tutaj zostat nacisk na charakterystyke klasycznego profilu ksztatcenia w
jezuickiej instytucji, ktére zdeterminuje pézniejsza tworczosé literacka unickiego
biskupa i uksztattuje jego postawe jako rzecznika okcydentalizacji Cerkwii unickiej.
Drugi paragraf przedstawia dziatalno$é edukacyjng i kaznodziejska Suszy, jego
dyplomatyczng aktywno$¢ w Rzymie, wysitki na rzecz pojednania Ko$ciota unickiego z
prawostawnym, zachowane w korespondencji préby ztagodzenia konfliktéw z klerem
tacinskim, zabiegi o rozpoczecie kanonizacji bt. Jozafata Kuncewicza. Wszystko to daje
dos¢ wnikliwy oglad curriculum vitae i etosu postaci.

Jednak - paradoksalnie - rzetelno$¢ i mocne strony tej instruktywnej
biograficznej czesci pierwszego rozdziatu ujawniajg pewnga koncepcyjng niedoskonato$¢
ustepéw poczatkowych: Niejednokrotnie w partii biograficznej powtérzone zostaja
niektore obserwacje i fakty wzmiankowane juz wczesniej, chofby na temat napieé
migdzy prawostawnymi a unitami, problematyczno$ci tzw. umowy hadziackiej, relacji
Suszy z Pawtem Teterem (v.np.s.35i57).

Dla tematyki centralnej czesci dysertacji, traktujgcej o piSmienniczym dorobku

Suszy, wazkie znaczenie majg koncowe refleksje zawarte w szkicu biograficznym,



dotyczace humanistycznej, tacifiskiej (a wiec zachodniej) erudycji, ktérg bazylianin
zawdzieczat zreszta jezuickiej paidei. Zorientowany Kklasycznie profil intelektualny
unickiego biskupa udato sie tutaj Autorce rozprawy przekonujgco zrekonstruowaé na
podstawie analizy jego ksiegozbioru, ktérego cze$¢, wraz z pozycjami podarowanymi
przez Susze¢ chetmskiemu monastyrowi bazylianéw, zachowata sie do dzi§ w zbiorach
Wojewodzkiej Biblioteki im. Hieronima Lopacinskiego w Lublinie. Co wiecej, Izabela
Kosyl jest pierwsza badaczka, ktéra zwrécita uwage na Iistnienie oraz wartoéé
zgromadzonej przez Susze biblioteki jako zrodia wiedzy o humanistycznej formacji,
intelektualnych zainteresowaniach i literackich preferencjach chetmskiego biskupa, a
takze o jego stosunkach spotecznych (s. 70-72).

Trzon rozprawy stanowig dwa kolejne rozdziaty prezentujagce odpowiednio -
hagiograficzng spuscizne unickiego biskupa (rozdz. II), na ktoérg sktadajq sie powstate i
ogtoszone drukiem w Rzymie faciniskojezyczne zywoty Jozafata Kuncewicza (Cursus
vitae et certamen martyrii B[eati] Josaphat Kuncevicii...., 1665) i Melecjusza Smotryckiego
(0 znamiennym tytule: Saulus et Paulus Ruthenae unionis sanguine beati losaphat
transformatus sive Meletius Smotriscius... 1666) oraz opus vitae Jakuba Suszy (rozdz. III)
- wielokrotnie redagowany w ciggu czterech dekad (1646-1684) Feniks, po raz
pierwszy wydany w 1646 roku w Zamosciu pt. Phoenix redivivus albo obraz starozytny
chetmski Panny i Matki Przenaswietszej stawq cudownych swoich dziet ozyty.

Teksty te taczy wprawdzie charakter dewocyjny, lecz potraktowanie ich w
rozprawie osobno byto decyzja sensowng nie tylko z uwagi na genologiczne i
tematyczne roznice miedzy utworami, lecz takze dlatego, ze ich historycznoliteracki
komentarz wymagat odmiennego kontekstu interpretacyjnego. W przypadku taciniskich
zywotow - wprowadzenia tradycji potrydenckiego piSmiennictwa hagiograficznego, w
wypadku Feniksa - kontekstu historii i konwencji siedemnastowiecznego pi$miennictwa
sanktuaryjnego zwigzanego z kultem maryjnym. Tym dwu nurtom staropolskiej
literatury dewocyjnej zostajg wiec poswigcone paragrafy otwierajgce drugi i trzeci
rozdziat, ktére zawierajg rzetelne sproblematyzowanie obu pi$mienniczych tradycji -
hagiograficznej i mirakularno-sanktuaryjnej - odpowiednio nastepnie zaaplikowane do
analizy pism Suszy i umozliwiajace Autorce wyeksponowanie zakorzenienia tekstéw
unickich w paradygmatach religijnego pi$miennictwa tacinskiego, zachodniego oraz

podkreslenie zjawiska okcydentalizacji i latynizacji kultury wschodnich Kosciotéw

Pierwszej Rzeczypospolite;.



Prezentacje zywotéw Kuncewicza i Smotryckiego poprzedzajg uwagi na temat
wptywu potrydenckiej hagiografii rzymskokatolickiej na ortodoksyjne oraz unickie
piSmiennictwo propagujace kult $wietych oraz szczegoblnej roli, jaka odegraly na tym
polu Zywoty $wigtych Skargi i swoisty ,hagiograficzny projekt” jezuity. Nie sa to moze
wnioski odkrywcze dla uczonych specjalizujacych si¢ w dawnym pi$miennictwie
religijnym, lecz z pewnoscig warte przypomnienia (lub zaanonsowania) szerszemu
gremium literaturoznawcéw. O wadze podjecia refleksji nad hagiografia unicka i

niezbadanymi dotad faciniskimi zywotami autorstwa Suszy Swiadcza nastepujgce

obserwacje:

[..] w dotychczasowych badaniach nad staropolskim piSmiennictwem hagiograficznym koncentrowano
si¢ na twoérczosci autorow katolickich. W o wiele mniejszym stopniu interesowano sie literaturg
hagiograficzng autoréw reprezentujacych [.] Ko$ciét prawostawny oraz, od 1569 r., Koéciét unicki. [...]
kultura i pi$miennictwo Kosciotéw wschodnich I Rzeczypospolitej pozostawaly do niedawna poza

gtéwnym kregiem zainteresowania [...]. (s. 95).

Cho¢ Autorka ze skromnoscig konstatuje, ze dokonana w pracy charakterystyka
hagiograficznych tekstéw Suszy ma jedynie ,charakter rekonesansu i wstepu do
dalszych badan”, to jednak udaje sie jej poczyni¢ wazkie obserwacje: zdiagnozowaé w
utworach realizacje dwoch modeli hagiograficznej biografii - konwencjonalnego
schematu vita, passio, miracula w zywocie Kuncewicza i paradygmatu barokowej
hagiografii konwersyjnej w biografii prawostawno-unickiego Szawta/Pawta, czyli
Smotryckiego. Udaje si¢ réwniez scharakteryzowacé kompozycje i tre$¢ obu dziet, ich
rame wydawniczg, a nawet europejska recepcje (tu ciekawym przyktadem jest
poswiecony Kuncewiczowi cykl elogiéw i emblematéw Andrzeja Mtodzianowskiego),
ktora zreszta nie dziwi w wypadku tekstow opublikowanych w Rzymie i napisanych w
jezyku elit. Zabrakto tutaj, owszem, analizy jezyka artystycznego utwordéw, rozpatrzenia
figur stylu, chwytéw retorycznych, strategii perswazyjnych, lecz to wyzwanie dla
latynistow.

Jedna z zalet naukowego dyskursu p. Kosyl jest zauwazalny w wielu fragmentach
pracy nerw narracyjny, ktory ujawnia sie juz na pierwszych stronach wprowadzenia,
przywotujgcych w kategoriach ,emblematéw” dysertacji stynng ikone Matki Boskiej
Chetmskiej oraz srebrne antependium, przedstawiajgce adoracje cudownego obrazu (w

ktdrej nb. uczestniczy wyobrazony tam biskup Susza) w obozie wojsk polskich pod



Beresteczkiem. Chetmska ikona pojawia sie¢ w pierwszych zdaniach pracy nie
przypadkiem, bowiem historii tego wizerunku i dokumentacji jego cudownych mocy
Jakub Susza pos$wiecit czterdziesci lat swego zycia, redagujgc czterokrotnie kolejne
edycje (trzy polskie, jedng taciniska) Feniksa - ,druku sanktuaryjnego” i zarazem tekstu-
hybrydy, taczacego ambicje historyczne i historiozoficzne autora (przedstawienie
dziejow Chetma, ziemi chetmskiej, katedry i wizerunku Matki Boskiej), dazenia
apologetyczne i polemiczne (uzasadniajace zjednoczenie z Rzymem, pojednanie z
dyzunitami) oraz cele dewocyjno-propagatorskie.

Dzieje tego tekstu od momentu pierwszego wydania w 1646 roku po ostatnig
edycje za zycia autora (1684) skrupulatnie relacjonuje drugi paragraf ostatniego
rozdziatu, zawierajacy szczegtowe poréwnania zawartoéci kolejnych edycji (takze
ustepoéw dedykacyjnych), wskazujgcy amplifikacje tresci wynikte z okolicznoéci
historycznych (np. w drugim wydaniu dzieje bitwy pod Beresteczkiem i cudowna
ingerencja palladium - chetmskiej Hodegetrii), czy z sytuacji wyznaniowych konfliktéw
(przesladowania unitéw w czasie powstania Chmielnickiego). Interesujgcym faktem,
Swiadczacym o do$¢ fundamentalistycznej postawie Suszy, jest stwierdzona w kolejnym
paragrafie (Historia i historiografia w Feniksie) nieufnoé¢ unickiego biskupa wobec
miejscowej tradycji ruskiej i historycznych dokumentéw staroruskich (s. 153-154).
Autorka pozostaje raczej ostrozna w ocenie tego deprecjonujacego nastawienia Suszy-
yhistoriografa” do dziedzictwa wschodniego, cho¢ postawa taka mogtaby prowokowa¢
do sformutowania krytycznego sadu o braku obiektywizmu unickiego hierarchy, moze
nazbyt ,doktrynersko” przywigzanego do tradycji zachodnich (z drugiej jednak strony,
oczekiwanie od 6wczesnego dostojnika Ko$ciota zagrozonego cenionej dzisiaj postawy
otwartosci bytoby naiwno$cig i anachronizmem).

Rozprawe zamyka paragraf ukazujacy Feniksa jako ,Zrédto do badan nad
religijnoscia i wrazliwo$cig mirakularna XVII w.”, poswiecony, zawartym we wszystkich
edycjach druku, rejestrom mirakuléw dokonanych za sprawg cudownej ikony. Ustep ten
(funkcjonujacy juz zreszta od kilku lat w obiegu naukowym dzieki publikacji artykutu p.
Kosyl w ,Roczniku Chetmskim”) jest warto$ciowym szkicem dajacym oglad nie tylko
wrazliwosci religijnej i zwigzanego ze sfera sacrum imaginarium unickiej wspoélnoty na
ziemi chetmskiej, ale réwniez obraz tamtejszych stosunkéw spotecznych, warunkdw

zycia codziennego, niektérych aspektéw kultury materialne;j.



W akapicie rekapitulujagcym wnioski z rozprawy Autorka (znéw skromnie)
konstatuje potrzebe dalszych badaii nad biografig i dorobkiem Jakuba Suszy,
uwzgledniajacych m.in. Zrédta archiwalne i bogatg korespondencje biskupa. Nie ulega
watpliwos$ci, ze takie poszerzenie pola badawczego dopetnitoby obrazu, lecz juz
ustalenia dysertacji s instruktywne i moga by¢ znakomita inspiracja dla dalszych
studiow nad kulturg i piSmiennictwem religijnym unitéw. Warto pomysle¢ w dalszej
perspektywie o publikacji biografii biskupa Suszy, zwtaszcza ze zawarty w pierwszej
czesci rozprawy szkic biograficzny jest pierwszym tak szczegétowym studium w jezyku
polskim.

Uznanie budzi Zrédtowa podstawa dysertacji uwzgledniajgca kilkadziesiat
roznojezycznych drukéw (takze rekopiséw Suszy) o tematyce religijnej, polemicznej,
historycznej, rzetelny sposéb wykorzystania obszernej literatury przedmiotu, polskiej i
obcojezycznej, historycznej i historycznoliterackiej, umiejetno$é spozytkowania
»poetyki” przypisu naukowego. Wprawdzie z literaturg przedmiotu Autorka pracy z
rzadka prowadzi krytyczny dialog, lecz zdarzaja sig i takie wypadki (v. np. s. 75). Jezyk
rozprawy jest elegancki i przejrzysty (drobne potkniecia, jakie zdarzajg sie w kazdym
tekscie, nigdy nie zaburzaja komunikatywnosci dyskursu), wywdéd pozostaje spojny i
logiczny. Mankamentem bywaja wspomniane juz zbedne powtdrzenia mysli (np.
niepotrzebne repetycje informacji na temat Feniksa w trzecim paragrafie ostatniego
rozdziatu - s. 151), sg to jednak usterki mozliwe do wyeliminowania na etapie
redakcyjnym w wypadku przygotowywania fragment6w rozprawy do publikacji.

Czytelnik pracy doktorskiej p. Kosyl niejednokrotnie odnosi wrazenie -
szczegOlnie wyraZzne w trakcie lektury partii poswieconych dewocyjnym pismom Suszy
- ze Autorke pocigga bardziej faktografia, kontekst wyznaniowy, historyczny i tre$é¢
zrodet niz ich analiza typowo historycznoliteracka. Cho¢ identyfikacja gatunkowa,
usytuowanie dorobku Suszy w kontekscie literackiej tradycji, trafne rozpoznania w
utworach konwencji staropolskiej literatury religijnej nie budza zadnych watpliwosci, to
jednak brakuje w rozprawie préby baczniejszego przyjrzenia sie jezykowi, poetyce,
artystycznym strategiom (i literackim ambicjom) tekstéw unickiego biskupa. Czesto
Autorka poprzestaje na ogélnych konstatacjach - stwierdza na przyktad roznorodno$é,
bogactwo i ,plastyczno$¢ opiséw” w rejestrach mirakuléw w Feniksie (s. 164), lecz nie
podaje tekstowych przyktadow takiej metody narracji, nie kusi sie o ,bliskie czytanie”

czy interpretacje podobnych zjawisk (a w wypadku Feniksa nie tlumaczy juz takiej



decyzji bariera jezykowa, jaka stawiaty tacinskie teksty Suszy). Niedostatek ten
wprawdzie réwnowazy bogactwo kontekstéw historycznych, historycznoliterackich,
wyznaniowych i spotecznych. Niemniej prébe sformutowania oceny literackiej wartosci
piSmiennictwa unickiego biskupa chetnie ustysze od Autorki w trakcie obrony pracy,
gdyz - uwzgledniajgc przedstawione wyzej zalety rozprawy, jej warto$¢ merytoryczna,
wkiad w badania nad kulturg religijng Pierwszej Rzeczypospolitej - z przekonaniem
stwierdzam, ze dysertacja spetnia ustawowe wymagania wobec kandydatéw do stopnia
naukowego doktora w dyscyplinie literaturoznawstwo i rekomenduje dopuszczenie

Pani Magister Izabeli Kosyl do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.



