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Recenzja pracy doktorskiej mgr Mariusza Wiktorowskiego

Powierzona mi do zrecenzowania praca doktorska Pana mgr Mariusza Wiktorowskiego jest wynikiem
badan prowadzonych podczas studiéw doktoranckich (Il stopnia) z dziedziny muzykologii.
Tematycznie odnosi sie ona do stosunkowo mtodej dyscypliny naukowej, jaka jest organologia
zajmujgca sie terenowym badaniem instrumentow organowych oraz naukowym opracowaniem
wynikéw tych badan. W Polsce dziatania organologiczne prowadzone sg dopiero od 70-tych lat XX
wieku, a jednym z punktéw badawczych w tej dziedzinie na naukowej mapie Polski jest Katedra
Instrumentologii w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawtfa Il. Jednoczesnie nalezy zauwazyé,
Ze nie zostata dotad w Polsce dokorczona ewidencja instrumentéw organowych, ktdrg odnosnie do
podgrupy organdw historycznych prowadzi Narodowy Instytut Dziedzictwa (,,spadkobierca” Osrodka
Dokumentacji Zabytkdw), zas w zakresie badan nad organami tzw. wspdtczesnymi (datowanymi po
1945 roku) ewidencja nie jest prowadzona systemowo, a luke badawczg wypetniajg autorzy
opracowujacy poszczegolne regiony i udostepniajgcy wyniki badan w branzowych publikacjach
drukowanych lub na stronach internetowych dedykowanych polskim organom.

Pan mgr Mariusz Wiktorowski podjat w swojej pracy problematyke ewidencji organdw na obszarze
Ziemi Sieradzkiej, na ktdrym instrumenty nie zostaty dotychczas kompletnie opisane i skatalogowane.
Wybdr tematu i metod naukowych zgodny jest z badaniami prowadzonymi od dziesiecioleci

w ramach studidow muzykologicznych /specjalizacja instrumentologiczna/ KUL. Praca ewidencyjna

z zatozenia nie stawia przed autorem koniecznosci rozwigzywania problemu naukowego (postawienia
tezy i jej udowodnienia), lecz stanowi wktad w rozwéj wiedzy organologicznej poprzez
zidentyfikowanie i opisanie grupy obiektéw, ktére dotad nie zostaty omdéwione naukowo, na czym
polega oryginalno$¢ tegoz opracowania. Stwierdzeniem tym chciatabym potwierdzi¢ zasadnos¢
przedstawiania wynikéw tego typu badan w charakterze prac doktorskich.

Praca doktorska Pana mgr Mariusza Wiktorowskiego pt. Organy w kosciotach na terenie dekanatow
sieradzkich I i Il oraz ztoczewskiego. Studium historyczno-instrumentoznawcze sktada sie z trzech
rozdziatéw:

e Historia parafii, kosciotéw i organdéw
e Opis inwentaryzacyjny instrumentéw
e Synteza wynikow badan

oraz wstepu i zakonczenia. Prace poprzedza wykaz skrétdw, spis fotografii oraz bibliografia.

Wedtug powzietej przez Autora metody porzadkowanie informacji nastepuje w ramach segmentéw
poswieconych tematyce: przynaleznosci administracyjnej miejscowosci i kosciotow, rysowi
historycznemu parafii i kosciotéw, informacjom historycznym o organach niezachowanych na
przedstawianym obszarze i historii organdw istniejgcych w kosciotach wskazanych dekanatow, a
takze opisom instrumentéw w osiemnastu miejscowosciach. Podsumowaniem sg syntezy i statystyki.



Jakkolwiek taki uktad pracy jest naukowo przejrzysty i oddziela informacje historyczne i opisy od
zestawien i statystyk, tak utrudnia to praktyczne korzystanie z tego typu pracy ewidencyjnej ze
wzgledu na konieczno$¢ przeskakiwania z jednego podrozdziatu do kolejnego, aby skompletowac
informacje na temat kazdej miejscowosci i znajdujgcych sie w niej organéw.

Informacje administracyjne i historyczne przedstawione przez mgr. Wiktorowskiego w pierwszym
rozdziale s3 wktadem w rozwéj badan nad historycznymi i wspdtczesnymi instrumentami
organowymi. Dane zostaty zdobyte poprzez kwerende archiwalng i zestawione z dotychczas
przeprowadzonymi badaniami innych autoréw przedstawionymi w opracowaniach i publikacjach oraz
na stronach internetowych. Autor przedstawia rowniez tres¢ wpiséw i tabliczek z instrumentéow
prawidtowo traktujgc je jak petnoprawne zrédto do dziejéw organdw.

Opisy zachowanych obiektéw w rozdziale drugim wykonane zostaty wedtug jednolitego porzgadku
wyznaczonego, jak zaznacza sam autor, przez standardy badan prowadzonych w katedrze
Instrumentologii KUL. Juz na wstepie czytelnik zostaje poinformowany, jaka bedzie kolejnos¢
podawanych danych technicznych: lokalizacja, szafa organowa, prospekt, traktury, stot gry,
klawiatury, registratura, wiatrownice, piszczatki, miech(y) i stan zachowania. Nastepnie
przedstawiona jest dyspozycja i szczegétowe informacje o fizycznych wysokosciach brzmienia
poszczegdlnych rejestrow, typie piszczatek i rodzaju korpusow. Czes¢ analityczna poswiecona jest
tylko sprawie brzmienia w zakresie statystycznym (tabele przedstawiajgce zestawienia ilosci
poszczegdlnych gtoséw w zaleznosci od parametréw technicznych i konstrukcyjnych) oraz wytyczeniu
skal poziomych i pionowych organéw obrazowo prezentujgce zakresy mozliwosci brzmieniowych.
Kazdy z instrumentéw opisany jest w pracy przejrzyscie, za$ jednolita metoda opisu utatwia
czytelnikowi samodzielne wykonanie poréwnan przedstawionych danych. Istotnym niedomaganiem
jest w tym porzadku brak analizy czesci konstrukcyjnych oraz brak identyfikacji zastosowanych
technik i przyporzadkowania do nich czasu powstania. Autor nie ma wiec okazji wykazac tu
znajomosci historii technik budownictwa organowego, np. w zakresie rozwoju historycznego
systemow powietrznych.

Drugim uchybieniem jest brak autorskich opiséw artystycznych prospektéw organowych. Przy
obudowach historycznych Doktorant przepisat opisy z kart ewidencyjnych lub opracowan innych
autordéw (Charlupia Mata, Sieradz bazylika mniejsza, Sieradz $w. Stanistawa, Charlupia Wielka,
Tubadzin, Waglaczew, Burzenin, Stolec, Ztoczew). Wyjatkiem jest skromny opis wtasny pozytywu w
Dabrowie Wielkiej. Prospekty , bezstylowe” charakteryzuje rowniez réznorodnos¢ kompozycji
piszczatek pozbawionych drewnianego obramienia, dlatego mozna bytoby wiecej miejsca poswiecic
odczytaniu mysli architektonicznej ich twdrcy i znalezieniu sposobu na opis prezentujacy te obudowy
jako (bardziej lub mniej udane) dzieta sztuki wspéfczesnej majgce swoj oryginalny ksztatt i
dynamicznos¢ formy. Powyzsze uwagi odnoszg sie bardziej do metodologii, niz stanowig zarzuty do
samego Autora pracy. Jeden jednak istotny fakt umknat w materii opisu prospektu jego uwadze:
prospekt organdw w Ztoczewie zostat przeze mnie opisany w 2018 roku w postaci przebudowanej,
wzbogacony o nieprzynalezne do niego elementy snycerskie. To zmienito istotnie styl tego zabytku.
Mgr Wiktorowski cytuje ten opis pod zdjeciem, ktére wykonane zostato juz po odjeciu obecnych w
opisie ornamentéw (3 klasycystyczne wazy, zwisy z wici roslinnej). Doktorant zauwaza usuniecie
podczas prac w 2020 roku tylko uszakéw i aniota. Cytujgc opis ztoczewskiego prospektu Doktorant
powinien byt przeanalizowac szczegétowo jego zawartosc.



Poruszajgc sie w tematyce organdw, ktdre sg integralnym potgczeniem instrumentu oraz obudowy,
oczekiwanie od badacza zdobycia podstawowych pojec z historii sztuki oraz znajomosci metodologii
opisu prospektu wydaje sie uzasadnione. Jezeli zdobycie kompetencji w zakresie opisu prospektow
organowych nie znajduje sie w programie studiéw muzykologicznych, sugerowatabym przy
przygotowaniu tego typu prac przeprowadzenie konsultacji z historykiem sztuki specjalizujgcym sie w
opisach prospektéw organowych.

Wykazujgc petne zrozumienie dla probleméw Doktoranta w uzyskaniu dostepu do trzech
instrumentéw (Charlupia Mata i Wielka, Wagtczew) musze zwrdci¢ w tym miejscu uwage, ze brak
badan wtasnych in situ jest istotnym niedopatrzeniem w przygotowaniu studium historyczno-
instrumentoznawczego oraz wyrazi¢ ubolewanie, ze Duchowienstwo parafialne nie udostepnia dobr
kultury, jakimi sg organy, nawet osobom prowadzgcym badania z rekomendacji KUL.

Ponizsze informacje powinny zosta¢ ponownie sprawdzone lub skorygowane przez Doktoranta,
w przypadku przygotowania materiatu tego rozdziatu do publikacji:

s. 133 — Charlupia Mata — nalezy ocenié, czy miech jest oryginalny, gdyz Wojciech Gadko czesto
wykonywat miechy fatdowe.

s. 144 — Dgbrowa Wielka — brak informacji o sposobie potaczenia traktur gry mechanicznej
i pneumatycznej (konieczne przynajmniej zamieszczenie zdjecia)

s. 153 — Sieradz, bazylika mniejsza, fot. 47: prospekt organdw nie jest autorstwa A. Homana, a tak
mozna wywnioskowaé z podpisu. Proponowatabym réwniez poszukac analogii wéréd prospektow
rodziny Scheffleréw. S. 115 i 157 brakuje jasnej informacji dotyczgcej nawarstwien w dyspozycji
organdw oraz zmian w stole gry, ktére sg wynikiem remontdw z lat 1981 i 2015. Wobec
dokompletowania w 2015 roku 5 oryginalnych rejestréw usunietych w 1981 roku dyspozycja
organdw zwiekszyta sie z 20 do 25 gtoséw — brak adnotacji w pracy. Organy Homana odzyskaty
podstawowg dyspozycje oryginalng (20-gtosowg) zakomponowang w stylu romantycznym, a na
dostawkach pozostawiono 5 gtoséw neobarokowych z 1981 roku. Majac ,,na warsztacie” obiekt
nawarstwiony w taki sposéb nalezato szczegétowo opisac te przemiane oraz przeprowadzi¢ trzy
analizy zakresu skal pionowych i poziomych tych organéw: dyspozycji oryginalnej, dyspozycji
zmienionej w 1981 roku i dyspozycji dokompletowanej w 2015 roku. Wowczas na wykresach
dotyczacych trzech réznych ,,odston” tego samego instrumentu wspaniale uwidocznityby sie réznice.

s. 200 — Tubadzin — brak wnioskdéw w zakresie typu konstrukcji miecha

s. 205 — Wagtczew — btedna interpretacja zakresu klawiatury manuatu; na zdjeciu stotu gry widoczny
jest zakres zgodny z informacjg t. Gunickiego (E-c*). Na pierwszym klawiszu ,E” brakuje oktadziny,
zatem Gunicki odnotowat zakres prawidtowo

s. 265 — Stolec — uktad gtosu wielochérowego nalezy odtworzy¢ analizujgc wielko$¢ otwordéw w klocu
wiatrownicy oraz w taweczkach piszczatkowych

s. 276 — Ztoczew — podpis pod zdjeciem elementu traktury — fot. 116 — podpisano , deska z watkami
skretnymi”, winno by¢ ,rama watkdéw skretnych”. Opisujgc ten instrument (réwniez w zakonczeniu,



s. 317) Autor btednie stosuje okreslenie ,,odtworzone” w odniesieniu do miechow. Organy te

w catosci zachowane sg w stanie oryginalnym. Miechy nie zostaty ODTWORZONE, ale
ODRESTAUROWANE, zas w pozostatych elementach mechanizmu organdw i piszczatkach podczas
prac konserwatorskich, gdzie nastgpita czesciowa konieczna wymiana fragmentéw nieodwracalnie
uszkodzonych na takie same nowe, sprawne technicznie i muzycznie, nie méwimy o ODTWORZENIU
(utozsamianym pojeciem REKONSTRUKCII), ale o pracach konserwatorskich i restauratorskich

z UZUPELNIENIAMI. Jest to sytuacja przeciwna do przedstawionej na 155 stronie pracy

mgr. Wiktorowskiego fotografii stotu gry organéw w bazylice mniejszej w Sieradzu, gdzie
ODTWORZONO deske rejestrowg w stole gry wyglagdem — w stylu Adolfa Homana, zawartoscig —
w stylu rozbudowanych organdéw w 2015 roku. Pomimo ewidentnej mistyfikacji przeprowadzonej
w tym instrumencie w 2015 roku Autor pracy doktorskiej nie zwrécit na to uwagi.

Przedstawione w trzecim rozdziale syntezy stanowig raczej statystyki bedace liczbowym lub
tabelarycznym zestawieniem podanych we wczes$niejszych rozdziatach informac;ji. Statystyki te
odzwierciedlone sg na wykresach graficznych. Z zainteresowaniem odniostam sie do zestawienia
wzmianek archiwalnych odnoszgcych sie do poszczegdlnych instrumentéw i uporzadkowaniem ich
chronologicznie, jak rowniez do tabel zawierajgcych czas powstania/istnienia przedstawianych

w pracy instrumentdw oraz wymieniajacych ich budowniczych. Prezentujg one réznice w systemie
dawnych opiséw instrumentéw oraz ukazujg przekréj krajobrazu organowego na omawianym
terenie.

Graficzne przedstawienie ilosciowe czasu powstania instrumentéw, ilosci organdw wykonanych przez
poszczegdlnych budowniczych, a juz w szczegdlnosci procentowe unaocznienie konstrukcji chérow
muzycznych czy tez graficzne i tabelaryczne przedstawienie typdw szafy organowej w zaleznosci od
umiejscowienia na chérze uwazam za nieadekwatne do pracy doktorskiej i nieistotne z punktu
widzenia badan naukowych i prac ewidencyjnych.

Przedstawione w dalszej czesci rozdziatu zestawienia poréwnawcze typdw kontuardw, liczb klawiszy,
rodzajow wiatrownic, utozenia piszczatek w szafach organowych czy tez typow miechdw nie jest

z kolei pomocne przy wycigganiu jakichkolwiek wnioskéw w dziedzinie typologii budownictwa
organowego: wszystkie te parametry wigzg sie z czasem powstania instrumentéw oraz ewentualnie
z miejscem ich produkcji i budowniczym. Statystyka wnosi jedynie kryterium ilosciowe, nie posuwa
za$ na przod wiedzy na temat charakterystyki instrumentéw w danym czasie lub pochodzacych

z konkretnego warsztatu.

Zestawienie nazw rejestrow organowych (gtosdw) jest interesujgce badawczo i pokazuje
réoznorodnos¢ w zakresie nazewnictwa. Aby analitycznie skorzystac z tabeli trzeba jednak siegngé
rowniez do czesci opisowej, aby do wymienionej w tabeli miejscowosci dopasowac¢ budowniczego
organdw, w ktérych wystepuje dana nazwa rejestru. W tabeli pominieta zostata oryginalna pisownia
gtosu Rolflet w organach we Wrdblewie.

Jest sprawg oczywistg, ze statystyka proporcji gtosdw z poszczegdlnych rodzin (pryncypatowych,
fletowych, smyczkowych i jezykowych) bedzie rézna w zaleznosci od potraktowania rejestrow
wielochérowych jako gtosy integrujace wiele chéréw lub w rozbiciu ich na poszczegélne rzedy. Autor
traktuje obliczenia przedstawione na stronach 312 i 313 jako pewnego rodzaju odkrycie badawcze.
Niestety nie stara sie odpowiedzie¢ na pytanie jaki wptyw ma ta informacja na efekt badawczy i czy
w ogodle przybliza nas do zwiekszenia wiedzy o przedstawianej grupie instrumentow.



KONKLUZJA

Po gruntownym zapoznaniu sie z pracg doktorskg mgr Mariusza Wiktorowskiego pt. Organy

w kosciotach na terenie dekanatdow sieradzkich i Il oraz ztoczewskiego. Studium historyczno-
instrumentoznawcze stwierdzam iz pomimo wykazanych w recenzji niedostatkow doktorant wykonat
studium historyczno-instrumentoznawcze wystarczajgco, aby przyczynic sie do rozwoju nauki
organologicznej i wzbogaci¢ wiedze o polskim instrumentarium organowym na wybranym do
opracowania obszarze Ziemi Sieradzkie;j.

Tym samym praca spetnia wymagania art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 r. poz. 1789).

Stawiam whniosek o przyjecie pracy doktorskiej z zastrzezeniem, ze jezeli czes¢ z tekstu
przedstawionej pracy miataby zosta¢ opublikowana — konieczne jest wprowadzenie korekt
i uzupetnien wskazanych powyze;j.



