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Uwaga wstepna.

Przy ocenie pracy doktorskiej uwzgledniono pie¢ zasadniczych elementéw:
temat 1 zakres pracy, zastosowana metoda badawcza, kompozycja (budowa
rozprawy) i jej tzw. strona warsztatowa oraz tres¢ merytoryczna.

1.

Temat rozprawy doktorskiej mgr. Kingi Drézdz zostat dobrze wybrany.
Rozprawa doktorska mgr. Kingi Drézdz dotyczy doniostej problematyki
zarGwno z teoretycznego, jak i praktycznego punktu widzenia. W literaturze
przedmiotu wcigz odczuwany jest bowiem niedosyt pozycji ujmujacych w
sposob catosciowy problematyke statusu 0séb trzecich w procesie cywilnym. W
literaturze dotychczas skupiano si¢ na okreslonej grupie uczestnikéw procesu
bgdZz na okreslonych problemach dotyczacych tych uczestnikéw (np. Z.
Zawadzka, Pozycja procesowa prokuratora w postepowaniu cywilnym, Prok. I
Pr. 2010, nr 6, s. 126 — 136; T. Wisniewski, Udziat prokuratora w postepowaniu
cywilnym, Torun 2014; S. Wtodyka, Wspdtuczestnictwo konieczne w procesie
cywilnym, S.C. 1967, t. 10, s. 93 - 143; S. Wlodyka, Podmiotowe



przeksztalcenie powodztwa, Warszawa 1968; A. Weber, Wplyw Smierci
interwenienta ubocznego na bieg procesu, PPC 1935, nr 7 — 8, s. 227 — 231; J.
Studzinska, Znaczenie udzialu oséb trzecich w postepowaniu cywilnym
rozpoznawczym, w: Role uczestnikow postepowan sagdowych — wczoraj, dzi$ i
jutro, red. D. Gil, E. Kruk, t. 2, Lublin 2015, s. 137 — 163; P. Rylski, Udziat
0s6b trzecich w procesie cywilnym - perspektywa kodyfikacyjna, w:
Postepowanie rozpoznawcze w przysztym Kodeksie postepowania cywilnego.
Materiaty Ogolnopolskiego Zjazdu Katedr i Zaktadéw Postepowania Cywilnego
w Katowicach — Kocierzu (26 — 29 wrzesnia 2013 r.), red. A. Torbus, K.
Markiewicz, Warszawa 2014, s. 103 — 154; Z. Resich, Podmioty procesu w
nowym kodeksie postgpowania cywilnego, NP. 1966, nr 2, s. 139 — 149; K.
Politowicz, Kurator ,,procesowy” czy kurator ,,dla doreczen” — uwagi na tle art.
143 — 144 KPC, MoP 2014, nr 3, s. 133 — 138; K. Pachnik, Biegli w praktyce
sadowej, Siedlce 2015; P. Osowy, Interwencja gléwna, Warszawa 2017; J.
Klimkowicz, Interwencja uboczna wedlug kodeksu postepowania cywilnego,
Warszawa 1972; M. Jedrzejewska, Wspotuczestnictwo procesowe. Istota,
zakres, rodzaje, Warszawa 1975; taz, Interwencja uboczna samoistna, PiP 1971,
z 10, s. 578 — 593; A. Jaworski, Uprawnienia prokuratora w postepowaniu
cywilnym przed Sadem Najwyzszym, PPC 2011, nr 3, s. 87 — 117; I.
Dzierzanowska, J. Studzinska, Biegli w postgpowaniu sgdowym cywilnym i
kamym. Praktyczne oméwienie regulacji z orzecznictwem, Warszawa 2016; L.
Blaszczak, E. Marszatkowska — Krze$, Przymioty procesowe stron i
uczestniko6w postepowania nieprocesowego niezbedne do dochodzenia ochrony
prawnej na drodze sadowej. Wybrane zagadnienia, SPE 2015, t. 95 s. 11 — 26;
K. Bilewska, M. Warzecha, Wstgpienie wspdlnika do sprawy dotyczacej
zaskarzania uchwal zgromadzenia spolki jako interwenienta ubocznego —
wybrane aspekty praktyczne, MoP 2011, nr 5, s. 237 — 247, K. Flaga —
Gieruszynska (red.), Biegly w postepowaniu cywilnym i karnym. Komentarz
praktyczny z orzecznictwem, Warszawa 2017; B. Barut — Skupien,
Wspoluczestnictwo procesowe w postepowaniu cywilnym, administracyjnym
ogolnym i podatkowym oraz sgdowoadministracyjnym. Komentarz praktyczny z
orzecznictwem. Wzory pism i kazusy, Warszawa 2016. Z tego wzgledu
kompleksowe omoéwienie statusu prawnego o0sOb trzecich w cywilnym
postgpowaniu procesowym przyczyni si¢ do rozwoju polskiej nauki prawa
procesowego cywilnego.

Tytutl rozprawy doktorskiej ,,Status prawny osob trzecich w cywilnym
postepowaniu procesowym” oddaje przedmiotowy zakres badan Autorki. Zakres



ten ograniczony zostal do postepowania procesowego i obejmuje podstawowe
srodki prawne przyslugujagce osobom trzecim w celu ochrony ich praw.
Dziatalnos¢ badawcza mgr. Kingi Drézdz skupia sie na statusie 0sob trzecich ze
szczegOlnym uwzglednieniem ratio legis wprowadzenia tych os6b do procesu
cywilnego, rodzaju praw chronionych ich udziatem.

Z powyzszego punktu widzenia, istotnym mankamentem pracy jest
pominigcie w jej tresci i nieobjecie analiza grupy podmiotéw, ktére formalnie
moglyby miesci¢ si¢ w definicji ,,0soby trzeciej” wypracowanej przez Autorke
w rozdziale I (o czym dalej), a wystepuja w postepowaniach odrebnych w
ramach procesu cywilnego. Na temat osoby zainteresowanej, o jakiej mowa w
art. 477 [11] k.p.c. Pani Kinga Dr6zdz wspomina jedynie w kontekscie instytucji
przypozwania wskazujac, Zze zainteresowany, ktérego praw lub obowigzkow
moze dotyczy¢ wyrok musi by¢ uczestnikiem postgpowania po jednej ze stron
(str. 111). Brak jakichkolwiek rozwazan na temat =zainteresowanego w
rozumieniu art. 479 [50] par. 1 k.p.c. (postepowanie w sprawach z zakresu
regulacji energetyki), art. 479 [61] k.p.c. (postgpowanie w sprawach z zakresu
regulacji telekomunikacji i poczty), art. 479 [72] k.p.c. (postepowanie w
sprawach z zakresu regulacji transportu kolejowego ani na temat pojecia
podmiotu bedacego strong w postepowaniu przed Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow (art. 479 [29] par. 1 k.p.c.). Nalezalo zatem albo
uzna¢ (wraz ze stosowng argumentacja), ze wymienione podmioty nie maja
statusu osoby trzeciej w procesie cywilnym, albo dokona¢ ich charakterystyki
jako os6b trzecich.

Autorka okreslita, ze rozprawa doktorska uwzglednia stan prawny na
dzien 1 sierpnia 2017 r., jednak instytucja asesury omodwiona zostala z
pominigciem nowelizacji ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych, jaka
nastapita z dniem 21 czerwca 2017 r. (str. 72 — 73).

2.

Autorka zastosowata w swojej pracy typowe dla nauk prawnych metody
badawcze, to jest metode dogmatyczng, metode aksjologicznej analizy prawa
oraz metode historyczna. Zrezygnowala natomiast z szerokiego zastosowania
metody prawnoporéwnawczej, ograniczajgc ja do potwierdzenia zasadnosci
rozwigzan przyjetych w prawie polskim oraz do wskazania okre$lonych
wnioskow de lege ferenda. Z punktu widzenia celéw pracy badawczej Autorki
zabieg ten nalezy uzna¢ za uzasadniony. Analiza prawnoporéwnawcza



zastosowana zostata w przypadku omawiania instytucji przypozwania
(Szwajcaria, Francja, str. 102 — 103), instytucji interwencji gléwnej i ubocznej
(model germanski i romanski, str. 112, 140).

3.

Jesli chodzi o kompozycjg pracy, to nie budzi ona wigkszych zastrzezen.
Praca sklada si¢ ze wstepu, szesciu rozdzialéow i zakonfczenia. Struktura
rozdziatow jest w zasadzie konsekwentna.

4.

Na podkreslenie zastuguje dobra strona warsztatowa pracy. Autorka
poprawnie i komunikatywnie postuguje sie jezykiem polskim. Usterki jezykowe,
stylistyczne czy interpukcyjne pojawiaja na tyle rzadko, ze ich powotanie jest
zbgdne. Nalezy do nich zaliczyé np. wymienne postugiwanie sie pojeciami
»prokurator” i ,urzad prokuratorski”. Razi niekiedy okre$lanie siebie w tresci
pracy mianem ,autorki” (np. str. 46). Pozytywnym aspektem strony
warsztatowej jest obszerne wykorzystanie polskiej literatury adekwatnej do
przedmiotu rozprawy. W tym zakresie jednak zdarzajg si¢ niedociggniecia. Przy
omawianiu rodzaju wspoétuczestnictwa wystepujgcego przy interwencji gléwnej
(str. 26), pomini¢to pozycje M. Jedrzejewskiej Wspétuczestnictwo procesowe
(Istota — zakres — rodzaje), PiP 1975, z. 11 oraz A. Baranskiej,
Wspoluczestnictwo konieczne a tok procesu, Acta Universitatis Lodziensis
1982, Folia luridica 9, Prawo i postepowanie cywilne. Przy omawianiu
problematyki formalnego i materialnego kierownictwa postepowaniem
pominigto takie pozycje jak: J. J. Litauer, Komentarz do Procedury Cywilne;.
Kodeks postgpowania cywilnego. Postepowanie sporne. Postepowanie
zabezpieczajace, Warszawa 1933 r., L. Peiper, Komentarz do Kodeksu
postgpowania cywilnego (Czgsé pierwsza) i przepisbw wprowadzajacych
Kodeks postgpowania cywilnego wraz z ustawami i rozporzadzeniami
dodatkowemi, tudziez z umowami miedzynarodowemi, Krakéw 1934, A. Thon,
Krytyka kodeksu postgpowania cywilnego ze stanowiska teorii procesu i
doswiadczenia praktyki. Cze$¢ I. Postepowanie sporne, Warszawa 1936, S.
Gotgb, Skupienie i przyspieszenie w procesie cywilnym, Gtos Prawa 1937, nr 5
— 6, J. Skapski (w:) L. Peiper, Komentarz do Kodeksu postepowania cywilnego,
czgs¢ pierwsza, Krakéw 1934, M. Richter, Kodeks postepowania cywilnego z
przepisami wprowadzajacemi oraz pokrewnemi ustawami i rozporzadzeniami,
Warszawa, M. Waligérski, Polskie prawo procesowe cywilne. Dynamika



procesu (Postgpowanie), Warszawa 1947, tenze, Proces cywilny, Funkcja i
struktura, Warszawa 1947, M. Waligorski, Polskie Prawo Procesowe Cywilne.
Funkcja i Struktura Procesu, Warszawa 1947, W. Siedlecki, Rola sadu w
postepowaniu cywilnym (rozpoznawczym), PiP 1966, z 12. Przy omawianiu
mocy wigzacej orzeczen sgdu Pani Kinga Drézdz pomineta sztandarows pozycje
Z. Resicha Res iudicata (1978, 1979).

5.

Merytoryczna zawarto$¢ pracy nie budzi istotnych zastrzezen. Na wstepie
Autorka przedstawila temat pracy i uzasadnita jego wybor, a takze cel pracy.
Uzasadnita wybdr zastosowanych metod badawczych i przedstawita uktad pracy
1 tres¢ poszczegdlnych rozdzialow.

Pierwszy rozdziat dysertacji po§wiecony zostat zagadnieniom dotyczgcym
definicji osoby trzeciej w procesie cywilnym. Pani Kinga Drézdz oméwita te
zagadnienia zestawiajac status osoby trzeciej w procesie cywilnym z pozycjg
procesowa innych podmiotéw bioracych udzial w postepowaniu cywilnym,
nadzorujacych to postepowanie badz zaangazowanych w niego w inny sposob.

Wydaje sie, ze niewielkg warto§¢ naukowa ma poréwnanie statusu osob
trzecich do statusu podmiotéw nadzorujgcych postepowanie procesowe (str. 21).
Pozycja ustrojowa podmiotéw nadzorujgcych proces cywilny jest bowiem taka
sama zaroOwno w stosunku do stron postepowania jak i do o0so6b trzecich
bioracych udzial w postgpowaniu (materialne i formalne kierownictwo), a tylko
rodzaj podejmowanych czynnosci wobec tych oséb rozni sie ich statusem
procesowym.

Autorka wyszta od analizy pojecia stron procesu jako osoby pierwszej i
drugiej i w opozycji do nich postawita osobe trzecia, a nastepnie doszta do
wniosku, Ze identyfikacja osoby trzeciej moze nastgpi¢ dopiero po wniesieniu
pozwu. Analiza ta jest czytelna i dobrze prezentuje problem. Na aprobate
zastuguje wniosek Pani Kingi Drézdz, ze interwenient gléwny moze by¢
uwazany za osobe¢ trzecig tylko w stosunku do stron pierwotnego procesu, nie
zas procesu interwencyjnego. Niedosyt budzi niedostateczne wyjasnienie,
dlaczego Autorka traktuje prokuratora, dzialajacego jako strona w znaczeniu
formalnym, jako guasi — osobe trzecig i jak rozumie to pojecie (str. 38 — 39).

W dalszym ciggu pracy Pani Kinga Dr6zdz dokonata analizy statusu
procesowego przedstawicieli ustawowych stron i pelnomocnikéw, dochodzac do



trafnego wniosku, ze podmioty te nie mogg by¢ postrzegane jako osoby trzecie
w procesie cywilnym. Sg one niejako alter ego strony, a rozstrzygniecie sprawy
nie dotyczy ich sfery prawne;.

Trafny jest rowniez poglad zaprezentowany przez Autorke, ze osobg
trzecia w procesie cywilnym nie jest bieglty — jako organ pomocniczy sadu, nie
wystepujacy o ochrone wlasnych praw. To samo dotyczy thumacza przysieglego.
Podobny wniosek Autorka sformutowata wobec s$wiadka oraz innych
podmiotéw dysponujgcych materialem dowodowym (str. 92 — 95).

W konkluzji rozdziatu I Autorka sformutowata negatywna definicje
pojecia osoby trzeciej, wykluczajac z niego strony, organy sadowe i
pomocnicze, podmioty, ktére nie dzialaja w procesie na swoja rzecz oraz
podmioty zaangazowane w postepowanie ze wzgledu na ich zwigzek z
materiatem dowodowym. Ostatecznie za osobe trzecig uznata podmiot bioracy
udzial w postepowaniu procesowym w $cistym tego stowa znaczeniu, generalnie
nie bedacy strong postepowania, ktéry dziata w swoim imieniu i na swojg rzecz.

W kolejnym rozdziale Pani Kinga Dr6zdz zanalizowala $rodki prawne
shuzace ochronie intereséw prawnych oséb trzecich w procesie cywilnym.
Analizg ta Autorka objeta jako osoby trzecie nastgpujgce podmioty:
przypozwanego (z zastrzezeniem, ze jest to potencjalna osoba trzecia),
interwenienta gtdéwnego (z zastrzezeniem, ze interwenient glowny wystepuje w
pozycji osoby trzeciej tylko wobec pierwotnego procesu), interwenienta
ubocznego, osobe trzecig wytaczajagca powodztwo ekscydencyjne (art. 841
k.p.c.).

Trafna jest diagnoza Pani Kingi Drézdz, ze przypozwany moze byc
traktowany jedynie jako potencjalna osoba trzecia, gdyz sama instytucja
przypozwania nie powoduje wstgpienia do procesu podmiotu przypozwanego.

Autorka najpierw wskazala na te cechy interwenienta ubocznego
samoistnego i niesamoistnego, ktére pozwalajg na uznanie tego podmiotu za
osobe trzecig, a nastepnie szczegétowo =zanalizowala przyshugujace
interwenientowi ubocznemu srodki prawne pozwalajace na ochrone jego praw.

Omawiajac $rodki prawne odnoszace si¢ do interwencji ubocznej
Niedosyt budzi brak poglebionej analizy podstaw materialnych uzasadniajacych
przystapienie interwenienta do sprawy.



W dalszej kolejnosci Pani Kinga Droézdz scharakteryzowata status
interwenienta gldwnego jako osoby trzeciej. W tym zakresie watpliwosci budzi
stanowczy wniosek Autorki, ze pomiedzy powodem i pozwanym pierwotnego
procesu nie moze zachodzi¢ wspétuczestnictwo jednolite (str. 145). Rodzaj tego
wspétuczestnictwa (nazwane - nienazwane) uzaleZzniony jest bowiem od
rodzaju rozstrzyganego stosunku prawnego. Nie jest wykluczone zatem
zachodzenie wspoétuczestnictwa jednolitego. Autorka nie uzasadnila swojego
stanowiska, ze wspotuczestnictwo stron pierwotnego procesu, jakie zachodzi w
procesie interwencyjnym, nie wynika z istoty spornego stosunku prawnego.

Nastepnie Autorka poddata analizie status podmiotu wytaczajgcego
powodztwo ekscydencyjne na podstawie art. 841 k.p.c. W tym wypadku pozycja
osoby trzeciej odniesiona zostata w stosunku do tresci tytulu wykonawczego, w
ktérym podmiot wytaczajacy powddztwo ekscydencyjne nie jest wymieniony.
Odbiega to w pewnym zakresie od definicji osoby trzeciej przyjetej w rozdziale
pierwszym przez Autorke. Podmiot wytaczajacy powoddztwo ekscydencyjne
dochodzi wprawdzie ochrony wilasnych praw, jednak nie wystepuje pomiedzy
osobg pierwsza i druga, gdyz sam jest osobg pierwsza (powodem). Powod w
procesie ekscydencyjnym zajmuje zatem pozycje osoby trzeciej w stosunku do
postepowania egzekucyjnego, a nie procesowego (str. 156 — 157). Pani Kinga
Dro6zdz stusznie zauwazyta, ze powodztwo z art. 841 k.p.c., w odréznieniu od
innych $rodkéw prawnych shizacych osobom trzecim, nie ma charakteru
prewencyjnego, a osoba trzecia nie musi (w przeciwienstwie do interwencji)
znosié¢ zastanego w postepowaniu sadowym stanu rzeczy (str. 161).

Trzeci rozdziat dysertacji Pani Kingi Drézdz poswigcony zostat ratio legis
rozszerzenia kregu podmiotéw wystepujacych w cywilnym postgpowaniu
procesowym o osoby trzecie. Autorka ocenila powyzsze racje przez pryzmat
relacji tych osob do przedmiotu procesu, a mianowicie, czy rozstrzygnigcie sadu
moze oddziatywaé na sytuacje prawng os6b nie bedacych uczestnikami
postepowania cywilnego, a takze, czy kazdy przypadek wptywu wyroku na sfere
prawng osoby trzeciej uzasadnia wstapienie jej do procesu. Ponadto Autorka
rozwazyla, ze wzgledu na jakie dobro prawem chronione ustawodawca zapewnit
osobom trzecim prawo wstapienia do procesu.

W tym rozdziale Autorka dokonala analizy pojecia naduzycia prawa
procesowego i indolencji procesowej (wykreowane przez Autorke),
stwierdzajac, ze kazde z takich zachowan moze oddzialywaé negatywnie na
sytuacje 0sob trzecich. Szczegdlnie cenne — jako efekt pracy doktorskiej Pani



Kingi Drézdz jest wprowadzenie do nauki pojecia ,indolencji procesowej”,
ktére Autorka zdefiniowala jako nieumiejetne, nieudolne, nienalezyte
(nieswiadome badz celowe) korzystanie badz niekorzystanie z przystugujacych
uprawnien procesowych. Zgodnie z przedstawiona definicjg, pojgcie to stanowi
przeciwienstwo zjawiska naduzycia prawa procesowego, a jest — z kolei —
szersze niz zjawisko nieporadnosci strony i szersze, niz pojecie wadliwego
prowadzenia procesu w rozumieniu art. 85 k.p.c. Rozwazania te zakonczone
zostaly wnioskiem, ze wprowadzenie do procesu osoby trzeciej i wyposazenie
jej w okreslone $rodki prawne ma zapobiega¢ negatywnym konsekwencjom
naduzycia praw procesowych oraz indolencji procesowej dla podmiotéw
pozostajgcych poza postegpowaniem procesowym.

W dalszej kolejnosci Autorka scharakteryzowata sytuacje procesowe
naruszajgce sfere prawnag osoéb trzecich, wyrdzniajac trzy grupy takich
zachowan:

1. Celowe nieprawidlowe skorzystanie z uprawnien procesowych jako
naduzycie praw procesowych szkodzace osobom trzecim;

2. Zachowanie nie majgce charakteru czynnosci procesowych czy
materialno — prawnych, ktére mogg mie¢ realny wptyw na przebieg 1
wynik postepowania. Nie chodzi tu o indolencj¢ procesowa, ale o
dziatanie ,,przeciwcelowe” pozostajgce w kolizji z obowiazkiem
zachowania  uczciwosci  procesowej, zasadami  wspolzycia
spotecznego, czy tez dobrymi obyczajami.

3. Zachowania ,przeciwcelowe” nie bedace naduzyciem prawa
procesowego, ale wyrdzniajgce sie¢ brakiem mozliwosci wlozenia na
strong jakichkolwiek sankcji procesowych.

Do 1 grupy Pani Kinga Drézdz zaliczyta dziatania oszukancze, ktamstwo
procesowe, 0Szustwo procesowe, zmowe stron w celu pokrzywdzenia osoby
trzeciej pozostajacej poza postepowaniem sagdowym.

Nastepnie Pani Kinga Dr6zdz przeszta do analizy zachowan majacych
cechy indolencji procesowej i podjeta probe ich usystematyzowania w oparciu o
kryterium — zalezno$¢ od woli strony lub brak takiej zaleznosci. Doprowadzito
to do wniosku, ze w ramach zachowania majacego cechy indolencji procesowe]
mieszczg sie takze dziatania uzaleznione od woli strony, takie jak niedbalstwo
czy przekonanie o bezcelowosci podejmowania dziatan obronnych.



Mankamentem tej czgsci pracy jest brak wskazania wyraZznych
przyktadéw zachowania stypizowanego w pkt 2 i 3 jak rowniez dos¢ niejasne
powigzanie poszczegolnych fragmentow dysertacji.

Autorka przeszta bowiem od razu do analizy wptywu rozstrzygnie¢ sadow i
zaje¢ komorniczych na sfere prawng podmiotéw nie bedacych stronami
postepowania nie wyjasniajagc, jaki zwigzek istnieje pomiedzy tym
zagadnieniem, a wczesniej omOwiong tematyka pracy. W wyniku powyzszej
analizy Pani Kinga Drézdz doszla do nastepujacych wnioskow:

1. Rozszerzona moc wigzgca wyrokoéw nie wplywa co do zasady negatywnie
na sfere prawng osob trzecich, a osoby, ktorych ta moc wigzaca dotyczy,
mogg przystgpié¢ do procesu w charakterze wspotuczestnikow, a nie 0séb
trzecich. Whniosek ten jest niezupelny o tyle, ze w przypadku
wspéhuczestnictwa jednolitego niekoniecznego po stronie powodowej,
wyrok niekorzystny moze wplywaé na sytuacje prawng wspoétuczestnika
jednolitego pozostajgcego poza procesem i moze on przystapi¢ do procesu
w charakterze interwenienta ubocznego samoistnego. (str. 197).

2. Powaga rzeczy osadzonej nie dotyczy sfery prawnej oséb trzecich, gdyz
ich nie obejmuje, a zatem ryzyko objeciem powaga rzeczy osadzonej nie
jest przestanka uzasadniajacg wstgpienie tych oséb do procesu. Osoba
trzecia, ktéra wstepuje do procesu nie dziata w sprawie cywilnej, ktora
dotyczy innych oséb, z obawy przed objeciem jej powaga rzeczy
osadzone;j.

3. Zajecie komornicze tylko wtedy jest przestanka wytoczenia przez osobg
trzecig powodztwa z art. 841 k.p.c., gdy zajecie to narusza ich prawa (nie
wyrazili zgody na zajecie, nie przyznali, ze rzecz zajeta stanowi wiasnosé
dhuznika, nie sg wspotwlascicielami zajetej rzeczy).

W kolejnej czesci pracy Pani Kinga Drézdz dokonala analizy pojecia
roszczenia 1 ochrony praw podmiotowych pod kgtem mozliwosci uznania ich za
przestanke wprowadzenia do procesu o0s6b trzecich. Autorka doszla do
stusznego wniosku, Zze w przypadku interwencji gtéwnej i powodztwa z art. 481
k.p.c., osoby trzecie wystepuja z wlasnym roszczeniem procesowym, natomiast
nie jest tak w przypadku interwencji ubocznej niesamoistnej (str. 215). Tym
samym mozliwo$¢ wystgpienia z roszczeniem procesowym nie jest tym
wspolnym dobrem, ktore uzasadniato wprowadzenie do Kodeksu postgpowania
cywilnego instytucji wstapienia do procesu osob trzecich.



Finalnie Autorka przyjeta, ze przestankg taka (dobrem chronionym przez
prawodawce) jest ochrona praw wlasnego interesu prawnego o0s6b trzecich.
Punktem wyjscia do sformulowania takiego wniosku koncowego bylo stuszne
zakwestionowanie przez Pania Kinge Drozdz prezentowanej w literaturze
koncepcji podziatu interesu prawnego na bezposredni i posredni. Autorka
wskazata, ze mozna natomiast wyodrgbni¢ naruszenie interesu prawnego o
skutkach bezposrednich i posrednich (str. 219 — 220). Zagrozenie interesu
prawnego o skutkach posrednich stanowi podstawe do wstgpienia w charakterze
interwenienta ubocznego niesamoistnego (str. 223). W pozostatych przypadkach
bedzie chodzito o zagrozenie interesu prawnego o skutkach bezposrednich, przy
czym Autorka wyraznie odniosta to do przypadku interwencji uboczne]
samoistnej (str. 230 — 232). Pani Kinga Drézdz wskazata, ze w kazdym
przypadku, gdy stan faktyczny uzasadnia wstgpienie do procesu osoby trzeciej,
istnieje $cisty zwigzek pomigdzy interesem prawnym osoby trzeciej a
przedmiotem postepowania juz toczgcego si¢ lub przysziego, np. identycznosé
przedmiotu sporu z powoddztwa interwencyjnego i pierwotnego, mozliwos¢
wystapienia z roszczeniami regresowymi (str. 218). Jak obrazowo 1 przystepnie
wyjasnita Autorka, chodzi o sytuacje, gdy niekorzystny wyrok ,,otwiera drzwi”
do dalszego postgpowania lub innego zdarzenia, ktére dopiero wplywa,
korzystnie lub niekorzystnie, na sfere praw osoby trzeciej (str. 219 — 220).
Niekiedy przy tym nalezyta ochrona wtasnego interesu prawnego osoby trzeciej
jest mozliwa przez przystgpienie do juz toczgcego si¢ postepowania, a innym
razem wymaga wytoczenia odrebnego powodztwa (str. 235).

Podkredlenia wymaga, ze cenng dla nauki procesu cywilnego jest analiza
stanowisk, dokonana przez Autorke, dotyczacych skutkéw Smierci interwenienta
ubocznego (str. 235 — 236). Jako postulat de lege ferenda Pani Kinga Dré6zdz
wskazata potrzebe wprowadzenia podstawy prawnej dla zawieszenia
postepowania w przypadku $mierci interwenienta ubocznego niesamoistnego.

6.

W omoéwieniu rozprawy zwrdcono uwage na pewne jej niedoskonatosci i
braki, jednak generalnie jest ona wartosciowa i interesujacg publikacja, oparta
na solidnych podstawach badawczych. Jej tresé jest bogata i z jurydycznego
punktu widzenia dobrze uzasadniona. Poglady Autorki, w wigkszosci, zastuguja
na aprobate. Zgloszone uwagi polemiczne nie umniejszajg tej oceny.

Mgr Kinga Drozdz przedstawita rozprawe doktorska, ktéra jest monografia
naukowa o wysokich walorach teoretycznych i utylitarnych, odpowiadajaca w



peini wymogom stawianym rozprawom doktorskim wskazanym w art. 13
ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2017.1789 t.j.).

prof. Uczelni Lazarskiego
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