Streszczenie

Celem sadowego stosowania prawa jest dobro, ktore ma by¢ osiagnigte poprzez
dokonanie $wiadomego wyboru konkretnego dziatania w stosunku do $cisle okreslonego
adresata, bedace nastepstwem wolitatywnego nastawienia decydenta, motywujacego go
i ukierunkowujgcego na to dobro. Nadrzedny cel decyzji sadowej, rozumiany jako dobro
osoby ludzkiej, jest oczywista i1 jakze pozadang cechg orzeczenia sgdowego. Jednakze nie
moze zosta¢ ono osiggnigte za wszelka cene 1 wszelkimi mozliwymi sposobami,
a W szczegolnosci — kosztem dobra osoby trzeciej.

Kazde z postgpowan sadowych, w tym cywilne postgpowanie procesowe, jest
realizowane wobec 1 z udzialem podmiotéw zainteresowanych, ktorych sfery prawnej
dotyczy¢ bedzie jego wynik, albo tez uczestniczacych w tymze postepowaniu ze wzgledu
na posiadane kompetencje do ochrony cudzej sfery prawnej. W cywilnym postepowaniu
procesowym przede wszystkim bierze udzial powdd i pozwany, w postepowaniu
nieprocesowym — wnioskodawca i uczestnik, w postepowaniu zabezpieczajagcym —
uprawniony i obowigzany, w postepowaniu egzekucyjnym — wierzyciel i dtuznik. Te
podmioty zajmuja centralne miejsce w postgpowaniu. Jednakze analiza zawarta
W niniejszej pracy nie dotyczyta ich statusu prawnego. Wrgcz przeciwnie, odnosita si¢
ona do sytuacji procesowej podmiotu, ktorego rola w postgpowaniu cywilnym nie byta
dotad przedmiotem wystarczajgcego zainteresowania przedstawicieli doktryny.

Chodzito mianowicie o kategori¢ uczestnikow, okre§lanych przez ustawodawce
jako osoby trzecie. Nalezy zauwazy¢, ze prawodawca W przepisach regulujacych cywilne
postepowanie procesowe uzywa tego pojecia m.in. na okreslenie podmiotu biorgcego
udziat w sprawie cywilnej, a nie tylko zaangazowanego z tego wzgledu, Ze taczy go
z przedmiotem postgpowania zwigzek o charakterze przedmiotowym. Zasadniczym
celem pracy byto wskazanie, jaki status prawny w cywilnym postepowaniu procesowym
zajmuja osoby trzecie. Jego realizacji towarzyszyla analiza zmierzajaca do udzielenia
odpowiedzi na szereg problemow badawczych.

Dotyczyly one m. in. wskazania, jakim osobom przystuguje status osob trzecich
i jakie jest ratio legis rozszerzenia wilasnie o nie kregu podmiotow wystepujacych
W cywilnym postgpowaniu procesowym. Nie bylo ono mozliwe bez zastanowienia sig,

przed czym chroni wzigcie przez nie udziatu w sprawie cywilnej, a nastepnie — jakim



negatywnym zjawiskom procesowym przeciwdziata 6w udziat. Nadto przedmiotowe
rozwazania nie bylyby miarodajne bez podjecia proby odnalezienia odpowiedzi na
pytanie dotyczace wartosci prawnie chronionej, ze wzgledu na ktérg okreslonym
podmiotom ustawodawca przyznaje omawiany status.

Zasadniczym punktem wyj$cia byto przyjecie zatozenia, zgodnie z ktdérym jest nig
interes prawny. Dotychczasowy stan przeprowadzonych badan, wzglad na stusznosé¢
operowania pojeciami procesowymi przy omawianiu podjetej tematyki i stosunkowo
szeroki zakres znaczeniowy powyzszego terminu w konsekwencji przesadzit
0 prawidlowosci zaprezentowanej tezy.

Stan zagrozenia $ci§le okre§lonego interesu prawnego osoby trzeciej jednym
z dwoch rodzajow naruszen, uzasadnia jej udzial w postepowaniu, wptywa na jej sytuacje
procesowg 1 warunkuje mozno$¢ skorzystania przez ten podmiot z konkretnych
uprawnien. Wyrdézni¢ mozna dwa zasadnicze sposoby ingerencji w sfery prawne
omawianych osob. W sytuacji, w Ktorej istnieje ryzyko naruszen interesOw prawnych
osob trzecich o skutkach posrednich, udzial omawianych podmiotéw sprowadza si¢ do
udzielania pomocy jednej ze stron postgpowania. Realizowany jest on za posrednictwem
instytucji interwencji ubocznej zwyklej. Z kolei gdy istnieje obawa razgcego naruszenia
interesOw prawnych, osobom trzecim przystuguje status stron postgpowania. Zachodzi
ona w sytuacji, w ktorej obiektywnie mozna twierdzi¢, ze dane postepowanie cywilne nie
powinno w ogoble toczy¢ si¢ czy tez, ze dana egzekucja nie powinna by¢ prowadzona
z okreslonego przedmiotu lub prawa. Aby nalezycie broni¢, co posiada, interesujaca
autorke kategoria podmiotow jest zmuszona zaja¢ miejsce powoda 1 tym samym,
wytaczajac odrgbne powodztwo, chroni¢ (wlasny) interes prawny. Z tego tez powodu
musi pozwaé — w zaleznosci od sytuacji i rodzaju $rodka prawnego, z ktorego korzysta,
przynajmniej jedng ze stron postgpowania. Pozwanie obydwu stron postgpowania
zachodzi w przypadku interwencji gtownej, a w przypadku powodztwa ekscydencyjnego
z art. 841 K.p.c., gdy dtuznik zaprzecza prawom powoda, nalezy — oprocz wierzyciela —
pozwac réwniez tego dtuznika.

Przeprowadzenie ogolnych rozwazan dotyczacych pozycji osob trzecich
w cywilnym postepowaniu procesowym stuzyto uzyskaniu odpowiedzi na pytanie, jakie
srodki prawne przystuguja ochronie interesow prawnych osob trzecich, ktore
réwnoczesnie zapewniaja im udzial w cywilnym postepowaniu procesowym. Niekiedy
nalezyta ochrona wlasnego interesu prawnego osoby trzeciej jest mozliwa poprzez

przystapienie do juz toczacego si¢ postepowania obok jednej z jego stron. Innym razem



konieczne jest wytoczenie odrgbnego powodztwa i tym samym zainicjowanie zupehnie
innego postgpowania. Ze wzgledu na konieczno$¢ ochrony wiasnego interesu prawnego,
osoba trzecia podejmuja decyzje o wzigciu udzialu w sprawie cywilnej jako interwenient
uboczny samoistny, niesamoistny, osoba korzystajagca z interwencji gtownej albo
Z powodztwa ekscydencyjnego.

W tym miejscu warto zauwazy¢, ze przedstawiciele doktryny polskiej z okresu
dwudziestolecia miedzywojennego celnie taczyli ze sobg instytucje, ktore omawiane sg
w ramach niniejszego opracowania. Mianowicie interwencja gtowna byla uwazana za
odmiang interwencji ubocznej, a pozew o zwolnienie od egzekucji uznawano za rodzaj
interwencji gtbwnej. Powyzsze §rodki prawne taczy nadrzedne ratio legis, sprowadzajace
sie do ochrony interesdw prawnych osob trzecich.

Polski ustawodawca w Kodeksie postgpowania cywilnego uregulowat szereg
instytucji gwarantujacych nalezyta ochrone¢ prawng podmiotom, ktore jej poszukuja.
W tym celu wyposazyt je w dobrodziejstwo wielu srodkow prawnych, a innych obywateli
— W odpowiednie narzedzia przeciwdziatajace naduzywaniu tych instytucji,
tj. wykorzystywaniu ich w sposob niezgodny z ich przeznaczeniem, a takze chronigce
posrednio strony przed nimi samymi, gdy istnieje ryzyko, ze wlasna nieudolnos$¢ strony
wyrzadzi krzywdg¢ podmiotom, ktdére nawet nie uczestniczag w konkretnej sprawie
cywilnej.

Wilasny interes prawny osoby trzeciej moze zostaé naruszony poprzez
rozstrzygnigcie sadu wydane w sprawie. Jest ono konsekwencja $wiadomej taktyki
przynajmniej jednej ze stron procesowych, ktora chce wygrac¢ sprawe za wszelkg cene
I przy uzyciu wszelkich mozliwych czynnosci, czgsto podejmowanych wbrew
podstawowym zasadom rzadzacym postgpowaniem cywilnym, przy wykorzystywaniu
luk procesowych, badZz tez konkretnych regulacji niezgodnie z ich przeznaczeniem.
Ochrona prawna realizowana w drodze cywilnego postgpowania procesowego nie moze
1 w rzeczywistosci nie jest bezwarunkowa. Dopuszczajgc osoby trzecie do udzialu
W cywilnym postgpowaniu procesowym, ustawodawca jasno wskazuje, W szczego6lnosci
stronom, ze cel nie u§wieca srodkow. Naruszenie interesow prawnych osob trzecich moze
by¢ takze wynikiem popierania przez powoda lub pozwanego zajmowanego stanowiska
procesowego W sposob nieumiejetny. Tym samym ustawodawca chroni podmioty
niebedace stronami konkretnego postgpowania przed dwiema skrajno$ciami,

okreslanymi przez autorke jako naduzywanie praw procesowych i indolencja procesowa.



Praca zostala podzielona na trzy rozdzialy. Okreslenie, kim sa osoby trzecie,
nalezalo wypracowaé poprzez poréwnanie ich z innymi podmiotami uczestniczacymi
W postepowaniu cywilnym procesowym. Rozwazania w tym przedmiocie zostaty zawarte
w pierwszym rozdziale dysertacji. Tylko takie dziatanie pozwolito wyodrebni¢ cechy
odrdzniajace 1 identyfikujace omawiane podmioty. Osoby trzecie z pewnoS$cig nie sg
stronami pierwotnego postepowania. W kazdym jednak wypadku ich relacja wzgledem
tego postepowania jest na tyle silna, ze ustawodawca okresla ich omawianym terminem.
Jest tak nawet w sytuacjach, w ktérych zajmuja one pozycje powodoéw, gdy same inicjujg
postepowanie na skutek skorzystania z interwencji gltoéwnej albo powodztwa
ekscydencyjnego z art. 841 K.p.c. Co warte podkreslenia, nawet kiedy zajmujg pozycje
strony czynnej postgpowania, ustawodawca nie rezygnuje z okreslania ich tym zwrotem.
Wydaje sig, ze jest tak z tego wzgledu, ze w ten sposob podkreslona jest ich zaleznos¢
wzgledem pierwotnego postepowania.

Dokonanie w pierwszym rozdziale analizy sytuacji procesowej podmiotow
uczestniczacych w postgpowaniu, ktorym nie przystuguje status osob trzecich, pozwolito
zawezi¢ krag srodkow prawnych do zaprezentowanej w drugim rozdziale grupy, ktora
w istocie umozliwia udzial w postgpowaniu interesujacej autorke kategorii osob,
a mianowicie do interwencji gldwnej, interwencji ubocznej z jej podzialem na samoistng
1 niesamoistng, przypozwania i powodztwa o zwolnienie zajetego przedmiotu od
egzekucji sadowej. Omowienie tych instytucji nastgpilo w sposob umozliwiajacy
wskazanie, jak zaymowanie statusu osob trzecich w cywilnym postepowaniu procesowym
wplywa na zakres uprawnien przystugujacych tym podmiotom w ramach poszczegdlnych
srodkow prawnych. Analiza kazdego z nich rozpoczynata si¢ od uzasadnienia, dlaczego
w odniesieniu do niego jest nie tylko mozliwe, co wrecz zasadne postugiwanie si¢
pojeciem osoby trzeciej. Nastepnie autorka przechodzita do udowodnienia stanowiska,
zgodnie z ktérym posiadanie omawianego statusu wywotuje szereg s$cisSle ze sobg
powiazanych konsekwencji, gtéwnie o charakterze procesowym. Tym samym w petni
uzasadniona wydaje si¢ teza, zgodnie z ktora zajecie w cywilnym postgpowaniu
procesowym statusu osoby trzeciej rzutuje na zakres uprawnien i obowigzkow
procesowych tego podmiotu. Zwigzane sg z nim pewne konsekwencje, ktore mozna
okresli¢ jako odstepstwa od regut ogolnych, lub bardziej obrazowo — jako koniecznosé
znoszenia ,,zastanego stanu rzeczy”. Kazdy z podrozdziatéw rozdzialu drugiego byt
zwienczony wskazaniem i omowieniem, w jaki sposob za pomoca konkretnego $rodka

prawnego jest chroniona sfera prawna omawianych podmiotow.



Zdefiniowanie pojecia ,,0soby trzecie” i omowienie poszczegdlnych srodkéw
chronigcych ich interesy prawne umozliwito podjecie dalszych badan, zmierzajacych do
uzyskania odpowiedzi na pytanie, jakie jest ratio legis rozszerzenia wlasnie o nie kregu
podmiotéw wystepujacych w cywilnym postepowaniu procesowym. Temu zagadnieniu
zostal poswiecony rozdzial trzeci. Rozpoczyna go omowienie dwoch negatywnych
zjawisk procesowych, ktorych analiza wydaje si¢ by¢ niezbedna do nalezytego ujecia
problemu badawczego. Aby zminimalizowa¢ potencjalnie szkodliwe skutki tych zjawisk,
W szczegblnosci w sferze praw osob trzecich, ustawodawca wprowadzit szereg instytucji
stuzacych ochronie interesoéw prawnych omawianych podmiotow. Chodzito mianowicie
o naduzywanie praw procesowych i indolencj¢ procesowa. O ile pierwsze z nich stanowi
przedmiot zainteresowania przedstawicieli doktryny, ktore szczegélnie nasilito si¢
od nowelizacji art. 3 K.p.c., dokonanego na mocy ustawy z dnia 16 wrze$nia
2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych
ustaw, w zwigzku z czym przyblizenie znaczenia samego terminu nie powinno
powodowa¢ wigkszych trudno$ci, o tyle terminologia uzyta na oznaczenie drugiego
zjawiska procesowego jest wlasng propozycja autorki.

Zbyt wielka tatwos$¢ dziatania zmierzajacego do rozwigzywania problemow
prawnych, ktore polega na wprowadzaniu nowego pojgcia, moze wywotywac
uzasadnione obawy, ze wypracowane w ten sposob rozwiazanie jest jedynie pozorne.
Ponadto taka metoda obarczona jest ryzykiem powstania ekwiwokacji. Uzyskana w ten
sposob warto$¢ moze by¢ odwrotnie proporcjonalna do tatwosci, z jaka zostaje ona
osiggnigta. Jednakze w tym konkretnym przypadku nie zachodzi takie
niebezpieczenstwo. Wrecz przeciwnie, zastagpienie tego pojgcia zwrotami wystepujacymi
W jezyku prawniczym, takimi jak ,,nieporadnos¢ strony” czy tez ,,wadliwe prowadzenie
procesu” wydaje si¢ by¢ nieprawidlowe chociazby z tego wzgledu, ze terminy te juz sa
obarczone konkretnym balastem znaczeniowym, ktory, co wigcej, powoduje, ze sg one
utozsamiane z odpowiednimi instytucjami prawnymi, takimi jak chociazby
pelnomocnictwo z urzedu czy tez interwencja uboczna.

W kolejnych dwoch fragmentach rozdziatu trzeciego zostala podjeta proba
wskazania, z uwagi na jakie dobro prawnie chronione ustawodawca dopuszcza udziat
omawianych oséb. Punktem wyjscia do uzyskania odpowiedzi na powyzsze pytanie byto
zwigzte okreslenie wplywu rozstrzygnig¢ sadow i zaje¢ komorniczych na sfere prawnag
podmiotéw niebedacych stronami postgpowania. Przedstawienie zagadnienia w sposob

ogoblniejszy, tj. nie tylko odnoszacy si¢ do o0sob trzecich w rozumieniu tego pojecia



okreslonym w pierwszym rozdziale niniejszej pracy, pozwolito wykaza¢, ze nie
wszystkie analizowane okoliczno$ci uzasadniajg uczestnictwo omawianych podmiotow
w sprawie, a nastepnic umozliwito wskazanie tych, ktore stanowia takg przestanke.
W ramach podrozdziatu czwartego rozdziatu trzeciego byty analizowane takie pojecia
jak: prawo podmiotowe, roszczenie czy tez Wreszcie — interes prawny.

Na zakonczenie nalezy zauwazyC, ze postegpowanie cywilne wtedy jest
odpowiednie, gdy m.in. jest sprawiedliwe. Sprawa cywilna, ktéra toczy si¢ pomiedzy
stronami, tj. odpowiednio powodem i pozwanym lub wierzycielem i dtuznikiem, jako res
inter alios gesta, nie powinna ani wptywac na prawa osob trzecich, ani tym bardziej tych
praw narusza¢ W sposob, ktory prowadzi do wypaczenia wymiaru sprawiedliwosci.
Realizacja celu postepowania cywilnego, polegajacego na zapewnieniu odpowiedniej
ochrony prawnej tym podmiotom, ktore jej poszukuja, nie powinna by¢
I W rzeczywistosci nie jest bezwarunkowa. Stuza temu takze instytucje, za posrednictwem
ktérych dochodzi do rozszerzenia kregu podmiotdw wystepujacych w cywilnym

postgpowaniu procesowym o osoby trzecie.



