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I. Uwagi ogolne

1.Przedstawiona do recenzji dysertacja doktorska, Pana mgra Piotra Jerzego Migdata pt.
Spozywanie alkoholu przez nieletnich jako czymnik nieprzystosowania spolecznego w swietle
badari nad alkoholizowaniem sie¢ dzieci przeprowadzonych w Bochni, stanowi obszerne
opracowanie liczace 338 stron. Autor zdecydowal si¢ na uczynienie przedmiotem analizy
problematyki nieprzystosowania spolecznego dzieci, w kontek$cie ksztattowania si¢ tych
zachowan pod wplywem miedzy innymi ich alkoholizowania si¢. Ta konstrukcja jurydyczna
nalezy z pewnoscia do szeroko pojetych zagadniefi penalnych, ale o wyraznym charakterze
interdyscyplinarnym, tj. lezacym na styku szeroko pojetego prawa karnego, kryminologii,
socjologii prawa, pedagogiki i praw cztowieka.

2.Wybér tematu pracy nalezy oceni¢ jako trafny. Z pewnoscia signum temporis wspéblczesnej
polityki karnej jest koniecznos¢ ogladu, oceny i reakeji w stosunku do pewnych negatywnych
zjawisk w zyciu spolecznym, z punktu widzenia dorobku tak prawa karnego, jak i
pozostajacych z nim wielorakich zwiazkach prawa karnego procesowego, wykonawczego, z
uwzglednieniem problematyki praw czlowieka, ktéra w istotnym stopniu ksztaltuje doktryne
sensu largo prawa karnego, z dorobku kryminologii, nauki polityki kryminalnej, pedagogiki,
psychologii i socjologii. Tylko takie interdyscyplinarne podejscie do zagadnieri, bedacych
przedmiotem dysertacji doktorskiej, pozwala na wiasciwg diagnoze problemu i podjecie préb
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rozwigzywania problemu. Zasadnym jest przy tym i celowym jego rozpatrywanie zar6wno na
plaszczyznie aksjologicznego fundamentu, ujgcia normatywnego oraz praktyki funkcjonowania
mechanizméw, tak zapobiegania, jak i zwalczania zjawiska. Z tej perspektywy rodzi to szanse
na to, aby zmniejszy¢ negatywne konsekwencje w tym prawno-karne jakie wigza sie z
problematyka nieprzystosowania dzieci. Znaczenie wybranego tematu dysertacji, przy
uwzglednieniu stopnia skomplikowania materii w pelni uzasadniaja podjecie go na poziomie
rozprawy doktorskiej. Jakkolwiek w dotychczasowym dorobku doktryny czy to w
pisSmiennictwie kryminologicznym, czy w szeroko pojetym karnistycznym, problematyka ta jest
omawiana, to wciaz nie brak kwestii, ktore nie zostaty dotychczas dostatecznie naswietlone.
Mimo zatem bogatego dorobku pismiennictwa, nalezy uznaé, iz praca ta wypelnia pewng luke.
Dotyczy to w szczegblnosci badan na duzych populacjach, analizujacych kwestie
nieprzystosowania dzieci, a zwlaszcza prezentujacych to zjawisko w kontekscie jego zwiazkéw
ze spozywaniem alkoholu. Temat podjety przez autora, zdawaé by si¢ moglo, gruntownie
przeanalizowany nie doczekal si¢ dotad w polskim piSmiennictwie kompleksowego
opracowania monograficznego, a wiele kwestii z tego zakresu, bynajmniej nie pobocznych,
wcigz czeka na pogliebiong analize. Stad tez decyzje mgra Piotra Jerzego Migdata co do wyboru
tematu rozprawy ocenic trzeba z pewnoscig jako udana.

3.W zamierzeniu Autora recenzowana rozprawa doktorska stanowi¢ ma kompleksowe studium
zawierajace, zaré6wno analiz¢ dogmatyczno-prawna istniejacych unormowan, jak i prezentacje
wynikéw badan empirycznych, obrazujacych problem spozywania alkoholu przez nieletnich
jako czynnika nieprzystosowania spofecznego, w ramach badan nad alkoholizowaniem sie
dzieci przeprowadzonych w Bochni w 1913 r, 1967 r, 1990 r. i 2015 r. Gléwnym
zamierzeniem jakie towarzyszylo Autorowi byla proba okreslenia przemian, jakie zachodzg w
obyczajach i strukturze spozywania napojow alkoholowych przez nieletnich w okresie ponad
stu lat oraz okreslenie konsekwencji, jakie dla ksztaltowania postaw nieletnich wobec alkoholu
rodzi spozywanie alkoholu przez rodzicéw lub cztonk6w rodziny, w kontekscie zalozenia, iz w
wplyw rodziny na postawy nieletnich jest w tym okresie wiodacy. R6wnoczesnie celem tym
bylo okreslenie znaczenia w ksztattowaniu postaw nieletnich wobec alkoholu przez pryzmat
oddzialywania innych $rodowisk wychowawczych o charakterze zinstytucjonalizowanym, np.
szkola i niezinstytucjonalizowanych, takich jak Srodowisko réwieénicze, czy innych czynnikéw
endogennych i egzogennych (s. 95). Mozliwosci w zakresie zrealizowania celu zasadniczego
implikowane byly przez okreslenie celow szczegbtowych (s. 95). Autor wychodzac z
powyzszych zalozen przyjal nastepujaca hipotezg glowna, iz zauwazalnym jest dalszy spadek
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- korzystne zmiany w obyczajach i strukturze spozycia napojow alkoholowych przez nieletnich
do 14 roku zycia. Te pozytywne zjawiska wystepuja mimo i wbrew wzrostowi spozycia
napojow alkoholowych przez doroslych i mlodziez starsza, a sa wynikiem powszechnej w
spoteczenstwie akceptacji pogladu o szkodliwo$ci naduzywania alkoholu, skutkujacego
podejmowaniem dziataii przez rodzicéw i inne $rodowiska wychowawcze, uswiadamiajacych
nieletnich o uzalezniajacym dziataniu alkoholu. Obserwowany w badaniach wzrost spozycia
alkoholu u dzieci starszych wynika z dostrzegania przez nie, w miar¢ dorastania, rdznic
pomiedzy deklarowanymi przez rodzicéw i wychowawcdéw postawami a faktycznym
stosunkiem do alkoholu. Spozywanie alkoholu przez nieletnich jest czynnikiem majacym
znaczny wplyw na ksztaltowanie si¢ jego nieprzystosowania spotecznego i docelowo prowadzi
do przestgpczosdci nieletnich. Na postawy nieletnich wobec alkoholu gitéwny wplyw ma
oddzialywanie srodowiska rodzinnego. Wszelkie nieprawidlowosci w funkcjonowaniu rodziny,
w szczeg6lnosci alkoholizm jednego z rodzicéw lub obojga skutkuje niespetieniem
prawidtowej funkcji opiekuniczo-wychowawczych powodujacych zaburzenia w prawidlowej
socjalizacji dziecka, w tym w stosunku do alkoholu. Inne $rodowiska wychowawcze moga
korygowaé procesy wychowawcze, a pewne znaczenie maja tez inne czynniki endogenne i
egzogenne. Autor sformulowal tez wiele hipotez szczegétowych (s. 95). Przyjecie takich
zalozen nalezy oceni¢ jako w pelni zasadne. Wokét omawianego problemu narosto wiele
kontrowersji, wymagajacych refleksji teoretycznej, a dodatkowo wzbogaconej badaniami
empirycznymi, ktére pozwolityby na prébe calosciowej oceny. Przedmiot tych eksploracji
badawczych Autor zakre$lit szeroko, trzeba mie¢ przy tym $wiadomos$é, ze w takim
zamierzeniu badawczym kryje si¢ jednak implicite pewne ryzyko. Podstawowg trudno$cia we
wlasciwym zaprezentowaniu tematu jest jego rozleglos¢. Narzuca si¢ cheé przedstawienia
catego dorobku piSmiennictwa, bezposrednio lub posrednio zwiazanego z tytulem pracy oraz
pelne zaprezentowanie przeprowadzonych badan. Bylo to niemozliwe z uwagi na rozmiary
takiej publikacji. Koniecznym zatem bylo ograniczenie rozwazarfi do $cisle okreslonych grup
zagadnien albo ukazanie ich tylko w zarysie ogélnym. Autor wybral rozwigzanie posrednie.
Zaprezentowal esencjonalnie stanowiska doktryny i przywotat dorobek pi$miennictwa w
zakresie probleméw zwiazanych z tematem, przedstawit gléwne zatozenia aksjologi problemu,
wskazal podstawowe rozwiazania normatywne dotyczace omawianych kwestii, a szczegétowo
zaprezentowal 1 zinterpretowal przeprowadzone przez poprzednikéw i przez siebie badania
empiryczne, co z punktu widzenia wymogu oryginalno$ci pracy doktorskiej ma niewatpliwy
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I1. Problematyka i struktura rozprawy

1.0ceniajac tytut dysertacji, z perspektywy zawartosci tresciowej pracy, nalezy stwierdzié, iz
nawigzuje do niego adekwatnie. Zgodnie z przyj¢tymi przez Autora zatozeniami badawczymi,
ze prowadzona analiza bedzie dotyczyta problemu spozywania alkoholu przez nieletnich jako
czynnika nieprzystosowania spotecznego w $wietle badan nad alkoholizowaniem si¢ dzieci
przeprowadzonych w Bochni, przedstawit on i zdefiniowat zagadnienie niedostosowania
spolecznego, ze szczegblnym uwzglednieniem alkoholizowania sie dzieci w kontekscie réznych
czynnikéw ksztaltujacych postawy dziecka. Zaprezentowal nastgpnie genez¢ odrgbnego
postgpowania z nieletnimi oraz prawne srodki przeciwdziatania przestepczosci i demoralizacji
nieletnich, oparte aksjologicznie o standardy migdzynarodowe i Konstytucje RP, a zawarte w
wielu polskich aktach normatywnych. Zaprezentowal réwniez z wykorzystaniem bogatego
dorobku doktryny przebieg postgpowania w sprawach nieletnich. Ukazat takze rozmiary
zjawiska w skali ogdlnopolskiej. Na tym tle przedstawil nastepnie szczegétowo badania
poprzednikdw i wlasne i dokonat stosownych ich podsumowan.

2.Z punktu widzenia konstrukcyjnego przyjety uklad tresci jest przemyslany, logiczny i
pozwala na wiasciwa realizacj¢ podjetego zadania badawczego. Rozprawa sklada si¢ z wykazu
skrotow, wprowadzenia, szesciu zasadniczych jednostek podzialu przybierajacych postaé
rozdziatéw, wnioskow, bibliografii obejmujaca bogata literature, akty normatywne
mi¢dzynarodowe i krajowe, orzecznictwo i inne Zrodla oraz kwestionariuszy badan. Calosé
pomieszczona zostata na 338 stronach, co oznacza, iz pod wzgledem objetosciowych praca
moze zaliczona by¢ do obszernych rozpraw. Wykaz literatury obejmuje 230 pozycji, w bardzo
duzym zakresie jest to najnowszy dorobek piSmienniczy. Godzi si¢ podkresli¢, iz doktorant
korzysta takze ze starszego dorobku pismiennictwa. Nie jest to wada pracy. Wydaje sie, iz
sigganie do starszych wartosciowych opracowan, szczegélnie fundamentalnych dla danej
dziedziny jest sigganiem do zrddet, dowodzi znajomosci problematyki i poglebia
merytoryczno$¢ pracy. Wykorzystana literatura przedmiotu pozwala na szczeg6towe zapoznanie
si¢ z problematyka przedmiotu, a co wazne zostata prawidlowo dobrana w kontekscie tresci
pracy.

3.Z perspektywy czynionych rodzajéw rozwazan dysertacja sklada si¢ z dwéch zasadniczych
czgsci. W pierwszej, o charakterze teoretyczno — prawnym, przedstawiono zagadnienia
zwigzane z jurydyczng warstwa omawianej problematyki. Czg$é druga ukazuje wyniki badan,
jakie zostaly przeprowadzone w Bochni w latach 1913, 1967, 1990 i 2015 roku. We wszystkich
tych okresach préba badawcza obejmowala praktycznie calg populacje dzieci w wieku 11-14
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proporcje objetosciowe rozwazan, zawartych w poszczegélnych czgéciach, to w kontekscie
wczesniejszych wywodow wydajg si¢ one byé prawidlowe. Zamierzeniem Autora byto mocne
zaakcentowanie oryginalnego aspektu badawczego nad problemem, co z calag pewnoscig
zastuguje na pozytywna oceng. Wydaje si¢ zasadnym by zagadnienia doktrynalne i normatywne
przedstawi¢ w wersji stosunkowo ogélnej, z odestaniem glebszej analizy do literatury
problemu, a skoncentrowanie si¢ na doktadnym zaprezentowaniu i oméwieniu wynikéw badan.
Z zatozenia bowiem praca doktorska nie ma by¢ kolejnym omdwieniem istniejacego dorobku
pi$miennictwa, lecz wlasnym, twoérczym i oryginalnym wkladem Autora w dorobek nauki. Na
odnotowanie zastuguje bardzo klarowne przedstawienie przez Autora wynikéw
przeprowadzonych badafn. W pracy znajduje si¢ wiele wykreséw i tabel. Pozytywnie musi
zosta¢ takze oceniona metodologia.

4.Przyjeta przez Autora kolejnos$é prezentacji poszczegdlnych zagadnien omawianej materii nie
budzi zastrzezen. W pierwszym rozdziale przedstawione zostaly kwestie dotyczace
nieprzystosowania spolecznego nieletnich, ze szczegdlnym uwzglednieniem alkoholizowania
si¢ dzieci. Zdefiniowano w nim pojecie niedostosowania, oméwiono zagadnienia ogélne. W.
dalszej czesci tego rozdzialu Autor omdwit role czynnikéw srodowiskowych, biopéybhiczrlych i
sytuacyjnych w genezie nieprzystosowania spotecznego, dokonujac na koncu rozdzialu jego
podsumowania. W rozdziale drugim omoéwione zostaly prawne S$rodki przeciwdziatania
przestepczosci i demoralizacji nieletnich. W pierwszej czeéci rozdziatu Autor dos¢ szczegdlowo
omoéwil geneze odrebnego postepowania z nieletnimi, nast¢pnie wskazal na aksjologiczne
podstawy postgpowania w sprawach nieletnich oraz omdéwil poszczegélne akty normatywne
dotyczace problemu, zaczynajac od regulacji Kodeksu karnego, a nastgpnie ustawy o
postepowaniu w sprawach nieletnich oraz innych ustaw. W rozdziale tym ukazano takze
rozmiary przestgpczosci nieletnich oraz inne przejawy demoralizacji, a takze formy reakcji w
praktyce funkcjonowania systemu. Rozdzial, drugi podobnie jak w rozdziale pierwszym,
koniczy podsumowanie. Rozdzial trzeci prezentuje metodologie badan. Na podkreslenie
zastuguje fakt, iz Autor bardzo rzetelnie przedstawia zagadnienia zwiazane z przedmiotem,
miejscem, czasem badan doborem proby badawczej oraz metody, techniki i narzedzia zbierania
materialéw oraz metodologi¢ ich opracowywania. Rozdzial ten zawiera tez cele i hipotezy
pracy. Rozdzial czwarty, najbardziej rozbudowany, zawiera prezentacj¢ badan z 1913 r. , 1967
r., 1990 r. i 2015 r., zawsze w jednakowym schemacie, co nalezy poczytaé in plus w kontekscie
czytelnosci i jasnosci wywodu. Rozdzial pigty omawia zmienne i niezmienne trendy w
rozmiarach i cechach problemu kontaktow nieletnich z alkoholem, na przestrzeni ponad stu lat,
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szosty omawia S$rodowiskowe uwarunkowania socjalizacji nieletnich w $wietle badan
bochenskich, przy czym na uwage zashugujg szczegllnie rozwazania dotyczace znaczenia
rodziny w ksztaltowaniu postaw dziecka i zawarte w podsumowaniu konkretne wnioski w
zakresie innego niz aktualnie roztozenia dzialai pomocowych. Wydaje sie, iz Autor stusznie
postuluje, by rozproszong pomoc panstwa, w tym materialna, Swiadczona przez roznego
rodzaju sformalizowane i niesformalizowane organizacj¢ i Srodowiska przekierowaé w
znacznej mierze na pomoc rodzinie. Postuluje przy tym, by ta pomoc rodzinie byta §wiadczona
na wszystkich etapach jej dziatan opiekunczo-wychowawczych, tj. od dziatan profilaktycznych
do dzialan pomocowych wobec rodzin antagonistyczno-destrukcyjnych. Realizacja tego
postulatu wigzataby si¢ zatem z koniecznoscig przebudowania w znacznej mierze obecnie
funkcjonujacego niespdjnego i niewydolnego systemu.
5.0ceniajac sposéb prezentacji poszczegélnych zagadnienh na podkreslenie zashuguje fakt, iz
Autor czyni to bardzo rzetelnie, przedstawiajac wystepujace w literaturze stanowiska budujac
dla poparcia prezentowanego przez siebie pogladu argumentacj¢ przywotujaca przedstawione w
literaturze argumenty w ramach dyskursu naukowego.
6.Pod wzgledem redakcyjnym praca napisana jest starannie, nieliczne sa przypadku bledéw
literowych, interpunkcyjnych lub lapsuséw jezykowych (s. 329).

II1. Ocena merytoryczna rozprawy
1.Rozprawa doktorska Pana mgra Piotra Jerzego Migdata jest studium oryginalnym,
interesujacym i prezentujacym wysoki poziom merytoryczny. Sposéb prowadzenia wywodu i
formulowane w dysertacji refleksje $wiadcza pozytywnie o erudycji autora, a takze wskazuja na
poprzedzajace rzetelne badania i przemyslenia, prowadzace do swiadomego skonkretyzowania
gléwnej linii narracji merytorycznej. Autor rozprawy przeprowadzil gruntowna kwerende
zrodtows oraz przywolal szereg aktow prawa migdzynarodowego oraz krajowych aktow
normatywnych. Pozwolito to na prawidlowe usytuowanie problemu od strony aksjologicznej.
Nie budzi zastrzezen prezentacja strony normatywnej zagadnienia. Przywotane zostaly takze w
ogblnym zarysie rozmiary zjawiska, w oparciu o dostgpne informacje ogdlnopolskie. Na
korzys¢ doktoranta przemawia przeprowadzenie szerokich badan i to przeprowadzonych w
nawiazaniu do badan wcze$niejszych, co stanowi wartosciowa podstawe poréwnar.
Wprawdzie osiggni¢te wyniki badan odnosza si¢ do konkretniej miejscowosci ale w kontekscie
przedstawionych przez doktoranta argumentdéw zasadnym jest przyjecie, Ze sa one adekwatne
dla terenu calego kraju i rzucaja wiele $wiatta na omawiane zjawisko w ujgciu
ogolnokrajowym. Prezentowane wyniki powinny by¢ punktem odniesienia dla innych tego typu
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osiggnieciem doktoranta, a jednoczesnie swoistym novum tej rozprawy jest obiecktywne
ukazanie stanu faktycznego w obszarze objetym badaniami. Uzyskane wyniki badan
empirycznych sa obiektywne i stanowig rzetelng podstawe do prowadzonych w pracy analiz i
formutowanych tez.

2.Stlusznie doktorant zauwaza, iz jednym z zasadniczych sporéw na gruncie dyscyplin
zajmujacych si¢ badaniem zachowan naruszajacych réznego rodzaju normy jest kwestia
pojmowania przedmiotu badafi oraz sposobu, w jaki ma on by¢ badany. Przedmiotem
zainteresowania tradycyjnej socjologii zachowan dewiacyjnych i kryminologii byt opis
mechanizméw rzadzacych naruszeniem norm réznego rodzaju, w tym prawnych, a przede
wszystkim wyjasnienia powodow, dla ktérych ludzie zachowuja si¢ w okreslony sposéb. Na
gruncie kryminologii ten obszar badan okreSlany jest tradycyjnie mianem etiologii
przestepczosci. Koncepcje te opieraja si¢ najczesciej na zatozeniu, ze osoba dopuszczajaca sig
zachowan dewiacyjnych (przestgpstwa) jest w jakim$§ sensie odmienna od wszystkich
pozostalych czlonkéw spoleczeristwa. a odmienno$é ta wyjasnia zarazem powody jej
szczegblnego zachowania. Pierwotnie ujecia te miescily si¢ w ramach tzw. paradygmatu
rodzajow ludzi, zakladajacego ze odmiennosé dewiantéw ma charakter endogenny i wynika ze
specyficznych cech indywidualnych o charakterze antropologicznym, biologicznym czy
psychologicznym. W pdzZniejszym okresie zaczgty dominowac ujgcia zaliczane do tzw.
paradygmatu rodzaju otoczenia, zakladajace, ze sklonno$¢ do naruszania norm jest
uwarunkowana egzogennie, poprzez czynniki Srodowiskowe znajdujace si¢ na poziomie
mikro-, mezo-, lub/i makrosocjologicznym. W kazdym z tych uj¢¢ chodzilo jednak o udzielenie
odpowiedzi na pytanie, dlaczego niektore jednostki dopuszczaja si¢ naruszenia norm. Nie jest
to jednak jedyne podejScie do wyjasnienia genezy zjawiska. Podejscie alternatywne wywodzi
sie z socjologii E. Durkheima. By! on prekursorem wplywowego nurtu wspéiczesnej socjologii
i kryminologii okres§lanych mianem teorii kontroli. Wedlug jego koncepcji, tym co
powstrzymuje wigkszo$¢ ludzi przed zachowaniami naruszajacymi normy sa mechanizmy
kontroli spolecznej, bedace gwarantem zachowania tadu spolecznego.W potowie XX wieku w
socjologii dewiacji i kryminologii pojawity si¢ inne podejscia do tych zagadnien, ktére legly u
podloza teorii naznaczania spolecznego, a wiazace si¢ z przeniesieniem punktu cigzkosci
zainteresowania socjologii i kryminologii z samego zachowania na mechanizmy i
konsekwencje (indywidualne i spoteczne) reakcji na to zachowanie. Coraz wyrazniej do glosu
dochodza takie koncepcje ktore opieraja si¢ na zatozeniach konfliktowej lub koercyjnej wizji
spoleczenstwa i tadu spolecznego. W ten sposéb teoria naznaczenia spolecznego oraz teoria
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* ramach ktérej brak jest w zasadzie jednoznacznych kryteriow dewiacyjnosci zachowan.

Rozmiary i tematyka monografii nie pozwalaja jednak na szersze omawianie tych zagadnien i
wydaje si¢ za tym zasadnym odestanie w tym miejscu do literatury przedmiotu.

Na pewno jednak w prezentowaniu genezy nieprzystosowania spolecznego nie wolno
przedstawial proces6w powstawania tego zjawiska w uproszczeniu, zaréwno sprowadzajac
przyczyny niedostosowania spotecznego do czynnikéw ekonomicznych, jak i czynnikoéw
Srodowiskowych i psychicznych. Wymaga podkre$lenia, iz przyczyny nieprzystosowania
spotecznego sa wielowatkowe i wspdlizalezne od wielu réznych czynnikow.

Nieprzystosowanie spoteczne zazwyczaj wystepuje w sytuacji nagromadzenia w Zyciu
czlowieka wielu negatywnych czynnikéw psychicznych, sytuacyjnych, srodowiskowych. To
wlasnie ich nagromadzenie skutkuje nieadekwatnym zachowaniem czlowieka, objawiajacym
sie zachowaniem destrukcyjnym, antagonistycznym i ekstremalnym. Aby przeciwdziataé¢ temu
zjawisku, nalezy uwzglednié¢ trzy typy kontroli. Mianowicie kontrol¢ neurofizjologiczna,
psychologiczna oraz spoteczna.

Nie da sig¢ takze wyszczego6lni¢ jednej teorii thumaczacej zjawisko, ktéra by byta uniwersalna.
Kazdy bowiem przypadek ma swoje wlasne odmienne przyczyny. Konstruowanie procedur
uwarunkowane jest wieloma czynnikami. Wyboér okre§lonej podstawy teoretycznej w
konstruowaniu programéw procedur i strategii podyktowany bywa nie tylko wartoscia
metodologiczng czy statusem poznawczym, ale takze wzgledami aksjologicznymi i zalozeniami
natury etycznej, ktére w tym wypadku pozostawaly poza wyznaczonym kregiem tematycznym i
mogg by¢ podstawa odrgbnego opracowania (s. 40-41).

3.Ciekawe i godne podkres$lenia sgq takze wywody Autora iz istniejaca mnogos$¢ regulacji
normatywnych w zakresie postgpowania w sprawach nieletnich wykazujacych przejawy
demoralizacji lub wrecz dokonujacych przestepstw nie sprzyja rozwiazaniu problemu. Ustawy
te nie sag do konca skorelowane i nie tworza spdjnego systemu w zakresie profilaktyki
zwalczania przejawow demoralizacji i przestgpczosci nieletnich, w tym powstatych na tle
spozywania napojéw alkoholéw. Ponad 2.000 réznych organizacji deklaruje $wiadczenie
pomocy na rzecz dzieci i ich rodzin, przy czym sytuacja dziecka i rodziny nie ulega poprawie.

Z uwagi na fakt, iz gléwnym czynnikiem demoralizacji nieletnich w zakresie kontaktow z
alkoholem jest srodowisko rodzinne, nalezy podjaé systemowe kroki do wdrazania programow
pracy z rodzina. Realizacja postulatu odejscia od zinstytucjonalizowanych form opiekunczo-
wychowawczych powinna przejawiaé si¢ w tak zorganizowanej funkcji opiekunczej, aby przez
likwidacje patologii rodzinnych dziecko nadal wychowywalo sie w naturalnej rodzinie. Mozna

zatem wnioskowaé o potrzebie stworzenia kompleksowego systemu, ktéry koordynowaltby



dzialania spoleczne w zakresie niesienia pomocy rodzinie. Jak wykazuja wyniki badan,
pierwsze objawy niedostosowania spolecznego wystepuja do$¢ wcezeSnie i czesto sg
lekcewazone. Nacisk na wczesna i skuteczng dziatalno$é profilaktyczng ograniczylby rozmiary
zjawiska wadliwej socjalizacji. Pamieta¢ bowiem nalezy, iz gléwne przyczyny wczesnych
trudnosci wychowawczych wynikajg z dysfunkcjonalnosci rodziny. Czgsto problemy
wychowawecze sg skutkiem nieswiadomie popelnianych btedéw wychowawczych, czy tez braku
znajomosci wiedzy pedagogicznej, nie sg zas,wynikiem zlej woli i niecheci do wspdtpracy
rodzicow. Nadrzgdnym zatem celem oddziatywan profilaktycznych jest dostarczenie rodzicom
wszechstronnej pomocy w rozwigzywaniu probleméw rodzinnych, a po drugie, wykrywanie i
likwidowanie wczesnych objawéw demoralizacji. Doktorant podnosi iz nalezy takze zwrécié
wicksza uwage na pozostale $rodowiska wychowawcze, eksponujac zlozona etiologie
niedostosowania spotecznego nieletnich w kontekscie ich kontaktéw z alkoholem. Sprawnie i
skutecznie dziatajacy system resocjalizacyjny na poziomie profilaktyki powinien w znacznym
stopniu ograniczy¢ potrzebg istnienia innych jego skladowych. Warto si¢ zastanowié, czy
zamiast poszukiwania niezawodnych sposobéw resocjalizacji, nie lepiej byloby przesunaé
znacza czg$¢ srodkéw, w tym finansowych, na rozwéj efektywnej dziatalnosci profilaktycznej.
Przykladowo praktycznie w kazdej szkole zatrudniony jest pedagog szkolny. Powinien on by¢
odpowiedzialny za dzialalno$¢ profilaktyczng i wykrywanie najwczesniejszych objawdow
trudnosci wychowawczych oraz stosowania §rodkéw zaradczych. Powinien on réwniez
zajmowaC si¢ terapia patologicznych rodzin i pomoca w rozwiazywaniu probleméw
rodzinnych.Obecny system opieki nad dzieckiem zamiast udzielaé pomocy rodzinie i dziecku,
poniekad promuje nieudolnych lub wrecz patologicznych rodzicéw poprzez przyznawanie im
zasitkow z opieki spotecznych czy innych §wiadczen finansowych. Podobnie Sad umieszczajgc
nieletniego w osrodku resocjalizacyjnym w efekcie pozbawia nieletniego naturalnego
$rodowiska i zdejmuje czasowo problem z rodzicéw, ktéry jednak wraca ze dwojonag sila po
powrocie nieletniego, czesto bardziej zdemoralizowanego, z ofrodka. Wyraznie
interdyscyplinarne sa wywody Autora co do sposobow walki z problemem. Stusznie konkluduje
iz spozywanie alkoholu przez nieletnich powinno by¢ zwalczane za pomoca $§rodkéw prawnych
i poza prawnych. Sam przepis nie jest w stanie zniweczy¢ zjawiska. Potrzebna jest odpowiednia
edukacja i praca u podstaw; wzajemne przenikanie si¢ edukacji i prawa, aby wychowaé i
zaszczepi¢ w spoleczenstwie negacje tego zjawiska, aby przestepstwa zaistniate na tym tle staly
si¢ zjawiskiem bardzo ograniczonym. Brak spojnego, zintegrowanego systemu profilaktyki
przestgpczosci nieletnich nie poprawia obecnego stanu rzeczy. Wobec powszechnej, zgodnej,

negatywnej oceny efektywnosci instytucjonalnych procesow opiekunczo-wychowawczych



nalezy poszukiwaé rozwigzan w pracy w srodowisku. Jest to nowy trend, zgodny z ogélnie
panujacymi tendencjami §wiatowymi, preferujacymi stosowanie $rodkéw nieizolacyjnych.Na
$wiecie jest aktualnie obserwowana tendencja odejscia od zinstycjonalizowanych form opieki i
wychowania na rzecz takiego oddzialywania na dziecko i jego rodzing, aby dziecko
wychowywalo si¢ w §rodowisku rodzinnym. Praca z dzieckiem w $rodowisku naturalnym jest
jedyng jak dotad niezastapiona forma efektywnych oddzialywan resocjalizacyjnych. Dlatego
niezmiernie waznym warunkiem prawidlowego systemu opieki i wychowania jest stworzenie
spojnego systemu koordynujacego prace réznych instytucji, deklarujacych che¢ niesienia
pomocy dziecku w rodzinie, systemu obejmujacego nie tylko oddziatywanie profilaktyczne ale
takze terapeutyczne i opieke po zakonczeniu oddzialywan terapeutycznych (s. 82-83).
4.Doktorant wydaje sie iz shusznie wskazuje na zupetnie podstawowa role i funkcje rodziny.
Rodzina jest podstawowa i nie zastgpiong grupg spoteczng, w ktorej powinien odbywac sie
naturalny proces ksztattowania osobowosci jej czlonkéw, a zwlaszeza dzieci. W prawidlowej
rodzinie procesy te zachodza prawidtowo. W rodzinie patologicznej procesy te takze zachodza,
ale ksztaltuja osobowo$¢ patologiczna. Zakiécenia w funkcjonowaniu rodziny zawsze byly i sa
wkomponowane w og6lne ksztalty i formy zycia rodzinnego. W systemowym ujgciu rodziny
zawsze wskazuje sig, Ze jest ona pewna wspolng caloscig, autonomicznym organizmem. To, co
dzieje si¢ z poszczegblnymi jej cztonkami wplywa na funkcjonowanie catosci. I odwrotnie,
funkcjonowanie rodziny jako pewnej spdjnej calosci, wplywa istotnie na rozwdj i zachowanie
jej poszczegblnych czionkow.

Dezintegracja i dysfunkcjonalno$¢ rodziny wiaze sig, ale i wynika z takich zjawisk jak:
alkoholizm, przemoc i zngcanie si¢ nad czlonkami rodziny, przestepczos$é, ubdstwo i
bezrobocie, brak wlasciwej opieki rodzicielskiej, nieprzystosowanie spoteczne dzieci, w tym
przestepczosé i demoralizacja wsérdd nieletnich. Trudno jednak precyzyjnie i z calg pewnoscia
stwierdzié, ktére z tych zjawisk to skutki, a ktére przyczyny. Przewaznie powoduje to jednak
sytuacje zamknigtego kregu, prowadzac cztonkdéw rodziny do degradacji. Dziecko z rodziny
dysfunkcjonalnej znajduje w takiej rodzinie patologiczne wzory zachowan, ktére na ogoét w
dorostym Zzyciu powtarza. Dzieci, wychowywane w takich rodzinach chcg i marza o stworzeniu
wolnej od patologicznych zachowan rodziny, niestety wzorce zachowan wyuczone w wyniku
obserwacji zachowan rodzicow i starszego rodzenstwa powoduja, iz powielaja negatywne
zachowania, przenoszac je w pozniejszym czasie na wlasne rodziny i staja si¢ negatywnymi
modelami dla wilasnych dzieci, uczac ich tychze negatywnych i nieprawidtowych zachowan.
Jednostki, ktérych osobowos¢ jest ksztaltowana w takich warunkach w sposéb ograniczony

mogg lub potrafia korzysta¢ z innych form Zzycia zbiorowego oraz czg¢sto funkcjonuja poza



powszechnie przyjetymi zasadami obyczaju, porzadku spolecznego i prawa. Przez
spoleczefistwo sa postrzegani jako niezdolni do funkcjonowania w rozmaitych strukturach
spolecznych, co wskazuje na porazke spolecznych systemow motywacyjnych. Negatywny efekt
tych zjawisk dotyczy szczegdlnie ludzi mtodych, o nieuksztattowanej osobowosci, skutkujac w
konsekwencji albo funkcjonowaniem na obrzezach spoteczefistwa, albo prowadzac wrecz do
postgpowan dewiacyjnych. Finalnym efektem tego typu procesu jest wzrost zachowan
aspotecznych i przestepczosé.

Rodzina, co oczywiste, nie jest jedynym czynnikiem socjalizacji ludzi mtodych. Spoteczenstwo
stworzylo szereg innych srodowisk socjalizujacych, nadajac im charakter sformalizowanych
dziatajacych na podstawie starannie opracowanych statutéw i realizujacych okreslone programy
lub niesformalizowanych., Znaczenie np. szkoly czy innych placéwek wychowawczych w
procesie socjalizacji dzieci jest bezdyskusyjne. Szkola nie powinna jedynie realizowac
programu nauczania, lecz powinna takze w sposéb istotny staraé si¢ realizowal funkcje
wychowawcze i ksztaltowaé prawidlowa osobowos$¢ miodego cztowieka. Dlatego tak istotng
jest np. rola pedagoga szkolnego, o czym byta juz wczesniej mowa. Podobnie nie sposéb nie
doceni¢ znaczenia §rodowiska réwiesniczego na ksztattowanie postaw dzieci, ktérego wplywy
wzrastaja szczegOlnie u dzieci starszych. Liczne przepisy prawa, znajdujace si¢ np. w
kodeksach karnych, ustawie o postgpowaniu w sprawach nieletnich, ustawie o wychowaniu w
trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi oraz ustawie o zapobieganiu narkomanii,
stwarzaja mozliwo$¢ wspdétdziatania tych organizacji i stowarzyszefi z organami panstwa i
administracji, a takze zawieraja postanowienia na mocy ktérych moga by¢ finansowane lub
wspomagane organizacyjnie. Dziatania te jednak, jak dowodzi praktyka, nie sa w stanie
zastgpié tej podstawowej i niezastapionej i naturalnej grupy spolecznej, jaka jest rodzina. Moga
natomiast w spos6b istotny wspiera¢ funkcjonowanie rodzin prawidtowych, a w przypadku
rodzin zagrozonych podejmowaé dziatania celem usunigcia tych zagrozen i doprowadzenia do
poprawy ich funkcjonowania.

Efektywnos$¢ dziatan pomocy i wsparcia rodzin zalezna jest od nalezytego zdiagnozowania
problemu i uaktywnienia tych czynnikow, ktére problemy te by neutralizowaly, czyli przede
wszystkim pozwalaty podejmowa¢ dziatania profilaktyczne oparte na wzmacnianiu i rozwijaniu
prawidtowych cech rodziny, a wtedy kiedy jest to konieczne - przeciwdzialaly zagrozeniom i
redukowaty szkody.

Rodzina prawidlowa potrzebuje jedynie dzialanh pomocowych, adekwatnych do potrzeb
poszczegblnych cztonkéw. Rodzina, w ktérej funkcjonowaniu wystepuja pewne problemy i
jednostkowe zagrozenia wymaga podj¢cia specyficznych dziatan pomocowych, nakierowanych



na te wlasnie problemy i zagrozenia, celem uniknigcia nawarstwiania si¢ istniejacych
czynnikéw ryzyka. Rodzina patologiczna, ze skumulowanymi zagrozeniami wymaga pomocy
zintegrowanej i wielokierunkowe;.

Charakterystycznym jest, iz podejmowane dziatania nie moga polegaé¢ na wyrgczaniu, czy to
rodziny, czy to konkretnej osoby, w realizacji zadan pelnionych w spoteczenstwie.
Prowadzitoby to bowiem do nasilania zjawiska tzw. wyuczonej bezradnosci, czyli zjawiska de
facto zaburzajacego rozwdj oséb socjalizowanych albo wrgcz prowadzacego do nasilenia
zachowan ryzykownych. Niesiona pomoc ma bowiem pozwoli¢ danej osobie czy rodzinie
skutecznie rozwigza¢ problem, ale réwnocze$nie aktywizowaé ja, jej wlasne zasoby i
przygotowywaé do samodzielnego radzenia sobie w analogicznej sytuacji w przysziosci.
Istotnym jest takze, aby udzielana pomoc nie byla tylko dorazna, ale by mobilizowata do
samopomocy, tylko wtedy bowiem generuje trwata pozytywne zmiany w funkcjonowaniu osob,
ktore znalazty sie w niekorzystnych sytuacjach spolecznych, czyli spelnia funkcje
osobotworcza i socjalizujaca. Udzielana pomoc ma zatem précz dziatan pomocowych
ksztaltowaé §wiadomos¢ spoteczng i odpowiedzialno§é oséb czy rodzin, ktérym jest udzielana,
tym samym, poprzez dziatania integracyjne prowadzi¢ do sytuacji, gdy stajg si¢ oni
wspoltwércami wiasnych biografii a nie biernymi odbiorcami pomocy.

Udzielane wsparcie ma zawsze na celu, wzmocnienie pozytywnego potencjatu rodziny, czy to
przez wyeksponowanie i wzmocnienie petnionych przez nia prawidlowych funkcji, czy przez
ponownie odtworzenie jej naturalnych potencjalnych mozliwosci, a takze nabycie nowych
kompetencji w zakresie prawidtowego petnienia swoich funkcji. Ta pomoc moze i powinna by¢
realizowana za posrednictwem wielu instytucji, wséréd ktérych instytucje socjalno-
wychowawcze zajmujg miejsce najwazniejsze. Wazne, by wsparcie to, bylo interdyscyplinarne,
czyli obejmujace komplementarng wspdlprace pracownikéw socjalnych, wychowawcow,
pedagogdéw szkolnych, kuratoréw, policji, przedstawicieli sadéw rodzinnych, a takze szeregu
organizacji pozarzadowych. Nie jest to w praktyce latwe, gdyz zaktada wspéiprace réznych
resortow, takich jak: organdéw edukacji, pomocy spotecznej, organow Scigania, czy resortu
sprawiedliwosci.

Takie interdyscyplinarne podejscie do zagadnienia pomocy rodzinie czy to prawidlowej, a
jedynie nie radzacej sobie z realizowaniem swych funkcji, czy to juz w kryzysie ma jednak
zasadniczy plus. Pozwala bowiem w sposéb planowy, skoordynowany i usystematyzowany
wypracowaé najpierw diagnoze problemu, a nastepnie strategie dziatai pomocowych. Pozwala
to by podejmowane dziatania, nie tylko nie powielaly sig, a tym bardziej wykluczaly lecz dzigki

przeplywowi informacji by skuteczniej likwidowano problemy, a wzmacniano juz istniejace



mocne strony. Dodatkowym atutem jest zapobiezenie mozliwosci manipulowania osobami
zaangazowanymi w ich problemy. Wypracowywanie i realizowanie programéw pomocowych w
taki interdyscyplinarny sposéb pomaga wypracowaé wspélne standardy postgpowania,
dokonywaé podzialu zadan w zakresie, tak podejmowanych dziatan, jak i egzekwowania
ustaleni, a pozwala uniknaé do$¢ czgstych w przypadku dziatan pomocowych indywidualnych,
pojawiajacych sig odczué o bezzasadno$ci i bezskutecznosci podejmowanych préb
pomocowych i zespolu wypalenia zawodowego.
Poza wszelkg dyskusjg jest, iz programy pomocowe powinny by¢ podejmowane, tak wobec
rodzin jedynie nie radzacych sobie z prawidlowym pelieniem funkcji wychowawczych, jak i
wobec rodzin zagrozonych. W pierwszym przypadku powinny to by¢ programy profilaktyczne,
realizowane w sposob, ktéry pozwala korygowaé popelnione przez rodzicéw i opiekundw
niezamierzone bledy wychowawcze, zas w drugim przypadku powinny by¢ realizowane zanim
u dzieci pojawia si¢ pierwsze, nawet sygnalne, nieadekwatne zachowania czy objawy
demoralizacji. (s. 300-303)
5.Na koniec nalezy podnie$¢ iz zasadniczo w ocenie pracy dwie kwestie moglyby budzi¢ pewne
watpliwosci, po pierwsze pobiezna lektura rozprawy moglaby wskazywaé na zbyt skromne
omdwienie teoretycznych zagadnien bedacych podstawg dalszych analiz. Autor, jak juz byla o
tym mowa, wskazal gtéwne kierunki doktryny, dotyczace omawianego problemu, a w pozosta-
tym zakresie przywotat dorobek pismiennictwa odsylajac do Zrédet. Glebsza analiza zagadnie-
nia wskazuje jednak, iz decyzja Autora byla stuszng i przemys$lana. Szerokie oméwienie pre-
zentowanego dorobku doktryny byloby powtdrzeniem istniejacych opracowan i nie nositoby
cech oryginalnego opracowania tematu. Zwigkszatoby diametralnie objgto$¢ pracy czyniac ja
nieczytelng. Drugi ewentualny zarzut dotyczylby nie pelnego w szczegélnosci ° zinterpretowa-
nia uzyskanych wynikéw badan. Zarzut ten przy glebszej analizie z tych samych powodéw co
wyzej przedstawione nalezy uzna¢ za bezzasadny. Prezentacja wynikéw badan w obecnej posta-
ci jest juz bardzo rozbudowana i dalsze uszczegétawianie ich oméwien na etapie pracy doktor-
skiej byloby juz niecelowe. Ewentualne przygotowywanie pracy do druku pozwoli opusci¢ nie-
konieczne wowczas rozdzialy pierwszy i drugi a rozszerzy¢ dywagacje¢ dotyczace interpretaciji
wynikow.

IV. Whnioski konicowe

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci stwierdzam, ze przedlozona do recenzji
rozprawa doktorska Pana mgra Piotra Jerzego Migdala pt. "SpoZywanie alkoholu przez
nieletnich jako czynnik nieprzystosowania spotecznego w swietle badan nad alkoholizowaniem

sie dzieci przeprowadzonych w Bochni” Lublin 2017 stanowi oryginalne rozwigzanie przez



Autora problemu naukowego oraz wykazuj¢ Jego ogdlng wiedze teoretyczna w zakresie prawa
karnego, a takze umiej¢tno$¢ prowadzenia pracy naukowej, w rozumieniu art. 13 ust. 1 ustawy
z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki. (Dz. U. Nr 65, poz. 599 z p6zn. zm.) i wnosze¢ o przyjecie rozprawy doktorskiej

i dopuszczenie jej do publicznej obrony.



