Biatystok, 22 maja 2023 1.

Dr hab. Marcin Lysko, prof. UwB
Uniwersytet w Biatymstoku
Wydziat Prawa

Rada Naukowa Instytutu Nauk Prawnych Wydzialu Prawa, Prawa Kanonicznego i
Administracji Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego powolala mnie na recenzenta w
przewodzie doktorskim p. mgr Bartlomieja Skladanka. W wykonaniu tejze decyzji
przedstawiam swoja recenzj¢:

Recenzja

rozprawy doktorskiej mgr Bartlomieja Skladanka pt. ,Ustroj sadéw grodzkich i ich
orzecznictwo na przykladzie okregu radomskiego w latach 1928-1950”, Lublin 2023, ss.
248.

1. Uzasadnienie wyboru tematu

Wybér tematu rozprawy uwazam za trafny, gdyz funkcjonujace na najnizszym szczeblu
organizacyjnym sadownictwa powszechnego w II Rzeczypospolitej 1 w poczgtkach Polski
Ludowej sady grodzkie nie byty dotychczas przedmiotem szczegdlnego zainteresowania ze
strony historykéw prawa. Zwigzang z nimi problematyk¢ poruszano w sposob wybidrezy w
pracach poswieconych dzialalnosci Komisji Kodyfikacyjnej Il RP oraz organizacji i praktyce
funkcjonowania sadownictwa powszechnego w okresie migdzywojennym. Poniewaz
wlasciwosé rzeczowa sadéw grodzkich obejmowala w pierwszej instancji drobne sprawy
cywilne oraz kamne o niewielkim cigzarze gatunkowym, stad prowadzone przez historykow
prawa badania dotyczyly z reguly sadow wyzszych szczebli. Jedyne kompleksowe opracowanie
poswiecone organizacji wymiaru sprawiedliwosci Polski miedzywojennej autorstwa M.
Materniak-Pawlowskiej porusza problematyke sadéw grodzkich w sposéb ogdlnikowy,
podobnie jak praca G. Jakubowskiego poswiccona organizacji sadownictwa powszechnego w
pierwszyéh latach Polski Ludowej. Jednakze trudno czyni¢ z tego powodu zarzut wyzej
wymienionym autorom, gdyz w okresie migdzywojennym najwazniejszym organem pierwszcj
instancji byly sady okregowe, ktére ponadto posiadaly rozbudowang wewnetrzng strukture

organizacyjna. W poczatkach Polski Ludowej sprawy karne o zabarwieniu politycznym 1
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przestepstwa o charakterze gospodarczym tylko czesciowo rozstrzygaty sady powszechne —
okregowe i apelacyjne, gdyz obok nich funkcjonowaty sady specjalne /glownie wojskowe/ i
organy quasi-sadowe, zwlaszcza ostawiona Komisja Specjalna. Chociaz z uwagi na skromng
na tle wyzszych instancji wlasciwos¢ rzeczowg sady grodzkie mialy w odczuciu spotecznym
snaczenie drugorzedne, to w praktyce dnia codziennego byly tym ogniwem wymiaru
sprawiedliwodci z ktérym naj czedcie] stykat si¢ przecigtny obywatel. W 1936 r. w skali calego
kraju funkcjonowato 546 sadéw grodzkich, podczas gdy sgdéw okregowych bylo zaledwie 45.
Dlatego tak wazne sg przeprowadzone przez Autora kompleksowe badania orzecznictwa sadow
grodzkich okregu radomskiego, ktorych wyniki wskazuja na wazng rolg najnizszej instancji
sadownictwa W rozstrzyganiu spraw z pozoru blahych z punktu widzenia ogolnospolecznego,

ale istotnych dla tworzacych to spoleczenstwo jednostek.

Kolejnym argumentem przemawiajacym za stusznoscig wybranego przez Autora
tematu jest fakt wzrostu znaczenia sadow grodzkich w IT Rzeczypospolitej wobec niepowolania
przewidzianych przez konstytucjg marcowg sedziow pokoju. Sedziowie pokoju prowadzac
mediacje pomiedzy stronami mieli doprowadzi¢ do polubownego zatatwienia sporu, odcigzajac
sady grodzkie od rozsirzygania spraw drobnych. Autor dostrzegt prowadzong W ostatnich
latach dyskusje o potrzebie wprowadzenia instytucji sedziow pokoju, szczegdtowo opisujac
kolejne projekty rozwiazan we wnioskach koficowych. Chociaz wobec powszechnej
dostepnosci tych projektow nie zachodzita potrzeba tak drobiazgowej ich prezentacji, to sam
fakt dostrzezenia problemu wskazuje na znaczenie nauk historyczno-prawnych jako punktu
wyjécia dla procesu tworzenia obecnie obowigzujacego prawa pozytywnego. Powiedzenie
_historia zatacza kolo” znalazlo obecnie swoj wyraz na gruncie koncepcji reaktywowania
sedzi6w pokoju, a zawarte W recenzowanej pracy uwagi i spostrzezenia jej Autora powinny by¢

wziete pod uwagg przez obecnie rzadzacych naszym krajem.

Watpliwosci nie budzi przyjeta przez Autora cezura czasowa, gdyz utworzone na mocy
prawa o ustroju sadéw powszechnych z 1928 1. sady grodzkie funkcjonowaly zarowno w
warunkach okupacji niemieckiej, jak tez pierwszych latach Polski Ludowej. Wtadze
komunistyczne celem stworzenia pPOZOrow legalnosci zachowaty system sgdownictwa
powszechnego z okresu przedwojennego, zastepujac go rozwiazaniami opartymi na wzorcach
radzieckich dopiero po zdobyciu pelni wtadzy w 1950 r. Likwidacja przedwojennych struktur
sadownictwa skutkowata wprowadzeniem w micjsce sadow grodzkich sadow powiatowych,
kiére po dzien dzisiejszy funkcjonujg pod zmieniong w wyniku gierkowskiej reformy podzialu

terytorialnego kraju nazwg sady rejonowe. Autor zauwazyl majaca miejsce na poczatku
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obecnego stulecia probg czgsciowego powrotu do tradycji okresu miedzywojennego poprzez
utworzenie wydziatéw grodzkich sadow rejonowych, ktore potocznie nazywane byly sadami
grodzkimi. Chociaz udanie zastgpity one zlikwidowane kolegia do spraw wykroczen, to wobec
braku poparcia ze strony czynnikéw politycznych wydziaty grodzkie utrzymaly si¢ jedynie do
kofica 2009 r. Ich likwidacja stanowila kolejny przyczynek do dyskusji nad potrzeba reformy
najnizszego szczebla sgdownictwa powszechnego, ktéra obecnie skupia si¢ wokot koncepcji

wprowadzenia instytucji sedziow pokoju.

Podsumowujac ten watek rozwazanh uwazam wybor tematu za trafny, stwarzajacy
mlodemu naukowcowi mozliwo$¢ zaprezentowania jego zdolnodci badawczych. Ramy
czasowe sa uzasadnione, aczkolwiek celem kompleksowego omdwienia poruszonej w pracy
problematyki Autor dwukrotnie je przekroczyl. Po raz pierwszy w celu om6wienia genezy 1
rozwoju sadéw najnizszej instancji na ziemiach polskich, zwlaszcza w okresie bezposrednio
poprzedzajacych wejscie w Zycie prawa o ustroju sadow powszechnych z 1928 r. Kolejny raz
w zakonczeniu celem podkreslenia znaczenia rozwazan historyczno-prawnych w dzisiejszych
dyskusjach wokét potrzeby reformy wymiaru sprawiedliwoéei. Szeroki zakres czasowy
poruszanych w pracy zagadnieh wymaga od Autora wykazania si¢ zdolnosciami
syntetyzujacymi, co czego niezbedna jest dobra orientacja w literaturze przedmiotu. Wszystkie
te czynniki podnosza trudnos¢ pracy, wymagajac od jej Autora umiejetnego postugiwania sie

warsztatem naukowym.

2. Struktura pracy

Praca jest dosy¢ krotka jak na rozprawe doktorska, aczkolwiek dla jej oceny kluczowa jest
nie tyle dlugo$é, co syntetyczne i wyczerpujace ujgcie tematu. Spetnienie przez Autora tego
ostathiego wymogu moze budzi¢ pewne watpliwosci, ktére przedstawie w czesei poswigeonej
ocenie merytorycznej pracy. Strukture pracy nalezy uznac za poprawna, chociaz rzucajg si¢ w
oczy zbyt duze dysproporcje w zakresie objgtosci pomiedzy rozdzialem pierwszym o
charakterze wprowadzajacym, a dwa kolejnymi rozdziatami bezposrednio Zwigzanymi ze
wskazanymi w tytule pracy sadami grodzkimi w okregu radomskim. Rozdzial pierwszy ma
objetos¢ odpowiadajaca dwém pozostatych rozdziatom lacznie, a przecicz gléwng wartosé
naukowg pracy stanowia informacje i dane statystyczne przedstawione w rozdziatach drugim i
trzecim. Wstep zostal napisany poprawnie, gdyz zawiera omdwienie poruszonych w pracy
probleméw badawczych, prezentacje zastosowanych metod badawczych oraz aktualnego stanu

badan w koniekécie dostepnej literatury przedmiotu. Zostaly w nim takze wskazane
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wykorzystane przez Autora archiwalia, chociaz nie wiadomo dlaczego informacje o stanie
zachowania objetych kwerends Zrédet archiwalnych mozna odnalez¢ dopiero w podsumowaniu

rozdziatu drugiego i zupehie niepotrzebnie ponownie we wnioskach koficowych.

Pewicn niedosyt budzi zakoficzenie, ktére bardziej jest syntetycznym streszczeniem
podsumowari poszezegolnych rozdzialéw, niz proba sformutowania wyczerpujgeej odpowiedzi
na przedstawione we wstgpnie pytania badawcze. Moim zdaniem poczynione na koficu
poszezegolnych rozdzialéw podsumowania stanowia dostateczng podstawg do sformutowania
przez Autora kompleksowych wnioskéw koncowych, w tym przedstawienia jego stanowiska

wobec aktualnego problemu wprowadzenia instytucji sedziow pokoju.

3. Wykorzystane zrédla i literatura

Autor wykazuje si¢ dosy¢ dobra orientacjg w literaturze przedmiotu, szeroko wykorzystujac
najwazniejsze prace wspolczesnych historykéw prawa poswiecone organizacji i
funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci w I Rzeczypospolitej, podezas II wojny $wiatowe]
na terenie Generalnego Gubernatorstwa i w poczgtkach Polski Ludowej. Wprawdzie nie dotart
do dwoch artykuléw M. Materniak-Pawlowskiej bezposdrednio zwigzanych z tematem jego
pracy, lecz nie sa to prace tyle istotne prace, zeby ich brak w sposob szczegélny rzutowal na
oceng recenzowanej pracy. Znacznie wiekszy niedosyt moze budzi¢ powierzchowne
powolywanie przez Autora zrodel drukowanych z okresu miedzywojennego, gdyz w okresie
obowigzywania prawa o ustroju sadéw powszechnych ukazaty si¢ zaréwno komentarze jak i
dosy¢ liczne artykuly poruszajace problematyke sadéw grodzkich jako najnizszej instancji
wymiaru sprawiedliwosci. Autor dotart jedynie do czgéci z nich, chociaz w obecnych czasach
niemal wszystkie prace naukowe i czasopisma z okresu miedzywojennego sa po
zdigitalizowaniu dostgpne w formie cyfrowej. Réwniez w niezadowalajacym stopniu
wykorzystano migdzywojenne prace z zakresu prawa ustrojowego, przydatne przy omawianiu
kwestii konstytucyjnych podstaw organizacji i funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci.
Moim zdaniem wzbogaceniem zaprezentowanych w rozdziale ftrzecim pracy danych
liczbowych dotyczacych orzecznictwa sadéw grodzkich okregu radomskiego bylyby dane
statystyczne obejmujace catoksztalt orzecznictwa sadéw powszechnych, ktére mozna odnalezé

w wydanych w okresie migdzywojennym przez Ministerstwo Sprawiedliwosci opracowaniach.

Powyzsze braki nic wplywaja znaczaco na poziom merytoryczny pracy, gdyz zebrana przez

Autora literatura w zupelnosci wystarcza do dokonania rzetelnej analizy dogmatyczno-prawne;
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organizacji i funkcjonowania sadéow grodzkich jak najnizszego ogniwa wymiaru
sprawiedliwoéci w latach 1928-1950. Podobnie rzecz ma si¢ w przypadku licznie
zgromadzonych Zrédet archiwalnych, ktorych umicjgtne i szerokie wykorzystanie przesadza o
postrzeganiu pracy jako samodzielnego osiagnigcia naukowego. Doceniajge wysitek wiozony
przez Autora w zdobycie archiwaliow zgromadzonych w kilku réznych archiwach, nalezy
podkreslié zbyt skromne wykorzystanie w pracy materialéw przedwojennego Ministerstwa
Sprawiedliwosci. Moim zdaniem przy okazji wizyty w Archiwum Akt Nowych mozna bylo
pokusié sie o odnalezienie sprawozdan dotyczacych funkcjonowania sadéw powszechnych, w
tym sadéw grodzkich w skali ogélnopolskiej. Przy okazji mozna bylo ,poszpera¢” w
analogicznych materiatach dotyczacych sadéw grodzkich w poczatkach Polski Ludowej, gdyz
w pracy brak jest jakiegokolwick §ladu korzystania z archiwaliéw powojennego Ministerstwa

Sprawiedliwosci.

4. Uwagi dotyczace gléwnych probleméw merytorycznych pracy

Nalezy doceni¢ wysilek wlozony przez Autora w przeprowadzenie kompleksowej
analizy orzecznictwa sadéw grodzkich okrggu radomskiego w latach 1929-1949, wyrazajgcy
si¢ w zbadaniu przez niego 16.292 spraw karnych i cywilnych rozpatrywanych przez te sady.
Warte podkreslenia jest umiejgtnic postugiwanie si¢ wskazanymi we wstepie metodami
badawczymi, w tym stosunkowo rzadko stosowana w naukach historyczno-prawnych metods
socjologiczno-prawna. Zawarta w rozdziale trzecim kompleksowa analiza orzecznictwa sadow
grodzkich, przeprowadzona przy wykorzystaniu nowoczesnych narzedzi badawczych w postaci
programéw komputerowych, ma charakter nowatorski i w duzej mierze przesadza o tym, ze
praca stanowi oryginalne osiagnigcie naukowe. Przy pomocy licznych tabelek i barwnych
wykresow obrazujgcych poszezegdlne aspekty dzialalnodci sadow  grodzkich, Autor
pozytywnie zweryfikowal postawiona we wstepie hipotezg badawcza. Zdotat bowiem wykazac,
ze zwlaszcza w okresie miedzywojennym sady grodzkie stanowily wazne element struktury
wymiaru sprawiedliwosci, a ich dzialalno$¢ w znaczacy sposob wplywata na efektywnosé
systemu sgdownictwa powszechnego.

W. pracy zabraklo poréwnania danych dotyczacych orzecznictwa sadoéw grodzkich
okregu radomskiego z danymi przedstawiajgcymi funkcjonowanie sgdow najnizszej instancji
w skali ogolnokrajowej. Wskazane bytoby takze dokonanie analizy poréwnawczej

orzecznictwa sadéw grodzkich okregu radomskiego z orzecznictwem Sadu Okrggowego w
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Radomiu, bo informacje o tym ostatnim zapewne znajduja si¢ zapewne w odwiedzanych przez
Autora archiwach. Mogt on takze podja¢ probg skonfrontowania efektywnosci dzisiejszych
sagdow rejonowych z przedwojennymi sadami grodzkimi, chociaz i bez tego wiadomo ze
obecne sady najnizszego szczebla funkcjonuja gorzej niz ich odpowiedniki z okresu II
Rzeczypospolitej. Brak tego rodzaju poréwnan jest niezrozumialy w Swietle wykorzystania
przez Autora licznych opracowan /zaréwno drukowanych jak i witryn internetowych/
obrazujacych efektywno$¢ pracy sedziow wspolezesnych sadow powszechnych.

W rozdziale o charakterze teoretycznym, poswigconym analizie podstaw prawnych
funkcjonowania sad6w grodzkichiich ewolucji ustrojowej, Autor zbyt lakonicznie potraktowat
krétki okres istnienia tych sgdéw w Polsce Ludowe;. Wiecej uwagi poswigeit ich dzialalnosei
w Generalnym Gubernatorstwie, chociaz zostala ona kompleksowo i w sposéb wyczerpuacy
przedstawiona przez A. Wrzyszcza. Natomiast poza niewielkimi wzmiankami w pracy G.
Jakubowskiego problematyka sadow grodzkich w Polsce Ludowej nie zostata dotychczas
szerzej zbadana przez historykow prawa. Na tle stanowigcego cezurg ¢zasowg pracy okresu
funkcjonowania sadéw grodzkich w latach 1928 -1950, zdecydowanie zbyt szczegdiowo
zostata oméwiona geneza 1 ewolucja sadow najnizszej instancji na ziemiach polskich na
przestrzeni wiekéw. W szczegblnodei niepotrzebne jest tak obszerne potraktowanie
problematyki sadownictwa powszechnego pod zaborami, gdyz Autor jedynic powtarza
ustalenia poczynione przez innych badaczy. Podobna uwaga dotyczy lat 1918-1928, czyli
okresu poprzedzajacego wejscie W zycie prawa o ustroju sgdow powszechnych. Okresowi temu
Autor poswigcil 22 strony, podczas gdy stanowigca gléwny watek badawczy dziatalnos¢ sadow
grodzkich po 1928 r. zostala przedstawiona na zaledwie na 21 stronach. Omawiajac
zdecydowanie zbyt szczegblowo proces tworzenia struktur sadownictwa powszechnego w
niepodlegtym panstwie polskim, Autor nie wspomniat o powotanych do zycia w 1919 1. sadach
dla nieletnich. Chociaz funkcjonowaly one zaledwie w czterech duzych miastach / Warszawa,
Lublin, Lodz, Lwéw/, to z racji usytuowania na najnizszym szezeblu organizacyjnym
sadownictwa powszechnego stanowity odpowiedniki pozniejszych sgdow grodzkich. Prawo o
ustroju sgdéw powszechnych z 1928 r. wprawdzie sytuowalo sady dla nieletnich przy sadach
okregowych, lecz jednoczesnie upowazniato Ministra Sprawiedliwosci do przekazania sadowi
grodzkiemu spraw karnych 0séb nieletnich z kilku okregéw tych saddéw. Sprawy nicletnich
rozpatrywat m.in. Sad Grodzki w Warszawie, w ktérym od 1929 r. orzekata pierwsza w Polsce,
a trzecia w Europie sedzina — Wanda Grabinska. Po jej odejéciu do Ministerstwa Pracy i Opieki
Spotecznej kierownictwo warszawskiego Sadu dla Nieletnich obj¢ta mianowana w 1932 r. na

sedziego sadu grodzkiego Wanda Kaminska.



W sposob wybiérezy przedstawiono przebieg prac Komisji Kodyfikacyjnej 11 RP w
zakresie ustroju sagdownictwa powszechnego, a przeciez jednym z probleméw poruszanych
przez czlonkéw komisji byfa struktura i kompetencje sadow najnizszej instancji. Wprawdzie
przebieg tych prac kompleksowo przedstawit M. Mohyluk, lecz nie zwalnia to Autora od
obowiazku blizszego zapoznania czytelnika z toczacymi si¢ w Komisji Kodyfikacyjne]
debatami i sporami wokét kwestii bezpo$rednio zwigzanych z tematem pracy. Z kolei
omawiajgc problematyke s¢dziow pokoju, Autor pomingt milczeniem fakt pominigcia tej
instytucji przez konstytucje kwictniows oraz definitywne jej usuniecie z prawa o ustroju sadoéw
powszechnych na mocy nowelizacji z dnia 9 kwietnia 1938 r. Nie przedstawit takze powodoéw
dla ktorych wladze sanacyjne sprzeciwialy si¢ wprowadzeniu przewidzianych przez
konstytucje marcows sedziéw pokoju oraz przyczyn dla ktérych instytucja ta zostala pominigta
w utrwalajacej autorytarny system sprawowania wiadzy konstytucji kwietniowej.

W przeciwicstwie do jedynie porzadkujgcego ustalenia innych badaczy rozdzialu
pierwszego, kolejny rozdzial poswiecony historii sadownictwa grodzkiego w Radomiu ma w
duzej mierze charakter nowatorski. Zawarte w nim informacje w sposéb twérczy uzupehiajg
informacje zawarte w nielicznych opracowaniach historykéw zajmujacych si¢ dzicjami ziemi
radomskiej na przestrzeni wiekéw. Z naukowego punktu widzenia wartos¢ rozdziatu drugiego
podnosza szczegotowo opracowane noty biograficzne sgdziéw grodzkich w okregu radomskim,
chociaz niestety w pracy zabraklo chociazby wzmianki o Kazimierzu Czajkowskim -
aplikancie, a nastepnie sedzim sadu grodzkiego w Lipsku w latach 1934-1940 oraz sadu
grodzkiego w Radomiu w 1945 r. Chociaz Autor nie znalazt w archiwach zadnych sladow
aktywnosci Czajkowskiego w sadach grodzkich okregu radomskiego, to powinien byt chociaz
przytoczyé stosowne informacje o tej niezbyt chlubnej postaci zawarte w glosnej ksiazce E.
Romanowskiej ,, Wkrotce juz stang przed innym sadem ...”. Osoba Czajkowksiego jest warta
stosownej wzmianki z uwagi na fakt, Ze posréd przedwojennych sgdzidw grodzkich okr¢gu
radomskiego w okresie Polski Ludowej zrobil zdecydowanie najwigkszg karier¢. Od 1946 r.
pracowat w Departamencie Nadzoru Sadowego Ministerstwa Sprawiedliwosci jako naczelnik
wydzialu, a rok pdzniej wstapil w szeregi partii komunistycznej. Jako czlowick pewny
politycznie zostal powotany w 1950 r. na funkcje sedziego Sadu Najwyzszego, laczac
obowiazki sedziowskie z praca w strukturach resortu sprawiedliwosci. W okresie stalinowskim
cechowala go pelna dyspozycyjnosé wobec wiadz komunistycznych, co przyniosto mu w
styczniu 1953 r. awans sluzbowy na stanowisko wicedyrektora Departamentu Nadzoru
Sadowego Ministerstwa Sprawiedliwosci. Szczegélnie niechlubng karta w jego zyciorysie bylo

orzekanie w warszawskim ,,sadzie tajnym”, ktory z pogwaltceniem wszelkich zasad uczciwego
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procesu wymicrzal surowe wyroki wobec 0sob uznanych za wrog6éw rezimu komunistycznego.
Dopiero w wyniku wydarzef polskiego pazdziernika roku 1956 r. zostat zwolniony z funkcji
wicedyrektora departamentu w resorcie sprawiedliwosci, natomiast funkcje sedziego Sadu
Najwyzszego pelnil do marca 1960 r.

Kolejna uwaga dotyczy braku konkretnych informacji dotyczacych aresztowania
sedziow okrggu radomskiego przez Armic Czerwong w styczniu 1945 roku, tym bardziej ze
we wnioskach koncowych Autor okreéla aresztowanie radomskich sedziéw jako ,,ogromng
tragedig” — strona 213. Z zawartych w rozdziale drugim zycioryséw sedziow grodzkich okrggu
radomskiego wynika, ze jedynie kilku z nich zostalo w styczniu 1945 r. aresztowanych przez
Rosjan, stad pisanie o ,,ogromne; tragedii” jest nieco przesadzone. Przesadzajacy o wartosci
pracy jako osiggniecia naukowego rozdziat trzeci zostal moim zdaniem napisany micjscami w
sposdb zbyt techniczny, wilasciwy przeprowadzanej na gruncic nauk §cistych analizie
matematycznej. Niepotrzebnie na stronie 166 Autor w sposéb obszerny usituje wytlumaczy¢
metode analizy danych dotyczacych orzecznictwa sadow grodzkich przy pomocy programu
komputerowego, gdyz czyni to w sposob zupelnie niezrozumiaty dla historyka prawa. Powinien
takze w spos6b bardziej przystgpny dla humanisty wytlumaczy¢ sposéb interpretacji danych
zawartych w tabelach krzyzowych, ktére owszem prezentuja si¢ efcktowanie, ale ich
odczytaniec wymaga sporego wysitku intelektualnego.

Pod wzgledem merytorycznym przecigtnie prezentuja si¢ wieficzace poszczegolne
rozdzialy pracy wnioski, gdyZ przybieraja one posta¢ streszczenia oméwionych zagadnier’l niz
samodzielnych przemyélen Autora. Znacznie wiecej nalezato oczekiwaé od dosy¢ obszernych
wnioskow koncowych, ktore jedynie czesciowo zawicraja wlasne przemyslenia Autora i
kompleksowe podsuwanie wynik6w kompleksowe]j analizy orzecznictwa sadow grodzkich
okregu radomskiego. Ponad potowe zakofczenia stanowi powtdrzenie prezentowanego we
wstepie stanu zachowania materialéw archiwalnych. Znajdziemy tam takze ,suche”
przedstawienie tresci obecnie dyskutowanych projektéw przywrocenia instytucji sedziow
pokoju, ktéremu nie towarzyszy proba wyrazenia przez Autora swojcgo stanowiska w tej
budzacej kontrowersje kwestii. Natomiast czes¢ zakoriczenia zawierajaca wnioski samodzielnie
sformulowane przez Autora jest na tyle ciekawa, ze W duzej mierze wplywa na pozytywna
oceng tej najwazniejszej z naukowego punktu widzenia czeséci rozprawy doktorskiej.

Podsumowujac nalezy podkresli¢ nowatorski charakter przeprowadzone)j przez Autora
analizy efektywnoéci dziatania sad6éw grodzkich okregu radomskiego, ktéra powinna stanowic
inspiracj¢ dla podejmowania przez historykéw prawa badan na wicksza skalg niz pojedynczy

okreg sgdowy.



5. Pozostale uwagi

Praca prezentuje niezly poziom od strony formalno-technicznej, aczkolwiek jej warto$é
obnizajg stosunkowo liczne bledy stylistyczne. Ich wystepowanie mozna usprawiedliwic
koniecznodcig przygotowywania rozprawy doktorskiej pod presjg czasu w Zwigzku z
koniecznoscia dochowania przewidzianych w regulaminie studiéw doktoranckich terminéw.
Przyktadem moze by¢ niefortunnie sformutowane zdanie z przetomu stron 88 i 89, w ktorym
zawarto niezrozumiala dla czytelnika informacje o rozgraniczeniu wiasciwosci rzeczowej
sadow Polskiego Panistwa Podziemnego — wojskowych i cywilnych sgdow specjalnych. Osoby
dobrze zorientowane w problematyce sadownictwa Polski Podziemnej wprawdzie z trudem, ale
domyslg sie o co chodzi Autorowi. Jednakze przez przecigtnego czytelnika zawarty w tym
zdaniu przekaz z duza dozg prawdopodobienstwa zostanie odczytany w sposob sprzeczny z

prawda historyczna.

Pod wzgledem stylistycznym warto$¢ pracy obniza réwniez chaos spowodowany
powtarzaniem w réznych miejscach tych samych informacji i to w bardzo podobnej formie. Ze
szczegdlnym upodobaniem Autor kilkukrotnie prezentuje stan zachowania wykorzystanych
przez niego materiatéw archiwalnych oraz powtarza informacjg o spaleniu przez Niemcow po
powstaniu warszawskim magazynu Archiwum Akt Dawnych, w ktorym znajdowaty si¢ ksiggi
sadowe radomskie okresu zaboréw. Wprawdzie zdarzenie to byto zbrodnia i tragedig z punktu
widzenia polskicgo dziedzictwa kulturowego, lecz informacje zawarte w zgromadzonych w
ADG archiwaliach nie sa bezposrednio powigzane z tematem pracy, ktore) ramy czasowe
obejmuja lata 1928-1950. W zbyt skromnym zakresie wykorzystano przypisy, wskutek czego
praca jest micjscami wrgcz przeladowana informacjami o charakterze szczegdlowym,
utrudniajagcymi wlasciwg orientacje w giéwnym watku rozwazar. Problem ten wystepuje
swhaszcza w rozdziale drugim przy prezentacji zakresu terytorialnego dzialania sadow
grodzkich okregu radomskiego, gdzie ma miejsce wyczerpujace wyliczenie poszczegolnych
wsi i osad usytuowanych na obszarze wlasciwosci miejscowej poszezegolnych sadéw. Réwniez
przy opisywaniu wlasciwosci rzeczowej sadow grodzkich podlegajgce ich wlasciwosci sprawy
kame i cywilne w zdecydowanie wickszym zakresie powinny by¢ wymienione w przypisach.

Pewnym mankamentem pracy jest fakt wykorzystania w niej zrédel archiwalnych bez
podawania zaréwno w bibliografii, jak tez w przypisach nazw zespotow archiwalnych. Autor

ogranicza si¢ do podania numeru zespotu oraz sygnatury teczek w ktorych przechowywane sa

wykorzystane przez niego w pracy materiaty. Nalezy si¢ jedynie domysleé, ze w przypadku
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Archiwum Akt Nowych pod numerem 285 zgromadzone sa archiwalia Ministerstwa

Sprawiedliwosci.

6. Konkluzja

Pomimo wystepowania wskazanych powyzej mankamentow, moja ocena rozprawy
doktorskiej jest pozytywna. Praca ma charakter nowatorski, a bedaca jej gtéwnym celem
analiza efektywnosci orzecznictwa sadow grodzkich okregu radomskiego zostala
przeprowadzona w sposdb wyczerpujacy, z uzyciem nowoczesnych narzedzi badawczych w
postaci programéw komputerowych. Nalezy przypuszczaé ze wkrotce kolejni miodzi
naukowcy pdjda w $lady Autora niniejszej pracy, w sposdb tworczy rozwijajac zapoczatkowang
przez niego formulg badan. W tym miejscu pozwolg sobic na stwierdzenie, ze nowe technologie
informatyczne coraz szerzej wkraczaja do nauk historyczno-prawnych, niewatpliwie ulatwiajgc
zdobywanie materialéw /dostgpnych w formie cyfrowej w internecie/ oraz sporzagdzanie analiz
w oparciu o pozyskane w archiwach zrédia. Pozostaje mi tylko wyrazi¢ nadziejg, ze
nowoczesne technologie nie zastgpig catkowicie tradycyjnych badan naukowych i diugo
jeszcze bede mégh odczuwaé dreszezyk emocji na mysl o przegladaniu zasobow archiwalnych
w budynku archiwum, zamiast czyni¢ to bezdusznie poprzez klikanie myszkg w domu przed

komputerem.

Fakt wykorzystania nowoczesnych narzedzi badawczych wspolgral z umiejetnym
postugiwaniem si¢ przez Autora tradycyjna metodologia, wskutek czego wykazat on stusznoéé
przyjetej we wstepnie hipotezy o wysokiej efektywnoéci dzialania sadéw grodzkich jako
waznego elementu skiadowego systemu sadow powszechnych w latach 1928-1950. Chociaz
praca nie jest doskonala, to stanowi wazny przyczynek do prowadzenia kolejnych badan
efektywnodci orzecznictwa sadowego przez historykéw prawa zaréwno w skali regionalnej, jak

tez ogolnopolskiej.

Konkludujac pragne podkreslic, ze przedstawiona mido zaopiniowania rozprawa Pana
mgr Bartlomieja Skiadanka stanowi ,oryginalne rozwigzanie problemu naukowego”
(okreglenie ustawowe) i spetnia wszystkie pozostate wymagania stawiane pracom doktorskim,
zawarte w art. 13 ust. 1 ustawy z 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z 2017 1., poz. 1789). W zwigzku z tym
wnosze o dopuszczenie Pana mgr Barttomieja Skiadanka do dalszych etapéw przewodu

doktorskiego.
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