RECENZJA
pracy doktorskiej s. mgr lic. Ganny Tumanevych zatytulowanej Wplyw opinii
bieglego psychologa na wyroki w sprawach o stwierdzenie niewainosci malieristwa w
Sqdzie Biskupim Diecezji Kijowsko — Zytomierskiej w latach 2008- 2015, Lublin 2021, s.
250 (mps) napisanej w Instytucie Prawa Kanonicznego, na Wydziale Prawa, Prawa
Kanonicznego i Administracji Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla 11

pod kierunkiem p. dr hab. Marty Greszaty-Telusiewicz, prof. KUL

Celem prawa kanonicznego jest salus animarum, zbawienie dusz. Ten cel w
specjalny sposéb jest realizowany we wspdlnocie malzenskiej. Malzonkowie, zawierajac
malzenstwo jedno i nierozerwalne, $lubujg sobie podczas zawierania sakramentu
matzefistwa, mitosé, wiernos$¢ i uczciwos$¢é matzenska oraz trwanie w tym malzenistwie az
do $mierci. Zgodnie z domniemaniem prawnym, akt woli wyrazony na zewnatrz stanowi
jedno z aktem wewnetrznym woli nupturientéw. Sa jednak sytuacje, w ktérych dochodzi
do zerwania wspdlnoty zycia malzonkow. W wielu wypadkach i sytuacjach powstaja
watpliwosci czy ich malzefistwo zostalo waznie zawarte. Stad coraz czgsciej ktorys z
matzonkéw lub oboje sktadajg pozew o stwierdzenie niewaznos$ci malzefistwa. W procesie
kanonicznym dokonuje si¢, w oparciu o obowigzujace prawo i przedstawione przez strony
i $wiadkéw dowody, opinie biegltych sadowych, stwierdzenie niewaznosci badZz waznosci
zawartego malzenstwa. W sadach koscielnych wzrasta liczba spraw o niewaznosé
malzefistwa rozpatrywanych z tytulu niezdolnosci psychicznej do podjgcia istotnych
obowigzkow malzenskich. Wzrasta ona zar6wno w cyfrach ogélnych, jak i procentowo, w
poréwnaniu do innych tytuléw.

Prowadzony proces o stwierdzenie niewaznoéci malzenstwa z tytutu kan. 1095
KPK wymaga prawie zawsze powolania bieglego sagdowego — eksperta, ktéry jest osobg
powolang przez trybunat koscielny do udziatu w procesie ze wzgledu na swoje szczegdlne
kwalifikacje w dziedzinie psychiatrii, psychologii lub seksuologii, celem dostarczenia
sedziemu koscielnemu konkretnych ustaleni i ocen stanu psychicznego, osobowosciowego,
emocjonalnego czy psychoseksualnego kontrahenta w chwili zawierania malzenstwa,
dokonanych wedtug specyficznej metody naukowej oraz regul profesjonalnych, a ktérego
wlasciwe rozeznanie przekracza kompetencje specjalistyczne s¢dziego. Wigksza
wrazliwo$¢ na ewentualng niewazno$¢ malzenstwa z przyczyn psychicznych,

osobowosciowych jest z pewnoscia rzecza godng pochwaly, jednakze wymaga
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szczegblowego wgladu w psychike i osobowo$é cztowieka. Wynika to zaré6wno z postepu
osiggnigtego przez nauki psychologiczne i psychiatryczne, jak tez z wiekszej uwagi
poswigcanej przez prawodawce koscielnego elementom personalistycznym  zycia
malzefiskiego. Wymaga to i stawia przed sedziami koscielnymi i bieglymi z zakresu nauk
psychologicznych, psychiatrycznych nowe, powazne i trudne zadania, a takze wymaga
wspolpracy. Opinia biegtego sadowego, jej rola i znaczenie, jest bowiem bardzo waznym
elementem dowodowym w kanonicznym procesie o niewazno$é malzenstwa z tytutu kan.
1095 KPK. Stad dobrze, ze wplyw opinii bieglego psychologa na wyroki w sprawach o
stwierdzenie niewaznosci malzeristwa w Sadzie Biskupim Diecezji Kijowsko-
Zytomierskiej w latach 2008-2015 stat si¢ podstawa napisania rozprawy doktorskiej,
ktorej promotorem jest specjalistka kanonicznego prawa procesowego p. prof. Marta

Greszata-Telusiewicz.

1.Temat i cel pracy

Autorka rozprawy doktorskiej jest sedzig audytorem w Sadzie Biskupim Diecezji
Kijowsko-Zytomierskiej. Jej zainteresowania naukowe sg zwigzane bezposrednio z
petniona funkcjg. Praca w Sadzie pozwala jej na bezposredni dostep do akt sagdowych.
Potgczyta wige teori¢ z praktyks, gdyz ex officio zapoznawata sie nie tylko z wyrokami w
sprawach matzefiskich prowadzonych z tytulu kan. 1095 KPK, ale réwniez ze
zgromadzonym w poszczegOlnych sprawach materiatem dowodowym — caloscig akt
procesowych danej sprawy, co jest bardzo waznym elementem dla napisania Rozpary
doktorskiej. Jej zainteresowania naukowe zmierzalty w kierunku zwrécenia uwagi na
sposob dowodzenia w poszczegélnych sprawach, gdzie powolany byt biegly sadowy i
wplywu jego opinii na wydawane wyroki w sprawach o stwierdzenie niewaznogdci
malzefistwa w Sadzie w ktérym pracuje. Stad sformulowata temat swojej rozprawy
doktorskiej w brzmieniu: Wphw opinii bieglego psychologa na wyroki w sprawach o
stwierdzenie niewaznosci malzenistwa w Sqdzie Biskupim Diecezji Kijowsko -
Zytomierskiej w latach 2008- 2015. Sformulowanie tematu nie budzi watpliwosci.
Uzasadnienie tematu i jego poszczegélnych elementéw zawarla Autorka rozprawy w
szerszym wywodzie przedstawionym we wstgpie (s. 4-11). Tam tez zamiescita informacje
dotyczace sytuacji Kodciota oraz malzenistwa na Ukrainie, ilosci rozpatrywanych przez
Sad Biskupi Diecezji Kijowski-Zytomierskiej w analizowanym okresie 2008-2015,
zastosowanie metody badawczej oraz dyspozycje pracy. Pisze, ze przebadata 119 spraw

malzeniskich (proceséw), jednak ze szczegélowego wyliczenia podanego w tekscie (we



wstgpie), wynika, ze 118 (35+43+18+6+6+3+2+3+2). Wyjasnita réwniez dlaczego taki
okres badawczy zostal w pracy podjgty. Szkoda, ze we wstgpie nie zamiescila wiecej
informacji (nie ma jej prawie wcale) na temat Sadu Biskupiego Diecezji Kijowsko-
Zytomierskiej, jego powstania, sktadu personalnego, dzialalnosci. Sama tez konstrukcja
wstgpu nie jest zbyt udang cze$cig rozprawy (pewne powtérzenia), jak tez pewne
niefortunne stwierdzenia, np.: ,,S¢dzia w procesie jest wezwany do poszukiwania prawdy,
ktora w sprawach o niewazno$¢ matzenistwa dotyczy istnienia lub braku matzefistwa” (s.
4); »Oglad przeszlosci, refleksja nad teraZniejszoscig oraz podjecie pracy w Sadzie
Biskupim Diecezji Kijowsko—Zytomierskiej rozbudzito we mnie zainteresowanie tematem
przyczyn niezdolnodci psychicznej, co powoduje niewazno$é malzefistwa” (s. 7). Kanon
1095 nie ma tez paragraféw tylko numery, a Autorka pisze —,,c. 1095 § 2i 3 CIC” (s. 4) i
konsekwentnie uzywa takiego zapisu w calej pracy. Mimo zasygnalizowanych uwag,
wstegp sjest w miar¢ udang czegscig rozprawy i spetnia wymogi oczekiwane od dysertacji
doktorskie;j.

Jako gtéwne zagadnienie, cel i przedmiot pracy Autorka wskazala prezentacje i
oméwienie kwestii dowodzenia w sprawach o stwierdzenie niewaznosci malzefistwa w
sprawach z niezdolnosci psychicznej, gdzie wykorzystywana byla jako srodek dowodowy
opinia biegltego sgdowego oraz jej walor, wplyw i znaczenie dla wyrokowania. Tak
okreslony cel nie do korica w sposob klarowny i precyzyjny wyjasnia we wstepie,
podobnie i tezg naukows rozprawy, ktérg Autorka zamierza w pracy udowodnié. Dobrze
jednak, ze dopisata, ze ,przewidywanym efektem badawczym jest przedstawienie
kryteriéw sporzadzania opinii bieglego, jej strukture, metod wykorzystywanych oraz
spraw, w ktorych opinia bieglego psychologa, najczesciej wystawiana w oparciu o
opracowanie akt, byla srodkiem dowodowym o najwigkszej wartosci. Oczekiwanym
rezultatem badawczym jest takze ukazanie wplywu zaburzefi psychicznych na wewnetrzna
zdolnos¢ nupturientéw do powzigcia konsensu matzefiskiego™ (s. 8). Jednoczesnie dodata,
ze celem pracy bedzie ,,ukazanie wptywu opinii bieglego sgdowego na wyrokowanie”.
Stwierdzenie to nieco uspakaja i precyzuje cel i tezg¢ naukowg rozprawy. W sumie jednak
wywody te budzg pewne zaktopotanie czytelnika co do jasnosci i precyzyjnosci wywodu.

2. Analiza tresci rozprawy

Rozprawa sklada si¢ ze strony ttutowej, spisu tresci (s. 1-2), wykazu skrétéw (s.
3), wstepu (s. 4-11), zakonczenia (s. 222-227), bibliografii podzielonej na zrédla i
literaturg (228-246), streszczenie (s. 247-250) w jezyku polskim i angielskim . Zasadniczy
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korpus rozprawy stanowig cztery zatytulowane rozdzialy, podzielone na punkty i
podpunkty (s. 12-221).

Rozdziat I Biegly w doktrynie prawa kanonicznego (s. 12-55) zawiera krétkie
wprowadzenie, po ktérym w poszczegdlnych paragrafach Autorka przedstawila: pojecie i
rodzaje bieglych (s. 12-42), strukiure opinii bieglego (s. 42-46), sposoby sporzqdzania
opinii bieglego (s. 46-53) oraz na koncu rozdziatu wrioski (s. 53-55). Zabrakto, moim
zdaniem, punktu odnoszgcego sie do roli i zadania bieglego i jego opinii w procesie
matzetiskim. Pewne odniesienia do tych tresci mozemy znalezé w punkcie traktujgcym o
sposobie sporzadzania opinii przez bieglego, ale tylko w spos6b pobiezny i poboczny.
Zbyt tez moze pobieznie potraktowala Autorka kwesti¢ ukazania koniecznosci opinii
bieglego w okreslonych sprawach malzenskich, jak tez jej przedmiot, role rozmowy
psychologicznej, testy psychologiczne, ich rodzaje oraz ukazanie znaczenia i wartosci
dowodowej opinii bieglego, zwracajac natomiast zbyt duzg uwage na okreglenie, pojecie i
rodzaje biegtych (ok. 40 stron pracy). Mozna tez odnie$¢é wrazenie, ze treéci zawarte w
pierwszym punkcie rozdzialu pierwszego (Pojecie i rodzaje bieglych) nie do konca
odnoszj si¢ do tak zatytutowanego podrozdziatu, zawierajg bowiem elementy méwiace o
opinii bieglego, kompetencjach, nurtach psychologicznych reprezentowanych przez
biegtych, kiedy i w jakich sprawach winni by¢ powolywani. Stad ma si¢ wrazenie, ze tak
zatytutowany punkt podejmuje spektrum tematyczne nieco szersze, co moze mimo
wszystko stanowi¢ pozytyw dla dysertacji. Rozdziat pierwszy jest zakoniczony twérczym i
dobrym podsumowaniem, gdzie sumarycznie przedstawiono wyniki  analiz
poszczegblnych paragraféw.

Rozdziat IT lkoholizm jako przyczyna niewaznosci matzeristwa (s. 56-95) zawiera
w podrozdziale 2.1. prezentacj¢ alkoholizmu jako przyczyny powodujacej orzeczenie
niewazno$ci matzenstwa (Pojecie alkoholizmu), od strony teoretycznej, gdzie Autorka
ukazala fazowos¢ uzaleznienia alkoholowego, réznice pici w alkoholizmie, alkoholizm u
kobiet i wplyw alkoholizmu na osobowo$é potomstwa. Zabraklo oméwienia wplywu
uzaleznienia od alkoholu na zawarcie i funkcjonowanie osoby w matzenistwie, jakie
kryteria to uzaleznienie winno spelniaé, aby stanowilo podstawe do orzeczenia
niewazno$ci malzenstwa. Troche niezrozumialy jest tez podzial na bardzo krétkie
tresciowo podpunkty: Réznice pici w alkoholizmie (2.2.2.) i Alkoholizm u kobiet (2.2.3)).
W podrozdziale drugim (2.2.) znajdujemy oméwienie orzecznictwa (35 wyrokow,
proceséw) Sadu Diecezji Kijowsko-Zytomierskiej. Autorka prezentuje wyroki pozytywne
i negatywne na stronach 75-92, czyli na 17 stronach. Czytajac analizy orzecznictwa ma si¢
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pewien niedosyt, gdyz te czgéé pracy czyta si¢ dobrze, ale tresci tu zawarte sg nieco
ogolne, jak na powinnos¢ szczegolowej analizy orzecznictwa. Oczywiscie, tredci te
zawieraja wiele waznych i interesujgcych elementéw, jednak zabraklo oméwienia
pewnych szczegéléw, jak np. omdéwienia procesu dowodzenia, dyskusji, motywow
prawnych i faktycznych wyrokowania. W sumie jednak mozna zaakceptowaé te czesé
opracowania jako wystarczajaca. Rozdzial zakoniczony jest podsumowaniem, w ktérym
zawarto wiele ciekawych elementow, stad jest udang czgscig tego rozdziatu.

Rozdzial III zostal zatytulowany Osobowos$é dyssocjalna jako przyczyna
niewaznosci malzenstwa (s. 96-143). W trzech podrozdziatach Autorka analizuje to
zagadnienie przyblizajac pojecie, przyczyny osobowosci dyssocjalnej (3.1.), cechy tej
osobowosci (3.2.) i orzecznictwo Sqdu Diecezji Kijowski-Zytomierskiej (3.3.), w ktorym
omawia 43 sprawy o niewazno$¢ malzenstwa, gdzie osobowo$¢ dyssocjalna byla
przyczyna niezdolnosci psychicznej do podjecia istotnych obowigzkéw matzenskich.
Rozdzial konicza wnioski (3.4.). Podobnie jak w poprzednim rozdziale i tutaj brakuje
punktu, ktéry przyblizylby wplyw tej osobowosci i jej réznych cech na zawarcie i
funkcjonowanie w malzenstwie i jakie musza by¢ spetnione kryteria w stosunku do tej
osobowosci. Tresci te nieco rozbite znajdujemy podrozdziale 3.2., lepiej jednak byloby
gdyby Autorka przyblizyla je w osobnym punkcie. Zabraklo tez w tym rozdziale
informacji, ile spraw zakonczyto si¢ wyrokiem pozytywnym, a ile negatywnym. Whioski
konczace rozdziat sg z kolei bardzo udang czescia pracy.

Rozdziat IV analizuje Inne przyczyny psychiczne niezdolnosci osoby do zawarcia
maizenstwa (s. 144-221). Autorka ukazuje wplyw opinii bieglego sadowego na przebieg
procesu i wyrokowanie spraw powodujacych niezdolno$¢ psychiczng z przyczyn
osobowosci niedojrzalej, bierno-zaleznej oraz zaburzefi emocjonalnych takich jak:
osobowos$é chwiejna emocjonalnie, osobowos¢ narcystyczna i schizoidalna oraz z
przyczyn zaburzen psychoseksualnych. Zawarte i oméwione typy osobowosci powodujace
niezdolno$¢ psychiczng do zawarcia malzenistwa zostaly ukazane dos¢ wnikliwie,
aczkolwiek nie wszystkie jednakowo, szczegdlnie osobowos$¢ niedojrzata i zaburzenia
psychoseksualne. Podobnie jak w poprzednich rozdzialach, Autorka troche pobieznie
potraktowata kwestie wplywu omawianych zaburzen osobowosciowych i emocjonalnych
na zdolno$é osoby do zawarcia i funkcjonowania w malzenstwie, jak tez na same kwestie
szczegblowe procesu dowodzenia w orzecznictwie Sadu Diecezji Kijowsko-

Zytomierskiej, aczkolwiek rozdzial zawiera analize wielu waznych elementéw wplywu



opinii bieglego sadowego na podlozy psychologicznych, jak i kanonicznym, na proces
dowodzenia. Rozdzial zawiera réwniez do$¢ udane i merytoryczne Podsumowanie.
Rozprawa zawiera Zakoriczenie (s. 222-227), w ktérym Autorka zamiescita wyniki
przeprowadzonych analiz oraz przedstawila ciekawe wnioski i spostrzezenia odnoszace
si¢ do orzekania sadu ko$cielnego, w ktérym pracuje.
Bibliografia (s. 228-246) zostata podzielona na Zrédka oraz dosé szeroka literature,
W tym obcoj¢zyczng. Rozprawe zamyka Streszczenie w jezyku polskim i angielskim (s.

247-250).

3. Ocena pod wzgledem formalno-metodycznym

Rozprawa skiada si¢ ze spisu tresci (s. 1-2), wykazu skrétéw (s. 3), wstegpu (s. 4-
11), w ktérym Autorka zawarla wiele oczywistych tresci, ktére dotyczg uzasadnienia
podjetego tematu, sytuacji Kosciola na Ukrainie, okresu badawczego, liczby
analizowanych spraw matzenskich (co wazne nie tylko wyrokéw, ale i akt procesowych,
co jest bardzo istotne dla przeprowadzonych analiz), samego dowodzenia w procesie i roli
opinii bieglego sadowego, okredlila tez cel teze swojej pracy, aczkolwiek troche
minimalistycznie, nieporadnie i malo precyzyjnie, skupiajagc si¢ bardziej na
~przewidywanym efekcie badawczym, ktérym jest (a raczej bedzie — chodzi o wstep do
pracy) przedstawienie kryteriéw opinii bieglego, jej strukture, metod wykorzystanych oraz
spraw, w ktérych opinia biegtego psychologa, najczeéciej wystawiona w oparciu o akta
sprawy, byla srodkiem dowodowym o najwickszej wartosci. Oczekiwanym rezultatem
badawczym jest (raczej bedzie — tak winno pisaé si¢ we wstepie) takze ukazanie wplywu
zaburzen psychicznych na wewnetrzng zdolno$é nupturientéw do powziecia konsensu
malzeriskiego™ (s. 8), jak tez uzasadnieniem podjecia tego tematu, ktérym jest ,,wskazanie
wplywu opinii biegtego, powolanie ktérego w sprawach o niewazno$é malzefstwa z
tytutu incapacitas psychica jest konieczne, aby sedzia okrelit w swojej decyzji — zgodnie
z wolg ustawodawcy, Ze stwierdzona w procesie niezdolno$¢ jest natury psychicznej” (s.
7). Brakuje we wstgpie zasadniczych informacji o Sadzie Koscielnym Diecezji Kijowsko-
Zytomierskiej, takich chociazby jak: powstanie Sadu, dzialalno$é, sklad personalny.
Pozostale elementy wstgpu nie budzg zastrzezen, znajdujemy tutaj jeszcze: metody
naukowe wykorzystane w pracy (prawno-kanoniczng, historyczno-kanoniczng,
psychologiczng i analityczno-statystyczna), ktére Autorka nie tylko wymienila, ale
réwniez uzasadnila ich zastosowanie, konstrukcje pracy oraz oméwita zrédia i literature.

Metody zostaty wlasciwie dobrane i wykorzystane. Dysertacja ma charakter wybitnie



zrodlowy, analityczny, a podstawe badan stanowily akta spraw i wyroki o niewazno$é
matzenstwa Sadu Koscielnego Diecezji Kijowsko-Zytomierskiej za okres 2008-2015 r.
Zasadniczy korpus pracy stanowig cztery rozdzialy, zasadniczo poprawnie sformutowane i
okreslone. Mozna jednak mie¢ watpliwos¢ odnosnie do ukladu merytorycznego
poszczegblnych podrozdziatéw, a szczegOlnie w odniesieniu do rozdziatu pierwszego i
czwartego i ich poszczegdlnych punktéw lub tez ich braku, co juz wskazano wezesnie;.
Uklad bowiem materialu wewnatrz rozdzialéw nie zawsze jest logiczny, schematyczny i
nie zawsze wyczerpujacy merytorycznie, szczeglnie co do okreSlania przyczyn
niezdolnosci psychicznej, jak i ich dowodzenia. Mozna tez bylo bardziej precyzyjnie
ukaza¢ niektore analizy co do wyrokowania. Niektére przyczyny niezdolnosci psychicznej
Autorka zaprezentowala bardzo dobrze, szczegdlnie typy osobowosci. Te elementy
stanowig gleboko naukowe warstwy rozprawy. Wykazata si¢ tutaj dobra znajomoscia
literatury psychologiczne;j.

Cennym elementem i zabiegiem metodologicznym sg podsumowania i wnioski na
konicu rozdzialéw jakie sformutowata Autorka. Pozwalajg czytelnikowi na sumaryczne
zapoznanie si¢ z bogatg trescia poszczegdlnych rozdzialéw. Stanowig tez najbardziej
naukowy element pracy, gdyz sa wlasnym przedmiotowym wkladem Autorki w
prowadzonym dyskursie naukowym w zakresie okreslonego zagadnienia.

Zakorniczenie zostalo zredagowane poprawnie. Cennym elementem sg pewne
»hieSmiale” wnioski badawcze samej Autorki, jak tez podsumowania. Bibliografia
stanowi integralng cz¢sé pracy i zastuguje na zauwazenie in plus.

Na podkreslenie zasluguje staranno$¢ redakcji i pracowito$¢ Autorki. Bledy
stylistyczne i literowe naleza do rzadkosci, aczkolwiek si¢ zdarzajg, szczegélnie te
stylistyczne. Przypisy i odnosniki sporzadzone zostaty prawidlowo i nie budzg wigkszych
zastrzezen. Mozna by tylko ujednolici¢ cytacje termindéw tacinskich, ot6z na ogét Autorka
terminy tacinskie cytuje kursywa, ale zdarzaja si¢ tez cytacje kursywa w cudzystowie, np.
s. 361 38.

4. Wykorzystanie zrodel i literatury

Zrodtowy charakter pracy wymagal dokonania analizy 119 wyrokéw (faktycznie
118) i przebadania tyluz akt procesowych, co nalezy zauwazy¢ i podkreslié, iz przyczynito
si¢ do glebszych analiz. Wszystkie te sprawy byly prowadzone z tytulu kan. 1095, nr 211 3
KPK i bral w nich udzial biegly sgdowy wystawiajagc swojg opini¢ sgdowo-
psychologiczng, ktérg Autorka badata i analizowala pod katem jej wplywu na

wyrokowanie. To do$¢ sporo, chociaz w poszczegdlnych rozdzialach omawiajacych
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orzecznictwo Sgdu Diecezji Kijowski-Zytomierskiej, ma si¢ wrazenie, ze analizowanych
wyrokoéw i spraw jest duzo mniej (I rozdziat — 17 stron analiz; II rozdziat — 27 stron
analiz; IV rozdzial — 28 stron, czyli w sumie 72 strony). Wrazenie to powstaje po
merytorycznej analizie tekstu, jednak spogladajac w przypisy to wrazenie i opinia nie
znajduje pelnego potwierdzenia i wskazuje na glebokie analizy przeprowadzone przez
Autorkg. W sumie mozna powiedzieé, ze obszar badan podjety przez Autorke jest dosé¢
obszerny, chociaz zaprezentowany w sposéb bardzo analityczny i jednoczesnie
syntetyczny. Stad nalezy podkreslié pracowitos¢ Autorki w przeanalizowaniu i
usystematyzowaniu akt procesowych i samych wyrokéw. Nalezy réwniez zauwazy¢
dobre, a nawet zadawalajgce wykorzystanie w pracy zrédet prawa powszechnego, ujecia
doktrynalnego w poszczegélnych niezdolnosciach psychicznych, jak 1 literatury
kanonicznej oraz opracowan psychologicznych. Wykorzystana w rozprawie literatura
zaréwno kanonistyczna, jak i, co nalezy szczegdlnie podkresli¢, z zakresu psychologii,
Swiadczy o wysokiej erudycji Autorki rozprawy. Z do$é dobrym znawstwem przedmiotu i
duza dozg swobody Autorka postuguje si¢ literatura zaréwno jednej, jak i drugiej
dyscypliny. Usystematyzowanie zrodel w jednej pracy, jest tez warte zauwazenia i
podkreslenia. W nurcie rozwoju nauki prawa kanonicznego powstata praca, ktéra stanowi
wartosciowa pozycje¢ w literaturze kanonistycznej. Wydanie jej drukiem, po pewnych
korektach i uzupelnieniach, mogloby stanowié¢ pomoc dla pracownikéw sgdownictwa

koscielnego.

5. Ocena merytoryczna rozprawy

Prace zrodtowe ze swej natury stanowia bardzo wazny segment w rozwoju nauki,
gdyz poprzez spektrum naukowe dokonuje si¢ doglebna analiza zawartych w zrédlach
tresci. Autorka recenzowanej rozprawy bedgc pracownikiem sadu, najpierw jako biegla
sadowa, potem notariusz, a obecnie sedzia audytor i jednocze$nie prowadzac prace
naukowa dokonala syntezy zdobytej podczas studiéw kanonistycznych wiedzy z
pragmatyczng strong sadownictwa. Jest to bardzo pozadany kierunek rozwoju naukowego.
To spowodowato, ze w pracy zaznaczyta sig sylwetka naukowca i praktyka. Wykazata sie
dobra znajomoscia metody naukowej, ktérg opisala we wstgpie i z wnikliwoscia w
badaniach materialu zrédtowego w postaci akt procesu i samych wyrokéw ja stosowata.
Widoczne przygotowanie merytoryczne Autorki znalazto swoje odzwierciedlenie w
kompetentnym poruszaniu si¢ w zakresie przedmiotowego opracowania, mimo jego

pewnych nieznacznych mankamentéw, ktére wyzej wskazano, a ktére sg dyskusyjne.



W pracy zostal ukazany wplyw, rola i znaczenie opinii bieglego sadowego w
orzekaniu w sprawach o niewazno$¢ malzefstwa z tytulu kan. 1095 nr 2 i 3 KPK
prowadzonych przez Sad Koscielny Diecezji Kijowsko-Zytomierskiej w latach 2008-
2015. Podkreslona i zauwazona zostala rola bieglego psychologa w sprawach
odnoszacych si¢ do niezdolnosci psychicznej osoby do podjecia istotnych obowigzkow
malzenskich oraz znaczenie i warto$¢ tego $rodka dowodowego w orzekaniu oraz
ukazano podchodzenie i traktowanie przez sedziéw orzekajacych do ekspertyzy biegtego,
samego przebiegu badania czy elementéw samej opinii. Przy poszczegdinych
niezdolno$ciach psychicznych (alkoholizm, osobowosé dyssocjalna, niedojrzata, bierno-
zalezna, za burzenia emocjonalne i psychoseksualne), aczkolwiek nie we wszystkich,
wskazano ich pojecie i okreslenie, przyczyny, czynniki tworzace i okreslajace dang
niezdolno$¢ psychiczng, doktryn¢ kanoniczng i wplyw na niezdolno$é do zawarcia
malzenstwa, jak tez oméwiono poszczeglne przyczyny niezdolnosci na przykiadzie
proceséw kanonicznych, gdzie w 98 % brat udziat biegly sadowy, diagnozujac dane
nieprawidtowosci czy zaburzenia osobowosciowe i psychiczne.

Opracowanie dowodzi tez jak zlozona, bogata i szeroka jest tematyka niezdolnogci
psychicznej do zawarcia malzenstwa i podjecia istotnych obowiazkéw matzefiskich, a tym
samym orzeczenia jego waznosci czy niewaznosci. Analizowane procesy, w wiekszosci
zakonczone wyrokiem pozytywnym, to udowadniaja i ukazuja czytelnikowi.

Rozprawa dowodzi zdolnoéci Autorki do prowadzenia badan naukowych i
prezentowania ich w formie publikacji. Bieglos¢ w zakresie badanej materii prawniczej,
jak i psychologicznej, ktéra w sprawach o niewazno$é matzefistwa stanowi niezwykle
cenng pomoc, dowodzi dobrej znajomosci zaréwno przedmiotu, jak i metodologii pracy
naukowej. Wazne jest tez to, co ukazata w pracy Autorka, jak wazna jest w prowadzeniu
procesow koscielnych o niewaznos¢ malzeristwa i samym wyrokowaniu kwestia
plaszczyzny psychologicznej i prawnej samej opinii bieglego i jej wptywu i znaczenia na
wyrokowanie.

Prezentowana praca doktorska jest wartosciowym studium kwestii dowodzenia w
sprawach o niewazno$¢ malzenstwa. Autorka wykazata si¢ dojrzala umiejgtnoscia nie
tylko prezentowania i omawiania przedmiotowego zagadnienia, ale tez umiejetnoscia
wyciggania logicznych wnioskéw. W poszczegélnych rozdziatach zawarta zostata
naukowa tres¢ dotyczaca $rodka dowodowego jakim jest opinia bieglego sadowego w
prawach z tytutu kan. 1095, nr 2 i 3 KPK, oparta o podstawy prawne obowigzujacego

prawa. Zabraklo moze tylko ukazania — cho¢ krétkiego — historia Sgdu Koscielnego
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Diecezji Kijowsko-Zytomierskiej, sktadu personalnego, zasad funkcjonowania i pracy
tego sadu. Prezentacja wyrokéw z tytutu niezdolnosci do podjgcia istotnych obowigzkéw
matzefiskich z przyczyn natury psychicznej (kan. 1095, nr 3 KPK), jak i z tytutu braku
rozeznania oceniajacego (kan. 1095, nr 2 KPK), zostata przedstawiona merytorycznie i
metodologicznie w sposéb poprawny, a swoboda z jaka porusza si¢ Autorka po sporym
materiale Zrédlowym, dowodzi istnienia u niej cennej cechy, jaka stanowi ciekawogé
poznawcza, ktéra czgsto prowadzi do pasji naukowe;j. Szcz¢sliwe polaczenie teoretycznej
warstwy naukowej i pragmatyki pracownika sadu dato w efekcie dos¢ dobre opracowanie

W polskiej literaturze kanonistycznej.

6. Konkluzja

Badania naukowe przedstawione w rozprawie stanowig dowodd dla nieustannej
troski o rozwdj nauki w zakresie kanonicznego procesu malzenskiego. Prezentowana
rozprawa stanowi istotny wklad w utrwalenie w jednym opracowaniu niezwyklego
wysitku sagdownictwa koscielnego w przedmiocie troski o porzadek prawny w zakresie
matzefistwa. Mimo drobnych mankamentéw wykazanych wyzej, jest to praca dojrzata,
zaréwno pod wzgledem merytorycznym, jak i metodologicznym. Z pelnym przekonaniem
stwierdzam, ze rozprawa s. mgra lic. Ganny Tumanevyvh spelnia wymogi prawa odnoénie
do prac doktorskich zawarte w art. 13 Ustawy o tytule naukowym i stopniach naukowych
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 (Dz. U. Nr 65 z 2003 r.
poz. 595 z p6zin. zm.) oraz w zwiazku z art. 179 ust. 3 Ustawy z dnia 03 lipca 2018 r. i §
24 ust. 2 Statutu KUL i w zwiazku z tym wnosz¢ do Wysokiej Rady Instytutu Prawa
Kanonicznego Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla Il o dopuszczenie jej

do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Whoclawek, dnia 12 listopada 2021 r.
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