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Paulina Kowalska

Sformułowanie wniosku z art. 
380 k.p.c. w zażaleniu do Sądu 
Najwyższego
Formulation of the application from art. 380 k.p.c. in a complaint to the 
Supreme Court

I. Wstęp

Uczestnicy (strony postępowania) dążą w procesie cywilnym do ochrony swoich 
interesów, natomiast rolą sądu - po ustaleniu stanu faktycznego sprawy - jest 
wydanie rozstrzygnięcia, a zatem udzielenie stronie (uczestnikowi) ochrony 
prawnej, której się domagał1. Jednak postępowanie cywilne, na co wskazuje B. 
Bladowski, jak „każda rozumna działalność ludzka, nie jest wolne od uchybień, 
błędów i omyłek”2. W. Siedlecki charakteryzuje uchybienia procesowe w sze-
rokim znaczeniu jako „każdą niezgodność sądowego postępowania cywilnego 
z obowiązującymi przepisami prawa procesowego, jak i niezgodność treści 
orzeczenia sądowego wydanego w tym postępowaniu zobowiązującym prawem 
materialnym”, w wąskim zaś znaczeniu - „naruszenie jedynie przepisów postępo-
wania procesowego, normujących sądowe postępowanie cywilne”3. Każdy błąd, 
czy uchybienie Sądu znajduje swoje odzwierciedlenie w orzeczeniu kończącym 
postępowania. Uchybienia procesowe mogą mieć charakter błędów  postępo-
wania (errores in procedendo) oraz błędy orzeczenia (errores in iudicando). 

 1 M. Sawczuk, O celach i funkcjach postępowania cywilnego procesowego i nieprocesowego 
(niespornego), w: Księga pamiątkowa ku czci Witolda Broniewicza (red. A. Marciniak), Łódź 1998, 
s. 316, S. Cieślak, Formalizm postępowania cywilnego, Warszawa 2008, s. 56-57.
 2 B. Bladowski, Zażalenie w postępowaniu cywilnym, Warszawa 2013, LEX 2013.
 3 W. Siedlecki, Uchybienia procesowe w sądowym postępowaniu cywilnym, Warszawa 1971, 
s. 155.
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Pierwsze mogą powstać w toku rozpoznania sprawy i odnoszą się do naruszeń 
prawa procesowego, natomiast drugie związane są co do zasady z niewłaściwym 
zastosowaniem odpowiedniej normy prawa materialnego4. 

Jednak strony mogą skutecznie zwalczać błędy czy uchybienia sądu poprzez 
domaganie się uchylenia albo zmiany zaskarżonego orzeczenia w sposób prze-
widziany prawem. Kontrola wydanego orzeczenia następuje w drodze nadzoru 
judykacyjnego sprawowanego przez sądy hierarchicznie wyższe. Dlatego też 
istotną rolę w postępowaniu cywilnym odgrywają środki zaskarżenia.

II. Zażalenie do sądu najwyższego 

Zażalenie jest środkiem odwoławczym na określonego rodzaju postanowienie 
sądu i zarządzenie przewodniczącego wydane w toku postępowania przed sądem 
pierwszej instancji, a także na wskazane w ustawie postanowienia sądu drugiej 
instancji5. Na podstawie art. 3941 § 1 i 2 k.p.c zażalenie do Sądu Najwyższego 
przysługuje na postanowienia sądu drugiej instancji odrzucające skargę kasa-
cyjną oraz na postanowienie sądu drugiej lub pierwszej instancji odrzucające 
skargę o stwierdzenie niezgodności z prawem prawomocnego orzeczenia6.

Zgodnie natomiast z § 11 omawianego artykułu zażalenie do Sądu Najwyż-
szego przysługuje także w razie uchylenia przez sąd drugiej instancji wyroku 
sądu pierwszej instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania7. 
Zażalenie to zostało dodane ustawą z 16.9.2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks 
postępowania cywilnego oraz niektórych innych ustaw8. W myśl dyspozycji § 
2 komentowanego przepisu, zażalenie do Sąd Najwyższy przysługuje także na 
postanowienia sądu drugiej instancji kończące postępowanie w sprawie, z wyjąt-
kiem postanowień o których mowa w art. 3981, tj. zaskarżalnych skargą kasa-
cyjną (odrzucających pozew i umarzających postępowanie) oraz postanowień 
wydanych w wyniku rozpoznania zażalenia na postanowienia sądu pierwszej 

 4 D. Kotłowski, Skarga kasacyjna. Zażalenie do Sądu Najwyższego na podstawie art. 
394(1)§ 1(1) k.p.c. Lex 2016.
 5 H. Pietrzykowski, Czynności procesowe zawodowego pełnomocnika w sprawach cywilnych, 
Warszaw 2017, s. 730. 
 6 K. Flaga-Gieruszyńska, Postępowanie cywilne, Komentarz praktyczny dla sędziów i peł-
nomocników procesowych, Warszawa 2016, s. 402. 
 7 J. Kaspryszyn, O potrzebie zmiany regulacji środków zaskarżenia w postępowaniu cywilnym 
- głos w dyskusji, w: Reforma postępowania cywilnego w świetle projektów Komisji Kodyfikacyjnej, 
(red. K. Markiewicz), Warszawa 2011, s. 138 oraz J. Jankowski, Nowelizacja Kodeksu postępowania 
cywilnego. Cz. I. Postępowanie rozpoznawcze, cz. 2, MoP 2012, Nr 2, s. 65
 8 Dz. U. Nr 233, poz. 1381.
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instancji. Warunkiem ich zaskarżalności jest przysługiwanie skargi kasacyjnej 
w danej sprawie9. W wyroku z dnia 2 czerwca 2010 r. Trybunał Konstytucyjny 
orzekł, że art. 3941 § 2 k.p.c. w zakresie, w jakim nie przewiduje możliwości 
zaskarżenia postanowienia sądu II instancji oddalającego wniosek o wyłączenie 
sędziego złożony po raz pierwszy przed sądem II instancji, jest niezgodny z art. 
45 ust. 1 Konstytucji RP10. Konsekwencją wyroku Trybunału Konstytucyjnego 
była nowelizacja KPC dokonana ustawą z 28.4.2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks 
postępowania cywilnego11 polegającą na zmianie brzmienia art. 531 oraz dodaniu 
art. 3942 dopuszczającego zażalenie na postanowienie sądu II instancji oddalające 
wniosek o wyłączenie sędziego.

Podkreślenia również wymaga, że przepis art. 3941 § 1 k.p.c. stanowi 
zamknięty katalog spraw, w których przysługuje zażalenie do Sądu Najwyższego. 
Zgodnie z nim, ten środek zaskarżenia przysługuje wyłącznie od postanowień 
sądu drugiej instancji. Tak więc, zażalenie nie przysługuje ani na postanowienie 
Sądu Najwyższego o odrzuceniu skargi kasacyjnej, ani na zarządzenie Sądu Naj-
wyższego o zwrocie skargi na przewlekłość postępowania z powodu wniesienia 
jej przez stronę osobiście, zamiast przez adwokata lub radcę prawnego. Poza 
kontrolą Sądu Najwyższego są również postanowienia w przedmiocie zwolnienia 
od kosztów sądowych. Powyższe nie powoduje jednak, że orzeczenie oddalające 
wniosek strony tego rodzaju - na podstawie przepisów ustawy o kosztach sądo-
wych w sprawach cywilnych - pozostaje poza kontrolą Sądu Najwyższego. Jeśli 
bowiem, na skutek oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztów sądowych, strona 
wezwana do uiszczenia opłaty od skargi kasacyjnej, nie poniosła jej i skarga 
kasacyjna została z tego powodu odrzucona, to Sąd Najwyższy dokonując kon-
troli orzeczenia w przedmiocie odrzucenia zażalenia może zbadać, na wniosek 
strony, w trybie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 39821 k.p.c., także i postanowienie 
w przedmiocie wniosku o zwolnienie od kosztów sądowych, jako mające wpływ 
na rozstrzygnięcie o odrzuceniu skargi kasacyjnej12.

 9 Zob. W. Siedlecki, Z. Świeboda, Postępowanie cywilne. Zarys wykład, Warszawa 2004.
 10 Wyr. Tk z 28.4.2011 r, sygn. akt SK 38/09, Dz. U. Nr 109, poz. 724.
 11 Dz. U. Nr 138, poz. 806.
 12 H. Pietrzkowski, Zarys metodyki sędziego w sprawach cywilnych, Warszawa 2006, s. 
430-431
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Zażalenie do Sąd Najwyższego jest więc klasycznym środkiem odwoławczym, 
cechującym się dewolutywnością13 i suspensywnością14, który przysługuje w toku 
instancji15.

Ustawa również nie przewiduje żadnych szczególnych podstaw zażalenia. 
W zażaleniu, które skarżący składa w formie pisma procesowego należy jed-
nak zachować wymagania zwykłego pisma procesowego (art. 126 i n k.p.c.), 
a ponadto wskazać zaskarżone postanowienie, sformułować wniosek o zmianę 
lub uchylenie zaskarżonego postanowienia oraz zwięźle uzasadnić żądanie, 
podając w miarę potrzeby nowe fakty i dowody (art. 394 § 3 k.p.c.)16. 

III. Wymagania prawne wniosku z art. 380 k.p.c.

Zgodnie również z art. 380 k.p.c. sąd drugiej instancji, na wniosek strony, 
rozpoznaje również te postanowienia sądu pierwszej instancji, które nie podle-
gały zaskarżeniu w drodze zażalenia, a miały wpływ na rozstrzygnięcie sprawy17. 
W doktrynie wskazuje się, że komentowany przepis reguluje środek prawny, 
będący swoistym środkiem zaskarżenia, niemieszczący się natomiast w kategorii 
środków odwoławczych, którego celem jest poddanie kontroli postanowień, 
które - nie podlegając osobnemu zaskarżeniu - miały wpływ na treść wyroku18. 

 W doktrynie wskazuje się także cztery przesłanki do skorzystania z instytucji 
określonej w art. 380 k.p.c. Po pierwsze, rozpoznaniu przez sąd drugiej instancji 
podlegają wyłącznie postanowienia sądu (zarządzenia przewodniczącego19), 

 13 W. Broniewicz, Postępowanie cywilne w zarysie, Warszawa 2006, s. 256, 278 i n.
 14 A. Góra-Błaszczykowska: Apelacja. Zażalenie. Wznowienie postępowania. Skarga o stwier-
dzenie niezgodności z prawem prawomocnego orzeczenia. Komentarz, Warszawa 2006, s. 69-70; 
M.P. Wójcik (w:) Kodeks postępowania cywilnego. Komentarz, pod red. A. Jakubeckiego, Warszawa 
2008, s. 506; E. Rudkowska-Ząbczyk (w:) Postępowanie cywilne, pod red. E. Marszałkowskiej-
-Krześ, Warszawa 2008, s. 391-392; H. Mądrzak (w:) H. Mądrzak (red.), E. Marszałkowska-Krześ: 
Postępowanie cywilne, Warszawa 2003, s. 333-334.
 15 M. Michalska-Marciniak, Zasada instancyjności, w postępowaniu cywilnym, Warszawa 
2014, s. 335; tak też T. Wiśniewski, w: H. Dolecki, T. Wiśniewski (red.), Kodeks postępowania 
cywilnego. T. II. Artykuły 367-50537, Warszawa 2010, s. 146.
 16 H. Pietrzykowski, Czynności procesowe…s. 730.
 17 Zob. więcej T. Wiśniewski, w: H. Dolecki, T. Wiśniewski (red.), Kodeks, t. II, Warszawa 
2010, s. 80; A. Marciniak, K. Piasecki, (red.), Kodeks, t. II, Warszawa 2014, s. 34]. 
 18 A. Góra-Błaszczykowska, Apelacja, s. 93
 19 Przeciwnego zdania jest J. Niejadlik, Kontrola rewizyjna postanowień poprzedzających 
wydanie wyroku w procesie cywilnym, Warszawa 1977 s. 41.
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a więc podjęte w sposób formalny decyzje procesowe20. Nadto w ramach tego 
art. ocenie mogą być poddane postanowienia wydane przed wyrokiem sądu 
I instancji21, gdyż tylko takie postanowienia mogą mieć wpływ na rozstrzy-
gnięcie sprawy22. Po drugie, postanowienie sądu (zarządzenie przewodniczą-
cego) powinno należeć do katalogu orzeczeń (zarządzeń) niepodlegających 
zaskarżeniu. Postanowienia, które podlegają zaskarżeniu w drodze zażalenia 
wymienione są w art. 394 § 1 k.p.c. oraz w przepisach szczególnych, np. art. 
510 § 1, art. 741 i in. Po trzecie, postanowienie, o jakim mowa w art. 380 k.p.c., 
musi być bezpośrednią przyczyną bądź istotną współprzyczyną rozstrzygnięcia. 
Postanowienie to musi również mieć wpływ na rozstrzygnięcie sprawy. Nie 
wystarcza stwierdzenie, że mogło ono mieć wpływ na rozstrzygnięcie sprawy, 
strona musi wykazać hipotetyczny wpływ zaskarżonego postanowienia na kie-
runek rozstrzygnięcia sprawy23. Po czwarte, skarżący musi złożyć wprost lub 
w sposób dorozumiany wniosek o rozpoznanie postanowienia, które miało 
wpływ na rozstrzygnięcie”24. Sąd odwoławczy nie może zatem dokonać kontroli 
postanowienia z urzędu. Z ustabilizowanego orzecznictwa wynika, że w środku 
zaskarżenia wnoszonym przez profesjonalnego pełnomocnika wniosek taki 
powinien zostać jednoznacznie sformułowany, gdyż nie ma podstaw do przypi-
sywania pismom wnoszonym przez takich pełnomocników treści wprost w nich 
niewyrażonych25.

IV. Rozwiązania praktyczne

Należy również zastanowić się czy, aby strona mogła skutecznie skorzystać 
z art. 380 k.p.c. musi dostosować się do wymogów przewidzianych w art. 162 
k.p.c. i złożyć odpowiednie zastrzeżenie do protokołu? Czy też podstawy do 

 20 Jeśli natomiast sąd I instancji nie wydał postanowienia, niezasadnie pomijając np. mil-
czeniem wnioski dowodowe na podstawie art. 217 § 2 lub 3, strona powinna w apelacji podnieść 
jedynie zarzuty skierowane przeciwko takiemu uchybieniu. Post. SN z 13.11.2014 r., I UZ 20/14, 
LEX nr 1551898.
 21 Po wydaniu wyroku takie post. może być kontrolowane jedynie na podstawie przepisu art. 
373 KPC w ramach kontroli warunków formalnych apelacji, dokonywanej przez sąd drugiej 
instancji.
 22 Zob. T. Wiśniewski, [w:] Dolecki, Wiśniewski, Komentarz KPC, t. 2, 2010, s. 79.
 23 Tak A. Góra-Błaszczykowska, Apelacja, s. 93.
 24 M. Manowska, Apelacja w postępowaniu cywilnym. Komentarz i orzecznictwo, wyd. IV, 
Warszawa 2017, s, 78-90. 
 25 Por. np. post. SN: z 23.9.2004 r., III CZ 71/04, Legalis; z 4.10.2006 r., I CZ 81/06, OSNC 
2007, Nr 2, poz. 36; z 8.1.2014 r., II UZ 63/13, Legalis.
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uwzględnienia przez sąd odwoławczy z urzędu uchybień popełnionych przy 
wydawaniu postanowień incydentalnych stanowi sam art. 380 k.p.c.?

Zgodnie z  art. 162 k.p.c. strony postępowania są uprawnione, a  nawet 
zobowiązane „zwrócić uwagę sądowi orzekającemu na uchybienia przepisom 
postępowania, wnosząc o wpisanie zastrzeżenia do protokołu”26. B. Bladowski  
tym zakresie zauważa, iż określenie „zastrzeżenia” jest najbardziej adekwatne 
do rzeczywiście dokonywanej przez stronę czynności procesowej i najpełniej 
oddaje jej istotę i znaczenie27. Celem regulacji art. 162 k.p.c. jest zapobieganie 
nielojalności procesowej przez zobligowanie stron do zwracania na bieżąco uwagi 
sądu na wszelkie uchybienia procesowe w celu ich niezwłocznego wyelimino-
wania i niedopuszczenie do celowego tolerowania przez strony takich uchybień 
z zamiarem późniejszego wykorzystania ich w środkach odwoławczych28.

Natomiast brak zgłoszenia zastrzeżenia29 wyłącza możliwość powoływania 
się na nie strony w dalszym toku postępowania, w szczególności w postępowaniu 
zażaleniowym i apelacyjnym. Sankcja ta oznacza, że warunkiem powoływania 
się na dostrzeżenie uchybienia sądu jest jego uprzednie zgłoszenie przez stronę 
w postaci zastrzeżenia. Należy uznać, że na dane uchybienie może w przyszłości 
powoływać się tylko ta strona, która zastrzeżenie zgłosiła30.

W orzecznictwie Sądu Najwyższego istnieją jednak rozbieżności co do kwe-
stii prawidłowo sformułowanego wniosku z art. 380 k.p.c, który ma faktycz-
nie kluczowe znaczenie dla skuteczności zażalenia rozpoznawanego przez ten 
organ sądowy. W orzecznictwie pojawiają się liczne rozbieżność co do oceny 
czy wniosek z art. 380 k.p.c. powinien być sformułowany wyraźnie w zażaleniu 
skierowanym do Sądu Najwyższego, czy też dopuszczalne jest przyjęcie, że został 
złożony w sposób dorozumiany. Następnie czy strona może powoływać się na ten 
wniosek, jeżeli wcześniej nie złożyła odpowiedniego zastrzeżenia z art. 162 k.p.c.

Podkreślenia wymaga, że Sąd Najwyższy przy rozpoznaniu zażalenia może 
skontrolować trafność niezaskarżalnych postanowień, które nie podlegały zaskar-
żeniu w drodze zażalenia, a miały wpływ na rozpoznanie sprawy. Przyjmując, 

 26 E. Obara, Zastrzeżenia wnoszone do protokołu posiedzenia, PS 2008, nr 1, s. 142-151.
 27 Zob. B. Bladowski, Zastrzeżenia stron wnoszone do protokołu rozprawy, NP 1981, nr 3, 
s. 62
 28 Wyr. SN z 4.10.2006 r., II CSK 229/06, Legalis.
 29 Może być one  zgłoszone do zakończenia posiedzenia, na którym doszło do uchybień 
procesowych, a jeśli strona nie była na nim obecna - do zakończenia kolejnego posiedzenia 
wyznaczonego po tym, którego zastrzeżenie ma dotyczyć. W. Siedlecki, Uchybienia procesowe 
w sądowym postępowaniu cywilnym, Warszawa 1971, s. 20.
 30 P. Osowy, Uchybienia procesowe sądu (uwagi na temat aktualności i przydatności art. 
162 k.p.c.), PS 2005, nr 7-8, s. 101, Zob. K. Weitz, O znaczeniu zastrzeżeń stron zgłaszanych do 
protokołu rozprawy na podstawie art. 162 k.p.c., Palestra 2006, nr 1-2, s. 219.
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że w postępowaniu przed Sądem Najwyższym taka pośrednia kontrola jest 
dopuszczalna, to jednak do niej przeprowadzenia, poza wyjątkami nie wcho-
dzącymi w sprawie w rachubę, wymagany jest wyraźny wniosek skarżącego 
w tej kwestii. Wniosek ten powinien wyraźnie wskazywać jakich tego rodzaju 
orzeczeń dotyczy31.

Zgodnie z pierwszym poglądem, wniosek z art. 380 k.p.c. winien być sfor-
mułowany wyraźnie w zażaleniu do Sądu Najwyższego. Powyższe stanowisko 
wynika m.in. z orzeczenia Sądu Najwyższego z dnia 8 listopada 2016 roku, 
w uzasadnieniu wskazano, że tylko i wyłącznie „na wyraźny wniosek strony 
zgłoszony w zażaleniu na postanowienie o odrzuceniu wniosku, postanowie-
nie sądu drugiej instancji odmawiające przywrócenia terminu do dokonania 
czynności procesowej, może być skutecznie zakwestionowane na podstawie art. 
380 k.p.c. w związku z art. 3941 § 3 i 39821 k.p.c., jeżeli miało wpływ na rozstrzy-
gnięcie zawarte w zaskarżonym postanowieniu”32. Stanowisko to zostało również 
potwierdzone w orzeczeniu z dnia 18 marca 2015 roku, w którym Sąd podkreślił, 
że jeżeli w sprawie występuje profesjonalny pełnomocnik, żądanie to powinno 
zostać jednoznacznie sformułowane, gdyż nie ma podstaw do przypisywania 
pismom przez niego wnoszonym treści wprost w nich niewyrażonych33. 

W innym orzeczeniu z dnia 30 listopada 2016 roku rozpatrującego kwestie 
odmowy zwolnienia od kosztów sądowych Sąd Najwyższy wskazał, że chociaż 
może wprawdzie badać zasadność odmowy zwolnienia od kosztów sądowych 
przy rozpoznawaniu zażalenia na postanowienie odrzucające skargę o stwier-
dzenie niezgodności z prawem prawomocnego orzeczenia z powodu nieuisz-
czenia opłat, jednak może to uczynić tylko na wniosek skarżącego zawarty 
w zażaleniu (art. 39319 k.p.c. w zw. z art. 380 k.p.c.). w przypadku domagania 
się przez pełnomocnika li tylko uchylenia zaskarżonego postanowienia o odrzu-
ceniu skargi, nie może wywołać skutku określonego w art. 380 k.p.c34. Jednak 
wniosek z art. 380 k.p.c. musi zostać wyartykułowany w zażaleniu, które składa 

 31 Post. Sądu Najwyższego z 8.07.2005r., II CZ 57/05, LEX nr 603858:
 32 Post. Sądu Najwyższego z 8.11.2016r., III CZ 41/16, LEX nr 2167632, Post. Sądu Naj-
wyższego z 18.01.2017r., V CZ 88/16, LEX nr 2258062, Post. Sądu Najwyższego z 8.11.2016r., III 
CZ 41/16, LEX nr 2167632, Post. Sądu Najwyższego z 5.02.2016r., IV CZ 97/15, LEX nr 1994287, 
Post. Sądu Najwyższego z 24.09.2015r., V CZ 49/15, LEX nr 1827144: Post. Sądu Najwyższego 
z 4.12.2013r., II CZ 83/13, LEX nr 1418728.
 33 Zob. Post. SN z 18.03.2015 r., I CZ 28/15, LEX nr 1677791, post. Sądu Najwyższego z dnia 
3 marca 2005 r., II CZ 197/04, nie publ.).
 34 Post. SN z  30.11.2016 r.,  III CZ 50/16, LEX nr 2172432, Post. Sądu Najwyższego 
z 8.07.2016r., I CZ 38/16, LEX nr 2094778.
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profesjonalny pełnomocnik. W braku takiego wniosku przeprowadzenie kontroli 
nie jest dopuszczalne35. 

Sąd Najwyższy również wskazał, że nawet nawiązanie w treści zażalenia do 
okoliczności będących podstawą odrzucenia wniosku o przywrócenie terminu 
do wniesienia kasacji i kwestionowanie prawidłowość ich oceny w postano-
wieniu o odrzuceniu tego wniosku, bez wyraźnego i jednoznacznego zawarcia 
stosownego wniosku z art. 380 k.p.c. powoduje tym samym brak podstawy do 
rozpoznania przez Sąd Najwyższy postanowienia o odrzuceniu wniosku o przy-
wrócenie terminu do wniesienia kasacji36.

Jednak orzecznictwo Sądu Najwyższego nie przesądza, że wniosek z art. 380 
k.p.c. musi zostać wyraźne wyartykułowany w zażaleniu. Można bowiem przy-
toczyć liczne postanowienia Sądu w którym wskazuje się, że wniosek ten może 
być sformułowany również w sposób dorozumiany37. Zgodnie z postanowieniem 
z dnia 9 listopada 2016 roku38 Sąd wskazał, że „w pierwszej kolejności wymaga 
więc rozważenia, czy można uznać, że w zażaleniu na postanowienie o odrzu-
ceniu skargi o wznowienie postępowania został zgłoszony wniosek na podsta-
wie art. 380 k.p.c. o rozpoznanie także zasadności postanowienia o oddaleniu 
wniosku o ustanowienie dla skarżącego pełnomocnika z urzędu. Niewątpliwie 
wniosek taki nie został zgłoszony wprost, choć skarżący był w postępowaniu 
zażaleniowym reprezentowany przez zawodowego pełnomocnika, który powi-
nien wiedzieć, że nie przysługuje zażalenie do Sądu Najwyższego na postano-
wienie Sądu drugiej instancji oddalające wniosek o ustanowienie pełnomocnika 
z urzędu a rozstrzygnięcie to może być badane przez Sąd Najwyższy tylko na 
wniosek zgłoszony na podstawie art. 380 k.p.c. Jednakże w zażaleniu, choć 
brak formalnie zgłoszonego wniosku na podstawie art. 380 k.p.c., znalazły się 
zarzuty dotyczące wadliwości postanowienia o oddaleniu wniosku o ustano-
wienie pełnomocnika z urzędu, wraz ze wskazaniem naruszonego przepisu art. 
117 § 5 k.p.c. oraz z wnioskiem o uchylenie tego postanowienia. Pozwala to na 
stwierdzenie, że wolą skarżącego było rozpoznanie przez Sąd Najwyższy także 
tego rozstrzygnięcia Sądu Apelacyjnego, a więc wniosek w trybie art. 380 k.p.c. 
można uznać za złożony w sposób dorozumiany”39. Sąd Najwyższy wskazuje tym 
samym, że warunkiem jego kontroli, jest jednak zamieszczenie w zażaleniu, co 

 35 Post. Sądu Najwyższego z 21.03.2013r., II CZ 4/13, LEX nr 1341668.
 36 Post. Sądu Najwyższego z 3.03.2005 r., II CZ 197/04, LEX nr 177247.
 37 Post. Sądu Najwyższego z 15.12.2016 r., II CZ 125/16, LEX nr 2188790, Post. Sądu Naj-
wyższego z 27.10.2016 r., V CZ 66/16, LEX nr 2182667.
 38 Post. Sądu Najwyższego z 9.11.2016 r., II CZ 112/16, LEX nr 2167627.
 39 Post. Sądu Najwyższego z 27.10.2016 r., V CZ 66/16, LEX nr 2182667.
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najmniej zarzutów kwestionujących rozstrzygnięcie w przedmiocie przywrócenia 
terminu, co pozwalałoby uznać, że skarżący wnosi o rozpoznanie również tego 
niezaskarżalnego postanowienia40. 

Mając na uwadze powyższe w praktyce sporny jest charakter art. 380 k.p.c. 
Według jednego z poglądów przepis ten stanowi instytucję umożliwiającą pośred-
nie zaskarżenie postanowień, które według przepisów k.p.c. nie były zaskarżalne. 
Zgodnie z drugim umożliwia on uwzględnienie przez sąd drugiej instancji nega-
tywnych skutków będących następstwem uchybień przy wydawaniu orzeczenia 
„wpadkowego”, przy czym uchybienia te stanowią podstawę zaskarżenia wyroku 
lub postanowienia kończącego postępowanie w sprawie. Wskazane wątpliwości 
mają odzwierciedlenie w praktyce w zakresie sposobu formułowania wniosków 
apelacji czy zażalenia oraz orzeczenia sądu drugiej instancji41. 

Wykładnia art. 380 k.p.c. prowadzi do konkluzji, że przepis ten stanowi w istocie 
wyjątek od zasady, w myśl której uchybienia przepisom postępowania mogą być 
przez sąd odwoławczy brane pod uwagę tylko na zarzut strony i tylko w zakresie, 
w jakim zostało to zastrzeżone w protokole. Należy zgodzić się ze stanowiskiem 
doktryny, że jedynie na wniosek strony następuje rozpoznanie postanowienia incy-
dentalnego, jednakże sens tego unormowania polega na tym, że po złożeniu takiego 
wniosku sąd drugiej instancji jest zobligowany skorygować wszystkie uchybienia 
popełnione przez sąd pierwszej instancji utrwalone w zakwestionowanym posta-
nowieniu wpadkowym, niezależnie od tego, że stanowią one naruszenie przepisu 
prawa procesowego42. Tym samym wydawać się może, że sąd drugiej instancji po 
złożeniu oczywiście stosowanego wniosku winien z urzędu badać całą materię objętą 
zakwestionowanym postanowieniem i to niezależnie od przedstawionych zarzutów. 

O powyższym zresztą świadczy umiejscowienie art. 380 k.p.c. przy regulacjach 
dotyczących postępowania apelacyjnego43. Nadto w art. 380 k.p.c. wskazano, że dla 
skutecznego sformułowania wniosku o rozpoznanie postanowienia incydentalnego 
należy jedynie wykazać we wniosku, że kwestionowane postanowienie miało wpływ 
na wynik sprawy co do meritum44. Tym samym kognicja sądu odwoławczego 

 40 Post. Sądu Najwyższego z 11.12.2013 r., IV CZ 102/13, LEX nr 1430440.
 41 M. Manowska, Apelacja…, s. 91.
 42 P. Telenga (w:) Kodeks postępowania cywilnego. Komentarz, pod red. A. Jakubeckiego, 
Warszawa 2008, s. 506.
 43 T. Zembrzuski: Zakres kognicji sądu w postępowaniu apelacyjnym (uwagi na tle uchwały 
Sądu Najwyższego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, Przegląd Sądowy 2008, nr 6, s. 44 
i n, B. Łojewski Przedmiotowe granice kognicji sądu drugiej instancji w postępowaniu cywilnym 
(o potrzebie korekty uchwały Sądu Najwyższego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, Trans-
formacje Prawa Prywatnego 3-4/2009, s. 60-62.
 44 B. Łojewski Przedmiotowe granice…s. 60-62.



| Przegląd Prawno-Ekonomiczny 44/1 (3/2018) 286

w odniesieniu do postanowienia incydentalnego, zaskarżonego na podstawie 
art. 380 k.p.c., nie jest uzależniona od wskazania konkretnego uchybienia, jakim 
dotknięte jest to postanowienie, to tym bardziej nie może być uzależniona od 
uprzedniego zgłoszenia zastrzeżenia do protokołu w trybie art. 162 k.p.c45.

Nadto mając na uwadze stanowisko doktryny dotyczące art. 162 k.p.c. na 
zadane wcześniej pytanie odpowiedzieć należy, że nie można opierać skargi 
kasacyjnej na naruszeniu przepisów postępowania, które wprawdzie mogły 
istotnie wpłynąć na wynik sprawy, ale strona nie wytknęła ich przed sądem 
drugiej instancji (art. 3983 § 1 w zw. z art. 39821 w zw. z art. 162 KPC)46. Nadto 
strony w chwili ogłoszenia postanowienia incydentalnego nie znają w ogóle jego 
motywów - postanowienia te, jako niepodlegające osobnemu zaskarżeniu, nie 
są bowiem nie tylko uzasadniane na piśmie, ale nawet motywowane ustnie47.

V. Podsumowanie

W orzecznictwie Sądu Najwyższego jednak przewagę ma stanowisko pierwsze 
tj. wniosek z art. 380 k.p.c. winien zostać sformułowany w sposób jednoznaczny. 
Pogląd ten ściśle łączy się z bardziej ogólnym założeniem o konieczności zachowa-
nia najwyższych standardów merytorycznych w każdym aspekcie postępowania 
przed Sądem Najwyższym. Zbyt sztywne przyjmowanie tego stanowiska byłoby 
jednak nieuzasadnione zwłaszcza w sytuacji, gdy treść zażalenia jednoznacznie 

 45 P. Osowy, Uchybienia procesowe, s. 111-112; podobnie K. Weitz: O znaczeniu zastrzeżeń…, 
op. cit., s. 223 oraz Sąd Najwyższy w uchwale z dnia 27 października 2005 r., III CZP 55/05, OSNC 
2006, nr 9, poz. 144, z aprobującą glosą P. Rylskiego, OSP 2006, z. 7-8, poz. 86.
 46 Zob. A. Zieliński, Sporządzanie, s. 9 Zob. uchwała Sądu Najwyższego z dnia 27 paź-
dziernika 2005 r., III CZP 55/05, OSNC 2006, nr 9, poz. 144, z tezą: „Strona nie może skutecznie 
zarzucać w apelacji uchybienia przez sąd pierwszej instancji przepisom postępowania, polegającego 
na wydaniu postanowienia, które może być zmienione lub uchylone stosownie do okoliczności, 
jeżeli nie zwróciła uwagi sądu na to uchybienie w toku posiedzenia, a w razie nieobecności - na 
najbliższym posiedzeniu, chyba że niezgłoszenie zastrzeżenia nastąpiło bez jej winy (art. 162 
k.p.c.)”; wyr. Sądu Najwyższego z dnia 10 grudnia 2005 r., III CK 90/04, OSP 2006, z. 6, poz. 69, 
z tezą: „Zarzut uchybienia art. 246 k.p.c. może być skutecznie podniesiony w kasacji tylko wówczas, 
gdy strona zwróciła na nie uwagę na podstawie art. 162 k.p.c., chyba że uprawdopodobni, że nie 
uczyniła tego bez swojej winy”; uchwała Sądu Najwyższego z dnia 27 czerwca 2008 r., III CZP 
50/08, Biuletyn SN 2008, nr 6, z tezą: „Strona nie może skutecznie zarzucać w apelacji uchybienia 
przez sąd pierwszej instancji przepisom postępowania, dotyczącego wydania - na podstawie art. 
47914 § 2 i 47918 § 3 k.p.c. - postanowienia oddalającego wniosek o przeprowadzenie dowodów, 
jeżeli nie zwróciła uwagi Sądu na to uchybienie (art. 162 k.p.c.)”.
 47 Zob. A. Góra-Błaszczykowska, Orzeczenia w procesie cywilnym. Art. 316-366 K.P.C. 
Komentarz, Warszawa 2003, s. 188; taż: Postanowienia sądu pierwszej instancji w procesie cywilnym, 
Warszawa 2002, s. 259.
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wskazuje, że żalący kwestionuje również postanowienie, które nie podlegało 
zaskarżeniu w drodze zażalenia, a miało wpływ na rozstrzygnięcie sprawy.
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Streszczenie
Kwestia prawidłowo sformułowanego wniosku z art. 380 k.p.c. ma kluczowe znaczenie 
dla skuteczności zażalenia rozpoznawanego przez Sąd Najwyższy. W  orzecznictwie 
jednak pojawiła się rozbieżność co do oceny czy wniosek z art. 380 k.p.c. powinien 
być sformułowany wyraźnie w zażaleniu skierowanym do Sądu Najwyższego, czy też 
dopuszczalne jest przyjęcie, że został złożony w sposób dorozumiany. Sąd Najwyższy 
w  ramach rozpoznania zażalenia zgodnie z  art. 380  k.p.c. w  związku z  art. 3941 § 
3 k.p.c. i art. 39821 k.p.c. może poddać kontroli również postanowienie sądu, które nie 
podlegało zaskarżeniu w drodze zażalenia, a miało wpływ na rozstrzygnięcie sprawy.

SŁOWA KLUCZOWE: zażalenie do Sądu Najwyższego, zastrzeżenia do protokołu, wniosek 
z art. 380 k.p.c.

Summary
The issue of a properly formulated proposal under art. 380 k.p.c. is crucial to the effec-
tiveness of the complaint heard before the Supreme Court. In jurisdiction law, however, 
there was a discrepancy in the assessment or conclusion of art. 380 k.p.c. in with should 
be formulated explicitly in a complaint addressed to the Supreme Court, or whether 
it is reasonably to accept that it was made implicitly. The Supreme Court as a part of 
the recognition of a complaint pursuant to art. 380 kp.c. in connection with art. 3941 
§ 3 k.p.c. and art. 39821 k.p.c. it may also review a court decision that was not subject 
to appeal by the way of a complaint and had an impact on the resolution of the case.

Key words: a complaint to the Supreme Court, objections to the report, application 
from art. 380 kp.c.
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